FORMULARIO-PADRAO
para a redagéo de critica®dmbecil Coletivo

estes dias de progresso velocissimo, ninguém temtarapo para nada, e
N ndo é justo exigir, de pessoas atarefadas comateledtuais brasileiros,

que leiam este volumoso livro sé para depois religiquinze ou vinte

linhas que todo mundo ja sabe de antemao o quelizén Por esta razéo,
fornego aqui este formulario, onde essas amavédu@s poderdo escolher,
conforme o estado de seus respectivos figadosraaesf mais apropriadas a
descrever o que sentem da obra e do autor. — O. de

0. de C., autor deste(a)
O metralhadora giratéria
O mistifério reacionario
O escandalosa polémica,
pretende
O implodir a cultura brasileira
O destruir reputacdes ilibadas
O expelir seu excesso de bile.
E um suijeito cheio de:
O ressentimento e inveja
O incompreensao dos caracteres especificos daabltasileira
O magquiavelismo autopromocional.
Torna-se evidente que a mentalidade desse autor é
O neurdtica
O autoritaria e prepotente
O nostélgica da Idade Média.
Ele esta manifestamente
O desatualizado com a bibliografia mais recente
O em descompasso com a Histéria
O fora de si.
No fundo, ele nos parece movido por
O desejos sexuais recalcados
O ambicdes politicas soérdidas
O interesses de empresas multinacionais.

PREENCHA, DESTAQUE
1
E ENVIE AO EDITOR DO SEU SUPLEMENTO CULTURAL.

' Ou melhor: desista, leitor. Vocé nunca vai consggeencher isto tao
literalmente quanto o fizeram Paulo Roberto PiEesir Sader, Leandro
Konder, Muniz Sodré, Gerd A. Bornheim e André LBiarros (Nota
da 22 ed)
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everybody happy?
WE-WE-WE

& to hell with the chappy
who doesn'’t agree

E. E. CUMMINGS

La colére des imbéciles remplit le
monde.

GEORGESBERNANOS

De quoi s'agit-il, en effet, sinon
d’'arracher la langue aux imbéciles,
aux redoutables et définitifs idiots
de ce siecle, comme saint Jérome
réduisit au silence les Pélagiens ou
Lucifériens de son temps?

LEONBLOY






A meus filhos

HELOISA, Luiz, TALES, DAVI, MARIA INES.
PERCIVAL. LEILAH MARIA, PEDRO

e a memoria de

PauLoO FRANCIS



10 O ImBECIL COLETIVO

E

Nota a Quarta EAICA0 ...........ccceveeiiiiiiieiiinen. 17
Nota Prévia a Terceira EJiGAO0 ............c.eeeeemmmn. 18
AJENAO ..o 20
Nota a Segunda EdiGA0 .........ccceeeeeeiieeiiimcaenn. 20
Manual do USUAIIO...........ccoviuieieeiiiiiiceeeeeeene 23
O IMBECIL COLETIVO.....c...ccevvnenn. 33
Prologo do Prologo.........cccvvvieieiee e e 35
[ (0] [0 o JE P 38
Da América para 0 MunNdo..........cccceeeeeieens s 53
Armadilha Relativista............cccccceeeeiiiiiceeeennnn. 56
Rorty € 0S ANIMAIS .....oooviiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeee e 59
Nota sobre Charles S. Peirce.............cccoouueee. 65
O Imbecil Coletivo..........cccuviiiiieeiieeee e 71
Christopher Lasch, a nova elite e as velhas
MASSAS ....eeeviiiiiiiiiee e 79
Meritos da Incultura............coccvveeeiiirvimeceeee 84

10



O ImBECIL COLETIVO 11

A Divida dos Farads.........cccccceeeeeeiiesni s 88
Os Intelectuais Nunca Tém Culpa ................. 96

A Ciéncia das Galinhas Pretas.....................103

Unanimidade Suspeita ..........cccccceeveeeessmmmmnns 108
Pensando no Brasil momentos antes de falar de
ATISTOtElES ..o 113
A Polémica Tolentino-Campos...........cccc....... 119

Bandidos & Letrados ...........cccceeevvvveiecsmmennen 122

A Democracia das ONGs e a Ditadura do
Marketing ou: Uma Nova Apologia do Imbecil
(0001 1=] 1170 TETT T 136
Contra 0s Intelocratas .......coovvvveveivneeiveemeennnn, 149

Filosofia uspiana, ou: tremeliques de Mlle.
RIQUEBUN ..o 158

Dinheiro é cultura, ou: Todo es igual.............. 165

A superioridade moral das esquerdas, ou: O rabo

€ 0 CACNOITO....cceiiiiiiiiieiee e 173
Drogas de Argumentos........cccoeeeeeeeeeieesieeeeess 184
Judaismo e preconceito..................cceveeeen. 190
Comparacoes de Comparato........................ 196

11



12 O ImBECIL COLETIVO

Idéias VegetaiS ......ccccccvvvvvvvvviiieiiiiiieeeeee e, 198
Estimulo e Resposta .........cccceeeeeeeeee e commmnennn 203
Nacionalismo e DemEéncia..........ccceeeeruvieenns 208
Todo o poder aos PhDS? .......uuvuiiiammnnn 217

Os Intelectuais € @ Etica......ccoeeevveeeeer e 227

MENLIras gayS.......ceeveeeereeeererrrenrrennrennnnennnnnnns 234
Carmencita adormecida ..........ccccceeevviiinnnnes 242
IntelectrujBes .........cccceeeeeeiei e 249
O CISCO € ATrAVE .....cceviiiiieciiiieee e 262
Etica da indignagao ...........cccoveveeveeveveeeenennen, 264

Fanatismo SEM NOMEe.........covvvvevieinieenss . 267

Imprensa e cultura, ou: Emprensando a cultura
........................................................................ 271

A imitacdo da literatura............cccoevvvvvvimmeenn.. 277
Devotos € OMISSOS .......ccvvvveeercirreeees e 281
Carta a Oxfordgrado ...............oeooeviiiiiiieeennns 283
Razbes historicas de um equivoco............... 288
Os VIPs e as diferengas.................cccceewwe... 290

Um Genoino homem de esquerda.................... 292

12



O ImBECIL COLETIVO 13

APENDICES ....cvvviiviiiiieieeeeeeeeeeeeeeenneneennnns 299
Etica do intelectual brasileiro ou: Como tornar-

se umaPessoa Maravilhosa...............ccceeeenene 301
Prémio Imbecil Coletivo 1995 ..................cew. 305
POSt SCHPtUM....cceeiiiiiiieee e 308

SUPLEMENTO : O FRANCO-ATIRADOR

............................................................ 311
Sobre Frederic Jameson ...........ccccccevvvveeeenn. 311
Criticos de orelhas e criticas de orelhada....... 13
Arrependimento moral e arrependimento

070] 11 1o 1 318
Racismo e censura mental ..............ccceevveeeeee 320

Resposta a Emir Sader ( Prémio Imbecil Coletivo
L1996 ) e 322

O Imbecil do Pirese o meuU........c.coeevvvvv . 325

Por uma esquerda melhorzinha .................. 328
Resposta aos fanfarrdes amedrontados........... 332
As galinhas na universidade......................... 341
O Galinheiro do Bolinha...........cccccceiiiieeeeen. 343



14 O ImBECIL COLETIVO

Resposta a Leandro Konder......................... 344
Carta de um filésofo a Papai Noel ................ 346
Pobre vitima.........cccooiiiiiei e 348
Cartas a M. F. do Nascimento Brito...............: i)

Resposta aos difamadores, entre 0s quais

um MOoderninno ..........coociiieiniiiiie e 352
Sokal, parodista de si mesmo....................... 356
Doando um exemplar deste livro .................. 359
Que é, afinal, aintelligentzia?.............ccccceeeunnnn. 360

SUPLEMENTO DO SUPLEMENTO 364

Direito racial € raciSmo...........ccccceevivrieeeeeenne 364
As metades do mundo da lua........................ 366
Midia e realidade............ccceeeiiiiiiieiiiiiiieees 367
Da Comiss@o & COMECAOD...........uvvvvervvrrrrennnns 374

Carta imaginaria ao diretor da revista Racga.. 376

Memorias de um Esquisitao, ou: O Estado de

(O1 1 1=T= 1T TP 378
Em defesa dos fortes e
JOS OPreSSOreS? .....vvvveeeeeiieieeeneiennnnmeeemmeeeeee 389

14



O ImBECIL COLETIVO 15

Anti-racismo PoOStiCO .......cevvvvvvveiiiiriieercmmneenns 392
Galo de bigodes..........oovvvveveveevvinnees e 396
INtimos de DeUS ........cccooveveeeeeeciee e 403
Prémio Imbecil Coletivo Mirim ..................... 404
SUPLEMENTO SUPLEMENTAR .......cceu..... 406
Conversa franca sobre o aborto ..................: 406
Cirguinho MISEravel ..........ccccvvvvvvvvivviiieenenn. 408
Aos estudantes de filosofia ............cccccvveeenen. 411
As armas e a Nova Ordem ...........ccccoevuvnnnee 415
Assembléia de inconscientes .................c..... 419
A identidade secreta do Imbecil Coletivo........ 422






NOTA A QUARTA EDICAO

SE E VERDADEqUE 0s livros tém seu destino, o deste parece ser o
mesmo de seu personagem: engordar indefinidamenesi@u-
rar. Parece mas ndo @ Imbecil Coletivoalcanga aqui seu
tamanho maximo, e 0 que seu autor tenha a dizee somes-
mo ou similar assunto ir4 para outros volumes.

N&do que o motivo da engorda fosse ilegitimo: hdaen
constatado que este livro tinha a singular propdedde provar
pelo seu destino a veracidade do seu conteddotas quis
apenas documentar em cada nova edigdo o progressivulo
das provas. De fato, provado esta: duas ou tr@silocabecas
pensam muito pior do que uma. A tese de que o iintmEetivo
(o fendmeno, nao o livro) é uma coletividade despas inteli-
gentes que se relinem para imbecilizar-satedligentzialocal
ofereceu, coletivamente, respostas muito mais iz que
seus membros isolados lograriam produzir por suéprigs
forcas.

Para chegar a este C. Q. D., o livro pagou sewprepe-
tiu-se além do conveniente, nas paginas finais.

E preciso parar antes que a reagéo dos demaiekitenha
a comprovar outra das teses defendidas neste volhmpela
segundo a qual existem limites intransponiveis paggtensibi-
lidade do saco humano.

O Imbecil Coletivp portanto, encerra aqui a série crescente
dos comentérios acerca de si mesmo e, satisfeiter govado
tudo quanto desejava, promete que nas proxima8exdigra do
mesmo tamanho ou talvez, eliminadas eventuais regdes,
um pouco menor.

O autor agradece a todos os que colaboraram, téolaou
involuntariamente, para o sucesso desta obra,lardape nao
esta nem nunca esteve brabo com ninguém, apestados de
cdo raivoso com que tentaram pinta-lo de maneganeslosa-
mente projetiva, no sentido freudiano da coisa. B&am ndo
ligo a minima para os exercicios de psicologia nagida que
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tentaram especular, por tras deste livro, todanerde motiva-
¢des doentias, malévolas, interesseiras ou sigigna teriam
originado no autor o desejo de produzi-lo. Algo aexdivacdes
reais que me levaram a escrevé-lo, hem como daygela
determinaram certas reages de meus antagonistagystrara
com plena evidéncia no meu proximo livl@pmo Vencer um
Debate sem Precisar Ter Razdo. Comentarios a “Dicaét
Eristica” de Arthur Schopenhauegem curso de publicagdo pela
Topbooks, bem como em outras obras que ja escestou
escrevendo oweo juvantepretendo escrever.

Rio de Janeiro, maio de 1997.

OLAvVO DE CARVALHO

NOTA PREVIA A TERCEIRAEDICAO

1. Interpretacédo da Gravura de Albrecht Diirer questra a
Capa desta Obra Profundamente Enigmatica

Ja ndo se fazem mais maliciosos como antigameate.|Bbe-
cil Coletivo fosse publicado na década de 50, logo apareceria
algum espertinho para dizer que o autor, vaidostenénpri-
mira na lombada seu préprio retrato. Como agoraugimg por
mais irritado que estivesse com a obra e o autdersbrou de
fazer essa observagéo, faco-a eu mesmo, assuntogioum
misto de serenidade budica e indiferenca olimpazias as suas
porcas consequéncias. Sim, leitores, o porquinhéhada
nao é nem o prof. Leandro Konder, nem o prof. Efader,
nem o dr. Muniz Sodré, muito menos qualquer dossigeres
do mundo litero-filoséfico denunciados neste liwomo criado-
res, sacerdotes e porta-vozes de doutrinas imbetiéis, os
quais poderiam imaginar que eu ali os tivesse tegtoa no
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intuito perverso de lhes atribuir caluniosamentpida quali-
dade porcina. Nada disto me passou jamais pelg@aBem ao
contrario, o porquinho sou eu mesmo, inerme e énivinte
dos discursos do néscio doutor, como se vé na igrale Al-
brecht Diirer que ilustra a capa da obra, e dafquedcortado o
perfil que da a referida lombada o seu toque ingudif’elmen-
te suino. Quanto ao outro porquinho e aos doisogansio
tenho alternativa sendo concluir que sdo vocés pwesqueri-
dos leitores, condenados comigo a comer no mescimo® a
ouvir 0 mesmo discurso. Nao pensem, porém, que iston
procuro rebaixar nosso estatuto ontoldgico peranterador
humano que nos embroma e atormenta com suas jaatifar
filosoficas. E verdade, como diziam os Mamonas, the
mundo animal existe muita putaria”’, mas ela esgetem pura
sacanagem gastrondmica, no caso dos porcos, ei@enés
dos gansos, sem afetar os estratos superioresetigéncia, de
onde estamos, uns e outros, excluidos por faltaiplema
universitario. Como ponderava Erik Satie, “muitogvais nao
receberam os beneficios da educacdo humana’, lfasocme o
ex-ministro Magri e o filésofo Renato Janine Ribgirlgavam
sumamente revoltante, no que as vezes eu mesmaodthes
razéo, considerando o desempenho intelectual dos gecebe-
ram. A esfera da porcaria intelectual estando admaiossa
jurisdicd@o, néo teria sentido chamar de porcosams@s 0S seus
legitimos ocupantes, os quais sdo indubitavelmboteanos,
porque, como todo mundo sabe, errar € humano.

2. Esclarecimentos e Agradecimentos

Aproveito a ocasido para informar que a presediede
traz umas coisinhas a mais que a segunda, reunigas'Su-
plemento do Suplemento”, e para agradecer aogdsitque
esgotaram a primeira em um més, a segunda em e as.
Renovo, também, os agradecimentos que fiz nas duesoca
res:

Agradeco a minha esposa, Roxane, pela paciéncitele i
géncia com que ouviu e depois leu estas minhasoaginaju-
dando a completa-las com mil e uma sugestfes ssinees.

Agradeco a José Carlos de Azevedo, pela confianga.

Agradeco a Ronald Levinsohn, a Paulo Mercadantéosé&
Mario Pereira, pela coragem.
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Agradeco a Claudia Levinsohn, a Sandra TeixeiBgatriz
Lima, a Luis Soares, a Cristina de Mattos ManieSilaia
Szczupak, a Sofia Bezerra Coelho e a todo o pesad@hcll-
dade da Cidade, pela ajuda que me deram na preparagdi-
¢ao deste livro.

Agradeco sobretudo a Paulo Francis, a Roberto Campos
José Oswaldo de Meira Penna, que vieram em awddlifvan-
co-atirador em guerra contra um exército organizado

OLAVO DE CARVALHO

ADENDO

PauLo FRANCIS ndo teve tempo de ler estes agradecimentos.
Morreu, de ataque cardiaco, na manha de 4 de fevaie
1997. Minha amizade com ele foi breve, mas profum#arda-
deira. Esse homem de transbordante alegria ndcemdéeliz.
Seus ultimos dias foram atormentados por persegsiieccalu-
nias de uma baixeza incomparavel, que bem dao aaed
carater de seus autores e da causa a que senismaga reve-
la melhor a indole dos fins do que a natureza deiesnAlgu-
mas delas sdo comentadas nas paginas finais deste |

NOTA A SEGUNDA EDICAO

Certas reacdes a este livro, ultrapassando a &xalbci-
lidade média prevista, tiraram do autor qualquefdhique ele
porventura ainda tivesse quanto a credibilidadetede aqui
defendida, segundo a qual alguma coisa nos cérdbsaisossos
intelectuais ndo vai bem. Primeiro foi o Paulo Rtbd?ires
gue, ndo gostando deste livro, inventou outro eegea sobre
ele emO Globq jurando que era este. Depois vieram André
Luiz Barros, Gerd A. Bornheim, Muniz Sodré, Emir Sade
Leandro Konder, que, reunidos numa pagina do JB de 4
setembro, nada dizendo do livro, emitiram esteeqesies a
respeito da pessoa do autor:

[7 N&o é nem homem. E um bestalhdo. Ndo vou servir de
degrau para uma pessoa dessas. E covarde. Se apgader
econdmico. E direitista. Ndo tem nem diploma.
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Diante de tais perdigotos, s resta ao acusadscatrar a
sua tese as letrinhas fatidicas:

2
C.Q.D!

Detalhes da demonstragdo o leitor podera obtesupde-
mento que redne nas paginas finais do presenteneofis res-
postas do autor a essas e outras criaturas ingjuja® a sim-
ples audicdo da palavra “imbecil”’, logo sairam agrito: “E
comigo!” e manifestando o desejo incontido de dan @ cara
na mdo do autor. O suplemento destina-se a pedisaparcela
do publico que se acalme e aguarde na fila, péis,iravendo
escassez de carapugcas na praga, ndo ha tambéno rdetiv
afobamento.

OLAvVO DE CARVALHO

O Ministério da Saude adverte:
O Imbecil Coletivdaz mal aos imbecis individuais.

2 Alguns leitores maliciosos que fugiram da escetaisdaria pergunta-
ram-me se estas misteriosas letrinhas nédo serismtramucéo cifrada
de “p. g. p.". Expliquei-lhes pacientemente que; e eram a abrevia-
tura de “como queriamos demonstrar”, por sua vaptagéo vernacula
de Q. E. D.guod erat demonstrandu¢fo que estava por demonstrar”),
férmula que os livros de geometria, quando os hadcavam no fim
das demonstracdes de teoremas, quando bem sucddsgass, inge-
nuamente, por imaginar que todo mundo as conhsmia,me dar conta
de que, no novo Brasil, cultura é velhice.
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MANUAL DO USUARIO

de
O Imbecil Coletivo: Atualidades Inculturais Brasies
e dos volumes que o antecederdnNova Era e a Revolucéo
Cultural: Fritjof Capra & Antonio Gramsci
e O Jardim das Aflicbes: De Epicuro a RessurreicadCdsar —
Ensaio sobre o Materialismo e a Religiao Civil

TEXTO LIDO NO LANGAMENTO DEO IMBECIL COLETIVO. TEATRO
DA CIDADE, RIO DE JANEIRO, 22 DE AGOSTO DE1996.

O Imbecil Coletivoencerra a trilogia iniciada com Nova
Era e a Revolucdo Culturgl1994 ) e prosseguida cdmnJar-
dim das Afligeq 1995). Cada um dos trés livros pode ser
compreendido sem os outros dois. Mais dificil & pm so
deles, captar o fundo do pensamento que oriemi@gid intei-
ra.

A funcdo deO Imbecil Coletivona colecédo é bastante ex-
plicita e foi declarada no Prefacio: descrever, iaTdd exem-
plos, a extensdo e a gravidade de um estado desceiatual e
brasileiro — do qualh Nova Eradera o alarma e cuja precisa
localizagdo no conjunto da evolucédo das idéias nodm fora
diagnosticada e® Jardim das Aflicdes

O sentido da série é, portanto, nitidamente, oitarsa
cultura brasileira de hoje no quadro maior da hisstdas idéias
no Ocidente, num periodo que vai de Epicuro atdava Reto-
rica” de Chaim Perelman. Que eu saiba, ninguémriezsaim
esforco de pensar o Brasil nessa escala. Meus (antesesso-
res parecem ter sido Darcy Ribeiro, Méario VieiraMello e
Gilberto Freyre, o primeiro com a tetralogia inddacomO
Processo Civilizatérip o segundo conDesenvolvimento e
Cultura, o terceiro com sua obra inteira. Separo-me deles,
entanto, por diferencas essenciais: Ribeiro empuegaescala
muito maior, que come¢a no Homem de Neanderthad, ana
mesmo tempo procura abranger esse imenso terridésde o
prisma de uma determinada ciéncia empirica, a Aotogia, e
fundado numa base filoséfica decepcionantementeitastque
€ 0 marxismo nu e cru. Vieira de Mello, com muitaisrenver-
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gadura filosofica, ndo se aventura a remontar jpasado perio-
do da Revolugédo Francesa, com algumas incurséemoams
até o Renascimento e a Reforma. Quanto a Gilbedigjamque
Ihe interessa é o que se inicia com as grandegagides. De
modo geral, os estudiosos da identidade brasitiram por
pressuposto que, tendo entrado na Histéria nogedbamado
“moderno”, o Brasil ndo tinha por que tentar enxesganum
espelho temporal mais amplo. Estou, portanto, bozira joga-
da, e posso alegar em meu favor o temivel méritoridgnali-

dade.

Temivel porque originalidade é singularidade, e entm
humana estd mal equipada para perceber as singaas como
tais: ou as expele logo do circulo de atencéo, eatar o in-
cdomodo de adaptar-se a uma forma desconhecida, apreen-
de somente pelas analogias parciais e de supegfieigoermi-
tem assimila-las erroneamente a alguma classe j@eslTo-
nhecidos. Entre a rejeicdo silenciosa e o engamoaly minha

trilogia ndo tem muitas chances de ser bem como'mmsn

Mas a singularidade, nela, ndo estd sé no assksta.
também nos postulados filoséficos que a fundamergana
forma literaria que escolhi para apresenta-la, riasa que sem
escolha me foi imposta pela natureza do assunétes pircuns-
tancias do momento.

Quanto a forma, o leitor ha de reparar que dife® tnés
volumes. O primeiro compde-se de dois ensaios thartho
médio, colocados entre duas introducdes, variosdapés, um
punhado de notas de rodapé e uma conclusao. Qdtodapri-
meira vista a idéia de textos de origens diversatflos pela
coincidéncia fortuita de assunto. A um exame matslbado,
revela a unidade da idéia subjacente, encarnadéanimlo que
fiz imprimir na capa: os monstros biblicos Behemaiewiata,
na gravura de William Blake, o primeiro imperandsgmamen-
te sobre o mundo, o maci¢co poder de sua pancanfiemie
apoiado sobre as quatro patas, o segundo agitando-&indo
das aguas, derrotado e temivel no seu rancor imgotdlao
usei a gravura de Blake por boniteza, mas paradndjce
atribuo a esses simbolos exatamente o sentidchgseatribuiu

° Nao posso no entanto gqueixar-me de ter sido amteinte mal com-
preendido. As resenhas @eJardim das Aflicdepor Antonio Fernando
Borges nalornal do Brasile por Vamireh Chacon rmrnal de Brasilia
deram interpretagdes bastante exatas de meu perntsame
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Blake. Detalhe importante, porque essa interpretagim é
nenhuma alegoria poética, mas, como assinalou é&@tHRaine
emBlake and Tradition a aplicacéo rigorosa dos principios do
simbolismo cristdo. Na Biblia, Deus, exibe Behemdbadi-
zendo: “Eis Behemot, que criei contigo” ( JO, 40y18provei-
tando a ambiguidade do original hebraico, Blakeuzaal “con-
tigo” por from thee “de ti", indicando a unidade de esséncia
entre 0 homem e o monstro: Behemot é a um tempoaaterp
macrocésmico e uma forca latente na alma humanantQua
Leviatd, Deus pergunta: “Porventura poderas puxéelm o
anzol e atar sua lingua com uma corda?” ( J6, 40®@tnando
evidente que a forga da revolta estd na lingugaaso que o
poder de Behemot, como se diz em 40:11, reside ntreve
Maior clareza ndo poderia haver no contraste depoder
psiquico e de um poder material: Behemot é o pesiconda
necessidade natural, Leviatd é a infranaturezadtiiab invisi-
vel sob as dguas — o mundo psiquico — que agitaadémgua.

O sentido que Blake registra nessas figuras ndoaé"“imm
terpretacdo”, na acepgado negativa que Susan Sdatagesta
palavra: é, como deve ser toda boa leitura de teatwo, a
traducéo direta de um simbolismo universal. ParaeBlambo-
ra Behemot represente o conjunto das forcas obedienDeus,
e Leviatd o espirito de negacéo e rebelido, amim&gsalmen-
te monstros, forgas cosmicas desproporcionalmergerieres
ao homem, que movem combate uma a outra no cedario
mundo, mas também dentro da alma humana. No eménoté
ao homem, nem a Behemot, que cabe subjugar o Le@iata
préprio Deus pode fazé-lo. A iconografia cristd traslesus
como o pescador que puxa o Leviatd para fora dsssagren-
dendo sua lingua com um anzol. Quando, porém, cehose
furta ao combate interior, renegando a ajuda ddd;Entdo se
desencadeia a luta destrutiva entre a naturezdacas rebel-
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des antinaturais, ou infranaturais. A luta traressfer da esfera
espiritual e interior para o cenario exterior datétia. E assim
que a gravura de Blake, inspirada na narrativa daiblhos
sugere com a forca sintética de seu simbolismo integoreta-
¢ao metafisica quanto a origem das guerras, rededue catas-
trofes: elas refletem a demissdo do homem anteamaimento
da vida interior. Furtando-se ao combate espiritus o ame-
dronta, mas que poderia vencer com a ajuda de @&gise, 0
homem se entrega a perigos de ordem material rérioesan-
grento da Histéria. Ao fazé-lo, move-se da esferdrbvidén-
cia e da Graca para 0 ambito da fatalidade e dindesnde o
apelo a ajuda divina ja ndo pode surtir efeitos@dija ndo se
enfrentam a verdade e o erro, o certo e o errads,apenas as
forcas cegas da necessidade implacavel e da melimij@tente.
No plano da Histdria mais recente, isto €, no cigle comeca
mais ou menos na época do lluminismo, essas dugasfo
assumem claramente o sentido do rigido consensdore da
hibris revolucionaria. Ou, mais simples ainda, direiesgquer-
da.

O drama inteiro ai descrito pode-se resumir icoafoga-
mente no esquema em cruz que coloquei depoi® elardim
das Aflicdesmas que ja esta subentendido &rova Era e a
Revolucdo Culturalpois constitui a estrutura mesma do enfo-
que analitico pelo qual procuro ai apreender afi&iggao das
duas correntes de idéias mencionadas no titul@lisnfio neo-
capitalista de Fritjof Capra e o empreendimento gcéemo de
devastacao cultural.
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Nesse primeiro volume, a forma adotada inicialmeréte
podia ser mais clara e foi imposta pela naturezamaedo
assunto: uma introdug¢do, um capitulo para Caprap qéra
Gramsci, um retrospecto comparativo e uma concluségca-
pavel: as ideologias, quaisquer que fossem, estaempre
limitadas a dimenséo horizontal do tempo e do espagu-
nham o coletivo ao coletivo, o nimero ao numeradiga a
vertical que unia a alma individual a universaliglatb espirito
divino, o singular ao Singular, perdia-se junto cgdmo sentido
de escala, o senso das proporc¢bes e das priorjddelesodo
gque as ideologias tendiam a ocupar totalitariamentenario
inteiro da vida espiritual e a negar ao mesmo teanfmtalidade
metafisica e a unidade do individuo humano, rginééando e
achatando tudo no molde de uma cosmovisao unidiorels

As notas e apéndices, que aparentemente colocamalg
desordem na forma do conjunto, servem ai a doipdgitos
opostos e complementares: de um lado, indicar sssb@ais
gerais que o argumento conservava implicitas, emodtr ao
leitor que a analise de Capra e Gramsci era aperEn@a
visivel de uma investigacdo muito mais ampla qugjeka
altura, sé meus alunos conheciam através das awdpsstilas
do Seminario de Filosofiamas que, nas condi¢cées de uma vida
anormalmente agitada, eu ndo estava certo de pedigir por
completo algum dia; de outro lado, indicar que rmamhnalises
ndo pairavam do céu das meras teorias, mas queicavam a
compreensédo de fatos politicos que se desenrolaeaicena
brasileira na hora mesma em que eu ia escrevetidme- dai
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as arestas polémicas que dao a trechos desse ensaiapa-
réncia de jornalismo de combate. Se alguns leito&esviram

no livro mais que essa superficie — como outrosved&o enD
Imbecil Coletivosendo a critica de ocasido a certos figurbes do
dia e emO Jardim das Afligdesim ataque a@stablishment
uspiano —, ndo posso dizer que perderam nadappetante e

o melhor do que se contém nesses livros ndo foi fealmente
para esses leitores e € bom mesmo que permanégi@ehaos
seus olhos.

Se no primeiro volume permiti que a idéia centosksé a-
penas esbogada em fragmentos, um tanto & maneiraatista,
para que o leitor, antes pressentindo-a do queepenco-a,
tivesse o trabalho de ir buscé-la no fundo de sinmeeem vez
de simplesmente pega-la na superficie da paginsegundoQ®
Jardim das Aflicbessegui a estratégia inversa: ser o mais expli-
cito possivel e dar a exposicdo o maximo de unidaloléggando
o leitor a seguir uma argumentacgédo cerrada, seossal inter-
rupgdes, ao longo de quatrocentas péaginas. Mas,ndar dar a
ilusdo de que essa forma completa abrangesseliaadtado
meu pensamento a respeito do tema, espalhei ao tmmgexto
centenas de notas de rodapé que indicavam os pos$ss
tedricos implicitos, as possibilidades de aprofumeistos por
realizar (ou ja realizados s6 oralmente em autarjil e uma
sementes de desenvolvimentos possiveis e intetessgae eu
realizaria se tivesse uma vida sem fim, mas quéeitsres
inteligentes bem podem ir realizando por sua cohtanidade
de argumentacgdo @& Jardim das Aflicdegjue na minha inten-
¢ao, confirmada por alguns leitores, da a esse liéio obstante
pesadissimo e complexo a legibilidade de um rompnoteial,
mostra assim nao ser a unidade cerrada de um sjsteas a
unidade de umholon, como diria Arthur Koestler: algo que,
visto de um lado, é um todo em si, e, de outro,lédparte de
um todo mais vasto. Esta homologia de parte e tepete-se,
por sua vez, na estrutura interna do livro, onégento aparen-
temente insignificante que lhe serve de ponto deideaja
contém, na sua escala microcosmica, ou microscégscknhas
gerais da interpretacdo global da histéria do Qd&leque é
apresentada nos capitulos restantes. Aquelesekitgue se
queixaram de que um livro tdo substancioso comecpsk
comentario polémico de um acontecimento menor, na@sh
ndo compreender bem uma das mensagens principdiigao
que é a de que, a luz de uma metafisica da Histdéia ha
propriamente acontecimentos menores — 0 grandeeg|@eno
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estdo coeridos na unidade orgéanica de um Sentiéotupp
pervade. Aquilo que nada pesa na ordem causal poi®
revelar na ordem da significacéo.

E, na verdade, se houvesse acontecimentos pergitam
insignificantes, que nada merecessem sendo o despre
siléncio, o terceiro volume da séri®, Imbecil Coletivp ndo
poderia sequer ter sido escrito: pois 0 que nelesapto é um
mostruario comentado de banalidades culturais gue rsigni-
ficam precisamente na medida em que ndo valem iEBdse
decidi reuni-las num volume, dando-lhes a digniddeleserem
lembradas quando seus autores ja nada mais forgin sem-
bras no Hades, que é o sepulcro do irrelevant@rémisamente
porque entendi que, partindo de cada uma delasardg em
circulos concéntricos cada vez mais amplos, serjgocleegar a
visdes de escala universal semelhantes aquela eppguindo
de uma picuinha cultural ocorrida no Museu de AlteS&o
Paulo em 1990, mostrei aos leitoresQldardim das Aflicbes
combate de Leviatd e Behemot no horizonte inteirbis@ria
Ocidental. E, ndo podendo refazer tamanho esfargodnéuti-
co a cada nova babaquice cultural que lesse noaigordecidi
reunir algumas e oferecé-las aos leitores como aasopara
fins de exercicioO Imbecil Coletivoé, portanto, o livro de
tarefas que acompanha o texto-base traziddOedardim das
Aflicbes ficandoA NovaEra como abreviatura para principian-
tes. Quem leia assif Imbecil Coletivpbuscando ali as licbes
de casa para reconstituir, desde trés dezenasemeplos, os
delineamentos da visdo da Histéria e do métodopretativo
exposto nos volumes anteriores, e buscando sempnidade
organica entre a parte e o todo, entre a visasdfiica de uma
cultura milenar e as amostras da incultura momeatéte um
pais esquecido a margem da Historia, esse terdistado para
si a melhor parte do que Ihe dei. Pois é assimsguéem os
livros dos fildsofos, mesmo quando se trate apdaasm “fil6-
sofo autonomeado” como este que lhes fala.

Admito que, se em qualquer dos trés livros tivesketado
uma forma expositiva mais ao gosto académico, eyrecisa-
ria estar agora chamando a atencdo para uma unigagen-
samento que transpareceria a primeira vista. Mse @sibili-
dade custaria a perda de todas as referéncias awiéntica e o
aprisionamento do meu discurso numa redoma lingéisjue
ndo combina nem com 0 meu temperamento nem comra re
que me impus alguns anos atras, de nunca falassopknente
nem em nome de alguma entidade coletiva, mas setfimgta-
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mente em meu préprio nome apenas, sem qualqueueetia
mais respeitavel que a simples honorabilidade deanmmal
racional, bem como de nunca me dirigir a coletidaaabstra-
tas, mas sempre e unicamente a individuos de @mEso,
despidos das identidades provisOrias que 0 carquos&ao
social e a filiacdo ideolégica superpdem aquela gomnasce-
ram e com a qual hdo de comparecer, um dia, afmterm do
Altissimo. Estou profundamente persuadido de queeste
nesse nivel de discurso se pode filosofar autenénte.
Ademais, existe algum mérito pedagdgico em nadeer
arrumadinho, em poder dispor os dados ndo na ordais
costumeira em que os desejaria 0 espectador posguignas
em desarruma-los inteligentemente de modo a ohoidgitor a
tomar parte ativa na investigacdo. E ha um pramenso em
misturar os géneros literarios quando se é autarnddivreto
que antes os distinguiu e catalogou com requinéesigidez

formal4.
2

Estou imensamente satisfeito de ter podido condsia
trilogia e de poder estar aqui hoje, nesta celéoragie para
mim é menos a do lancamento de um livro que a daeleséo
de uma parte, de uma etapa da tarefa que me catse wiea.
Tarefa que é, em esséncia, a de romper o circlimidactes e
constrangimentos que o discurso ideolégico tem &tpas
inteligéncias deste pais, a de vincular a nossarauhs corren-
tes milenares e mais altas da vida espiritual noadoua de
fazer em suma com que o Brasil, em vez de se ofimaerste no
espelho estreito da modernidade, imaginando quieagseculos
sdo a historia inteira do mundo, consiga se enkergascala
do drama humano ante o universo e a eternidadefalaque é&,
no seu mais elevado e ambicioso intuito, a de remos obsta-
culos mentais que hoje impedem que a cultura biesileceba
uma inspiracdo mais forte do espirito divino e pddsrescer
como um dom magnifico a toda a humanidade.

* V. OsGeéneros Literarios: Seus Fundamentos Metafis{d®®, Stella
Caymmi / 1AL, 1993 )

30



O ImBECIL COLETIVO 31

22/08/96

31






O IMBECIL COLETIVO






PROLOGO DOPROLOGO

Quando comecei a redigir estas paginas, ndo espetar-
Ihes nem mesmo aquela unidade externa e corpoteadqgas
capas e uma lombada conferem ao objeto denomirzekie
caso mui impropriamente, “livro”, e que a rigor samaria
antes “volume” ou “bloco”. Ndo obedeciam a um place
conjunto nem tinham sido concebidas no intuito desacse
umas as outras. Nelas se haviam anotado, ao acaisham
impressdes ante acontecimentos culturais do dragédida que
0S acontecimentos aconteciam, sem que nem mesgomel
nha visdo atinasse com a unidade de qualquer id@mtemi-
Urgica, por mais secreta e sutil que fosse.

A medida que se acumulavam, porém, notei qudieefle
convergéncia impremeditada de meus focos habitmiaten-
¢ao para um preciso ponto. Levado por algum demdaidto,
meu cérebro se tornara cada vez mais atento e \s®nas
tolices irritantes que em doses cada vez maioremneontrava
nos jornais, ditas por homens de letras nesta pabscura do
mundo, e das quais o anjo bom, movido pelos cuilgde lhe
inspirava o alarmante inchaco do meu saco escraota,acon-
selhava em véo guardar a maxima distancia e delasta um
merecido esquecimento. Por efeito seja do acUnmascente,
seja da minha atencdo obsessiva, o besteirol let@mecou a
tomar a meus olhos quase a forma de um génerafieeinde-
pendente, bem diferenciado e caracteristicamenteional.
Sim, do mesmo modo que a Alemanha havia encon&ratia
maxima vocacdo literaria na prosa filosofica, a latgrra na
poesia lirica, a Italia no verso épico, a Espanta marrativa
picaresca, a Russia no romance, a Franca no josmadi de
idéias, o Brasil encontrara a expressdo perfeita siaa
personalidade intelectual no jornalismo da falta idéias. E,
uma vez afeito meu espirito ao consumo desse gérezéwio
tal como Dom Quixote se habituara ao dos romances
cavalaria, nada mais podia deter-me na busca das@vcada
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nada mais podia deter-me na busca de novas e cadanais
deprimentes vivéncias culturais.

Todas as manhés, quando eu, entre volUpias deqaas®
atirava aquelas letras viciosas, o pobre anjo, €n,wentava
dissuadir-me, dirigir meu olhar a coisas mais higéas, que
iam desde a Biblia até a revistaniga, passando pelos classi-
cos da literatura e pelas obras dos grandes fildspbem como
pelas cotagBes da Bolsa, pelas aventuras @asaleiros do
Zodiacoe pelos anuncios de geladeiras a prazo. E eu, apts
breve vista d'olhos nesse material, voltava comobedda
sanha as obscenidades culturais em que me delegtaven-
mente. S6 faltou ele me oferecer literatura pom@ue seria
apelacao indigna do seu alto oficio, mas creio qaendo o fez,
foi menos por raz6es de moralidade do que por atilgaante-
ma&o com a inocuidade desse expediente, tendo &rauiver-
sa dire¢do tomada, de maneira aparentemente irsgvel, pelo
meu furioscanimus legendiSim, eu lia tudo, mas tudo o que
era cultural, no sentido especial que esta palasaumiu entre
nés desde o advento de Antonio Gramsci e Michas{sdm: o
Cadernoldéias do JB, as paginas literarias d® Globg o
Caderno de Séabadio Jornal da Tardeo Suplement@ultura
de O Estado de S. Paylas revistas semanai&ja e Isto E o
Suplementodo Recife, as paginas de letras AeTarde da
Bahia e ddDiario do Parand/ tudo, enfim. Tudo e Mais!

O pretexto edificante que me movia, segundo egiimaga
no meu sonso auto-engano, era de indole patriotimn,
replicava eu ao anjo, leio estas coisas em buscandeestigio
de inteligéncia, de um aceno de esperanca, de oal sio
menos por que possa defender o meu pais ante o tion
Altissimo, mostrando-Lhe que nado foi em vao que des
neurdnios. O guardido de minh’alma perdia a paciéanc

[7 Ma che brutta bestid!Desculpem o idioma: Na infancia
fui educado por padres italianos, e fiquei com pressdo de
que os anjos falam italiano. Doravante traduzd-igas ai te
fazendo de advogado do indefensavel, e danas dpaigpalma
com alimentos venenosos? Vai trabalhar, vagabundo!

N&o sei bem dizer quando se deu a virada interiorgee o
intuito patriético se converteu ou perverteu de eez maso-
quismo assumido. Foi ai que comecei a colecionardenar
estas notas. Entdo disse-me o anjo:

[J Se queres mesmo, entdo vai, sela teu destinoa-tern
colecionador de asneiras. Mas, por Deus!, que nda €m
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pura perda. Da a essas tuas dores auto-infligidas wtilidade
e um sentido. Faze um livro, ndo para mostrar aDewe ja
sabe de antemao tudo o que te faz enxergar, masagzpreles
mesmos que nao Se enxergam e por Nao se enxerganss-
tram, quando deviam ocultar-se. Faze o trabalhoedpirito:
mostra-0s a si mesmos, para que os humilhe o glisopgeou
um dia, e, tombando de quanto mais alto subiramhegam
que humanos sdo. Junta teus papéis, comp8de massuodau-
ra, se rude e tosca ndo vem ao caso, mas que na@a.nk,
para que nao caias onde cairam aqueles de quens,fadaa
tento: ndo te glories de ser a consciéncia de némgupois o
bem que acaso fizeres ndo seréa obra tua, e siro efaialqui-
mia divina, que pode transmutar em bem até o \deider o
gue ndo presta.

Maio de 1996.
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PrROLOGO

Reuno aqui umas notas que fui tomando a margenotito n
ciario cultural brasileiro entre 1992 e 1996. Refese todas a
um tema Unico: a alienagdo da nossa elite intelecwebatada
por modas e paixdes que a impedem de enxergaisas coais
Obvias. Sdo observacbes esparsas, ndo pretendean tna
diagnéstico de conjunto, mas indicam fortementsentido de
uma suspeita: a suspeita de que algo no cérebianahnéo vai
bend.

Todas tomam como ponto de partida algum acontetime
cultural local — um espetaculo, a edicdo de unolias pala-
vras de algum figurdo ditas em entrevista — e paoudesen-
tranhar as concepgdes de ordem geral que encguigamdo-
as em seguida do ponto de vista da coeréncia setén do
confrontacdo com os fatos e das exigéncias de witara
superior. Compensando, porém, a homogeneidade mas tea
unidade do critério que os interpreta e julga, &ipid o enfo-
que e variado o estilo, motivo pelo qual se eneoétr aqui
desde breves ensaios filoséficos ( “Rorty e os asinea“Nota
sobre Charles S. Peirce”) e de critica culturaD (itnbecil
coletivo” e “Christopher Lasch”) até eshogos hustads
(“Idéias vegetais” e Apéndices ) e meras notasajdsticas, de
modo que o leitor, girando de posi¢éo, ndo sintie@sconforto
do assunto.

Este livro completa a trilogia que, iniciada cénNova Era
e a Revolugdo Cultural: Fritjof Capra & Antonio Graoise
prosseguida cor® Jardim das Aflicdes. De Epicuro a Ressur-
reicdo de César: Ensaio sobre o Materialismo e aigi
Civil, consagrei ao estudo da patologia intelectualilbi@sno

® Por gue tomei como exemplo esse periodo? Por dadaais: s

porque o livro tinha de comecar e terminar. Se &uw lhe impusesse
arbitrariamente um fim, a colheita de amostras pad®ntinuar indefi-

nidamente e tornar-se um objetivo em si, porque, isebecil coletivo

néo é eterno, parece ao menos ser infinito emapecwade produtiva.
E este livro, para acompanha-lo ( o que ndo estasameus planos ),
teria de ser uma publicagdo periddica, uma secéprdal como o

Febeapade Stanislaw Ponte Preta. Seria o Febeapéa ddecitizis. ..
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novo panorama do mundo. A fungéo dele na sériesérarppor
meio de exemplos, a extensao e a gravidade denémémno de
que o primeiro deu o alarma e cuja localizacéo istoHa das
Idéias no Ocidente foi estudada no segﬁndo

A selegdo das amostras € fortuita. Encontrei-aspeensa.
Certo ou errado, achei que podiam compor um exerplar
significativo do estado de espirito dos letradaasitgiros na
presente fase da nossa Histéria. “Letrado”, na maaios ca-
sos, é apenas um modo de falar: designa as pepsosariam a
obrigacéo de sé-lo, em razdo de cargo, oficio, famareten-
sédo.

O leitor talvez se espante de que alguns dos &afoisabor-
dados ndo tenham por cendrio o Brasil e sim os &Sthlhi-
dos’. Mas é gue ndo falo da cultura norte-americanacto a
véem os americanos do Norte, mas tal como ela @pagui,
na nossa imprensa literaria. O material € de |1& aecorte
seletivo é nosso: revela nossos interesses edad®s. Em se-
gundo lugar, e como se vé por esse recorte mesomfasao
local consiste, quanto a alguns aspectos essenuigisreflexo
da crise da inteligéncia norte-americana. Cronicénigrcapaz
de qualquer pensamento independente, a inteletadalibrasi-
leira compensa sua mingua de forga criadora conexaesso
de sensibilidade para as oscilagdes do mercadaélasino

® N&o obstante formem uma trilogia, cada um doslivéss pode ser
lido independentemente, sem prejuizo da compreenséo

" Como nenhuma das idéias gue comp8em a constefagétal do
imbecil coletivo é de origem nacional, ndo escaparkeitor atento que
este livro, tomando como seu foco imediato de diemgcaso brasilei-
ro, constitui uma critica da cultura contemporaeeaescala mundial,
ou pelo menos euro-americana. O Brasil torna-sgrdtivo de certas
tendéncias mais perigosas embutidas nessa cylistamente por sua
posi¢do de receptor passivo e indefeso de infla8ngue, nos seus
paises de origem, sdo as vezes desafiadas, coatbatigencidas pela
oposigéo consciente de intelectuais de vabimbecil Coletivopode
ainda ser compreendido como um prefacio, informjlrealistico, ao
meu estudo maidd Olho do Sol. Ensaio sobre Inteligéncia e Conscién
cia— que na sua primeira parte abordara de maneisiséematica, e
com um panorama histérico mais amplo e uniformieita da falacia
coletivista para subjugar e perverter a consciémaiaana, e na segunda
enfocard o mesmo assunto pelo prisma purameniedeta gnoseolo-
gia. E, ao leitor que seja mais atento ainda, digeatente por tras da
forma de coletanea a unidade do presente livro whidade de um
enfoque Unico lancado sobre amostras variadasséoeis.



40 O ImBECIL COLETIVO

mundo: ninguém, como oS nossos letrados, tem uSDSE
agudo da “atualidade” e uma pressa tdo descaradmegar da
noite para o dia suas devocdes da véspera, a reespeita de
estarem “superadas”. VolUveis e inseguros, esfasianpor
acertar 0 passo com as badaladas do rel6gio da, mesa eco
da Historia que tomam pela Histéria mesma.

O desejo de seguranca é um impulso normal douseaio.
Foi ele que impeliu os primeiros fildsofos a buscaruma
verdade para além das flutuagGes da opinido. Mss dssejo
toma, entre os intelectuais brasileiros, um sentalicatural e
perverso. Em vez de buscar seguran¢a numa intdicéta e
pessoal, imaginam poder encontra-la na adesaaveoketepi-
démica as tendéncias de prestigio mais recentei@@tipmam
“os grandes centros produtores de cultura” — ega@sgue ja
revela toda uma concepgao coisista e mercadoldgicme seja
cultura. Temerosos demais para tentarem atinarsipoom o
certo e o errado, encontram alivio e prote¢do ntirsento de
estar em dia com a opinido mundial, ou com o qukhés pa-
recé. Isto poupa-os de um esforco angustiante, redazand
atividade da inteligéncia a uma operacao de aiitené&tiemen-
tar, dedicada a buscar, em vez da ordem das razde®ra
soma das opinides. Foi assim que, de cOpia em marba
moda francesa, evoluimos para nos tornar uma regéodem
fax da mentalidade norte-americana. Quando, nas @ltinds
décadas, a crise do comunismo foi minando o prestigs
grandes divas intelectuais do marxismo europeu,ocdean-
Paul Sartre, Althusser, Lukéacs, a bussola intedditasileira
girou de Paris para Nova Ydrlonde despontavam duas pode-

® As reacOes ciclicas de nacionalismo epidérmica rmtlem contra
isso. Fundam-se na idéia de cuenacdodeve ter um pensamento
independente antes gas pensadoresacionais o tenham. Chutam para
um coletivo abstrato a responsabilidade que incumbedividuos
concretos. Substituem um coletivismo servil por eotetivismo xené-
fobo, que nos isola do mundo por uns tempos, atéaes de novo no
temor de ficar para tras. E um circulo vicioso.

%A decisdo do ltamaraty de retirar a lingua fraaceéa prova de sele-
¢éo para diplomatas trouxe como ponta de lanca pmiéanica e, a
reboque, uma constatacéo: a influéncia da cult@macésa no Brasil
vive do passado... A atriz e cineasta Norma Ber(ge)l disgnostica:
‘As novas geracdes estdo mais ligadas ao cinemacame.’ (...) O
escritor Marcos Santarrita lamenta: ‘Parece quaraet as idéias na
Francga. Os ultimos pensamentos originais na Friamgen os de Sartre,
Camus e Merleau-Ponty.” ( Berenice Seara e ElitaBesini, “Outono
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rosas correntes de modas culturais: a Nova Esqeeeddlova
Era, New Lefte New Age Desde a década de 60 o Brasil foi-se
tornando cada vez mais dependente dos EUA em matéri
idéias. E ai somaram-se varias circunstancias tasfapara
produzir o quadro presente da nossa miséria clltura

Primeira: A transferéncia da nossa matriz cerebral para
Nova York deu-se justamente no momento em que o& EU
entravam num declinio intelectual alarmante. Istonjostra
nossa radical desorientacdo, nossa dificuldadesléeisnar as
influéncias segundo uma escala de prioridades ®engassa
propensao a guiar-nos pelos sinais enganososltio btomen-
tdneo. No romantismo preferimos Victor Hugo a HidldeEm
22, quando havia no mundo um Rilke, um Yeats, seggiian
estrela cadente de Marinetti. Nos anos 50, ignosahhasserl
para seguir Jean-Paul Sartre, seu reflexo esmaegigora
deslumbramo-nos com a fosforescéncia de um Richarty,Ro
de um Frederic Jameson, sem nos darmos conta dé gue
desperdicio importar novas maquiagens para filasafefuntas,
ja que a producdo local de cosméticos funerariogaut®-
suficiente™.

de uma referéncia cultural® Globg 30 de marco de 1996. ) Esses
paragrafos mostram que 1°, o giro do eixo de inftigé se tornou
consciente e assumido; 2°, os intelectuais brasslede modo geral, s6
acompanham, da producéo de idéias no Exterioragespmais visto-
sas; portanto, do empobrecimedtomidiacultural parisiense, deduzem
um esgotamentda produg&ocultural francesa, e rapidamente voltam
os olhos na diregdo de um foco mais atraente. M&dooé que nas
Gltimas décadas a Franca nos deu um Pierre Boudieitric Weil, um
André Marc, um René Girard — pensadores muito rpeagundos e
consistentes do que Sartre ou Camus —, e infinittenmais valiosos
do que todos os cérebros académicos dos EUA soneadustiplica-
dos. Sé que estéo fora do circulo de aterg@trow. V., adiante, o
capitulo “O cisco e a trave”.

E mesmo guando, movidos por um remanescente prugicionalista,
escolhemos venerar de preferéncia, entre os autorés-americanos,
aqueles que séo os criticos mais severos da caléuseu pais, acaba-
mos por consolidar ainda mais nossa posi¢éo deisoderes passivos
e sem critério de sele¢do; porque a produgdo aerdtitas € uma das
mais potentes indUstrias de uma cultura afetadaadieal falta de
assunto, e ha décadas os norte-americanos nd@tErarcomunicar ao
mundo sendo os ecos de seus conflitos domésticestaAdiscusséo
local um auditério mundial sensato deveria respondemalmente com
0 mais soberbo desinteresse, mas, por efeitoatietingeditorial, ela
acaba parecendo universalmente importante, soloredod olhos de
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SegundaO descrédito mundial do marxismo coincidiu, no
tempo, com a ascensdo das esquerdas ao primeito gk
politica nacional; e justamente na hora de suamgioia, elas
se encontram mais desorientadas do que nunca, s8&OE O
modelos a copiar sendo os residuos da decompastedertual
norte-americana. E como a intelectualidade esgstardcupou
todos os postos estratégicos da indUstria de giest— domi-
nando as universidades, as comunicac¢des, 0 medsatioros
—, ela contaminou com a sua indigéncia a totaliddalesida
cultural brasileird.

Terceira Nosso declinio intelectual foi acompanhado de um
notavel progresso dos meios materiais de difusdgouttara:
ampliagdo e modernizagdo da industria livreira,rtabe de
espagos para o naticiario cultural na TV e nasosgdaumento
prodigioso do nimero de vagas universitarias, plidicédo das
verbas oficiais para a produc¢éo cultural, etc. Asgjuanto mais
baixa a qualidade das idéias, mais largos os caoaiende se
despejam na cabeca do povo — a latrina mentalrdekectu-
ais. Pior ainda: premiando de supetéo o intele¢gtwaim, des-
preparado e sem lastro interior, 0 sucesso atm® @ sinal
encorajador de que um imbecil precisa para toraams imbe-
cil arrogante.

povos incapazes de formular seus problemas entex®ngs proprios, e
necessitados portanto de moldar seu debate inf@gonauma pauta
estrangeira. Assim, quanto mais a inteligénciacramtericana se fecha
num provincianismo egocéntrico e perde o sentidmedida universal,
mais tendemos, n6s outros sleuth of Rio Grandea fazerdela o
padrdo da medida universal: trocamos o senso déridipelo senso da
atualidade americana. De um s6 golpe, alienamaiaasds mesmos e
do universo, deixando que o gigante enlouquecido arcaste e nos
aprisione em seu delirio de auto-andlise. Imitamah@ cultura que se
perdeu de si mesma, perdemo-nos ainda mais, eojaamios capazes
nem de julga-la nem de julgar a nés préprios. &restemplo disto é a
admiragdo exagerada que concedemos a certos €@ticais da cultura
norte-americana sem repararmos que nada nos dizejamao tenha
sido dito, e melhor, por alguém das geragdes passad

' O mais curioso, ai, & gue as pessoas deixam dessgistas mas nao
sabem ser outra coisa, porque tudo o que lerandadai com os olhos
de Marx. O resultado € que esses ex-marxistasnea@mti raciocinando
dentro de um quadro de referéncia demarcado peteriassmo dialéti-
co, pela luta de classes e por todos os demaigitesclassicos de um
marxismo que ja ndo ousa dizer seu nome...
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Mas aconteceu —-guarta circunstancia —, que a arrogancia
palavrosa da intelectualidade encontrou, no ambidatindig-
nacéo popular contra a miséria e a corrupcdo, g pente
dos estimulos que as almas insinceras necessitaniyar-se
do ultimo vestigio de compostura: um pretexto nizaake.
Quando a leviandade, a tolice, a arrogancia presmssao
convidadas a subir ao palanque para discursar emne raa
“ética”, ndo ha mais limites para os progressosctansciéncia:
a moralidade é o dltimo refligio dos imbétis

O quadro fecha-se no instante em que alguns abpEs
da geracdo mais velha, vendo ascenderem ao priplaino da
vida publica esses batalhGes de jovens desprowddoplizo
proprio e necessitados, por isto, de plantar no dol apoio
coletivo as mudas raquiticas de seus pensamergashbgram
— quinta circunstancia — que podiam canalizar o potencial
desses meninos em proveito de uma estratégiacpoliéitermi-
nada, bastando carapinta-los um pouco. E de mdss@avens
pseudoletrados que se compde, precisamente, detintal
coletivo” do gramscismo: o aparelho partidario dgtagdo e
propaganda, onde a distribuicao de frases feitapretonceitos
e de cacoetes mentais faz as vezes de vida intele@ai o
titulo deste livro .

Mas esse titulo € mais do que uma aluséo satftiealus-
tra com um minimo de imprecisdo uma das propriesladsen-
ciais daquilo que se convencionou chamanelligentzia Esta
palavra russa, convém lembrar, ndo abrange emigi@ticado
todas as pessoas empenhadas em tarefas cienfif@s&jcas
ou artisticas, mas somente aquelas que falam cegiéncia
umas com as outras e se persuadem mutuamenteadeaat
borando para algo que juram ser o progresso sagialitico da
humanidade. Pensadores eminentes como Kurt God&deu

*2 34 0 velho Bernanos, um profeta, advertia queigseadeve fazer —
nem mostrar — o mal aos imbecis: primeiro, porgles ¢m mais

facilidade do que as outras pessoas em sentidggnados; segundo,
porque tém a propensdo incoercivel de reunir-senelnares, em

milhdes, para reforgar mutuamente sua colera;itergorque, uma vez
encolerizados por motivo justo, eles perdem todermso das propor-
¢Oes na producdo de injusticas reparadoras: ondedti mundo teria
sido diferente se desde o comego do século as immatge guerra, da
miséria, da fome e da exclusdo social ndo houvesstxicado de

justa célera os cérebros de milhdes de jovens iimbgedispondo-os a
encontrar consolo nas promessas de Lénin, Stako, 8é-tung, Benito
Mussolini e Adolf Hitler.
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mund Husserl, poetas de primeira grandeza como Bl&ant-
John Perse, homens espirituais de elevada estatona Rama-
na Maharshi ou René Guénon nédo fazem partetdlligentzia
seja porque estdo pouco se lixando para o progsEssal e
politico da humanidade, seja porque, ocupando-sferpnte-
mente de assuntos intemporais, ficam a margem ldaque
seus contemporaneos entendem como “os grandeseslatmt
nosso tempo” — a logomaquia universal que, se médugiu
desde a Revolucdo Francesa nenhum resultado intEieente
valioso, ao menos elevou de certo modo a um plaper®r de
existéncia uns duzentos milhdes de seres humalgasda-os
deste baixo mundo para o0 assento etéreo, ja qaetassis ou
menos o0 numero de vitimas das guerras ideologmasiitimos
dois séculos. Em nada tendo colaborado para esiiago, 0s
seis personagens referidos ndo sdo portamectuais no
sentido em que o sdo Voltaire, Plekhanov, Sare Marilena
Chaui.

Uma vez compreendido o que (naelligentzia%s, a expres-
sd0 que nomeia este livro adquire plena clareza atesigna-
¢do de uma das atividades principais dessa categ@iseres. O
imbecil coletivo ndo é, de fato, a mera soma decerto niime-
ro de imbecis individuais. E, ao contrario, umaetisidade de
pessoas de inteligéncia normal ou mesmo superiersqueu-
nem movidas pelo desejo comum de imbecilizar-sesuasa
outras. Se é desejo consciente ou inconscientgami@o caso:
0 que importa é que o objetivo geralmente é alamgaomo?
O processo tem trés fases. Primeiro, cada membaldévi-
dade compromete-se a nada perceber que ndo estdj@rm
sendo percebido simultaneamente por todos os o@&eggindo,
todos juram crer que o recorte minimizador assirtidobé o
Unico verdadeiro mundo. Terceiro, todos professam @mi-
nimo divisor comunmental que opera esse recorte é infinita-
mente mais inteligente do que qualquer individumdmo de
dentro ou de fora do grupo, ja que, segundo umariaatia
porta-voz dessa entidade coletiva, “a psicanaise 0 concei-
to de inconsciente, e 0 marxismo, com o de idealoggtabele-

¥ caso ndo esteja compreendido, pode-se consultBefdiaev,Les
Sources et le Sens du Communisme RuBseis, Le Seuil, 1948, Cap.
I). Mas se o leitor ndo encontrar o livro de Baedi pode recorrer ao
seu exemplar doméstico da BibliaQdr.,: 1:26 ), onde, segundo apren-
di em C. S. Lewis, se encontra a mais precisa igafinda referida
classe: sofoi kata sarksgfoi kata sarka“sabios segundo a carne”.
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ceram limites intransponiveis para a crenca no nmdetal da
consciéncia autbnoma, enfatizando seus Iimitesibxm. As-
sim, se um dos membros da coletividade é mordidoupo
cachorro, deve imediatamente telefonar para os ideenper-
guntar-lhes se foi de fato mordido por um cacho8e. lhe
responderem que se trata de mera impressdo sabjetigue se
dara na maioria dos casos, ja que é altamente wipebque os
cachorros entrem num acordo de s6 morder as pesaca®e-
senca de uma parcela significativa da comunidadadi ), ele
deve incontinenti renunciar a considerar esse djgsdém fato
objetivo, podendo porém continuar a falar dele éblipo, se o
quiser, a titulo de expresséo pessoal criativaeocrenga religi-
osa. Para o imbecil coletivo, tudo o que ndo psssaonfirma-
do pelo testemunho uné&nimeideelligentziasimplesmente ndo
existe. Compreende-se assim por que o mundo depaits
intelectuais é tédo diferente daquele onde viverdesmsais pes-
soas, sobretudo aquelas que, imersas na ilusdodiwip total
da consciéncia autdnoma, acreditam no que véemeznde
acreditar no que Iéem nos livros dos professoré$3fa

O presente livro, portanto, trata daquilo que eadste:
daquilo que esta fora do mundo tal como o conceingeHi-
gentzia mas que esta limitrofe a sua circunferéncia ee il
enxergado com perfeita nitidez por quem quer qusinta em
deixar de ser um intelectual por uns minutos erdé aspiada
fora, fazendo uso, mesmo discreto, dos poderetatifissimos
da sua consciéncia individual.

Muitos verdo neste livro um requisitério, uma dis
furibunda e peconhenta contra os intelectuais Ibiass. Pesso-
as nas quais os hormdnios da emog¢éo sdo mais dtvgge as

“ Marilena Chaui, “Etica e Universidade”, @iéncia Hoje( revista da

Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéngial),18, n° 102,

agosto de 1994. A frase é um tanto esquisita, n@spnteddo, muito
elucidativa. Ela nos informa que a psicanalisereaaxismo, apesar dos
enganosos dizeres nas capas dos seus livros espefbram desco-

bertas coletivas, ja que as consciéncias individdais srs. Freud e
Marx, fechadas em seus limites intransponiveisajampoderiam atinar
com esse género de coisas. A prova irrefutaveké&apo mundo ja era
psicanalista antes de Freud e marxista antes de, Matrando na

histéria estes dois senhores apenas nos papéiardibmenganados —
os Ultimos a saber.
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luzes da inteligénc%g sdo incapazes de compreender que as
vezes temos de dizer coisas horriveis ndo por@sebedtem do
nosso estdbmago, mas porque entram pelos nosscs, gjue
ndo dizemos 0 que queremos, mas 0 que vemos — @ que
fazemos sem nenhum prazer, muito menos o prazécritgp de
um moralista de palanque, que se imagina bom queoxse-
gue provar que alguém é ruim. Acusadoras compusisperti-
nazes atribuidoras de suas proprias intengdes r@nousao
ineptas para conceber que aquele que diz palavagas pode
nao ser movido pelo intuito de denunciar, de acusas de
descrever e advertir; e que se o discurso vem punde fran-
queza brutal, € porque o estado de coisas destirépassou 0s
limites do toleravel e a adverténcia ja vem tarde.

Nao tenho a menor ddvida de que este livro tardanboa
fatia dos ambientes letrados, a recepcao-padraa daalitros
tantos livros brasileiros, alguns até bem melhaoges, tinham
por objetivo fazer pensar: o completo siléncio qoao conte-
udo, uma floragcdo majestosa de fofocas e caliniasitq a

' Um dos muitos capitulos faltantes neste livro tiataa festiva e
equivocada recepcgao dada nesta parte do munderaaldi neurologis-
ta portugués Anténio Damasi@ Erro de Descarte§ Sdo Paulo,
Companhia das Letras, 1996 ) e ao de Daniel Golemégligéncia
Emocional( trad. Marcos Santarrita, Rio, Objetiva, 1998mbos esses
livros enfatizam uma verdade Gbvia, esquecida apréeada pelo
establishmenpsicolégico norte-americano: o processamento oas e
¢Oes é mais decisivo para um bom desempenho inteleto que o QI.
Acontece que ambos os autores, para divulgar é8&a recorreram ao
expediente publicitario de opor sua apologia delig&ncia emocional
ao ‘racionalismo” de Descartes e Kant. Mera figdealinguagem, é
claro, que néo se funda numa viséo historicaméfedifjna das doutri-
nas desses dois pensadores, mas na sua imagenarpdputalmente
simplificadora e caricatural ( Descartes, raciastalem metafisica, era
em ética um voluntarista bastante “irracional”hamar Kant de racio-
nalista é coisa de analfabeto ). No Brasil, porBamasio e Goleman
foram levados ao pé da letra, com ingenuidade reaipiv. caderno
Idéias do Jornal do Brasi] 6 de abril de 1996 ), dai resultando uma
grossa apologia da emogéo contra a razéo, fundadanfusédo mais
burra entre as emocgdes e seu processamento in&)dmém como na
total indistingédo entre emogao direta e emocadiestédu imaginativa.
Tudo, é claro, para lisonjear o preconceito arglattual de certas
faixas de publico e aproveitar o sucesso do fiReedo e Sensibilidade
como excipiente para venda de livros. Coisa, enflsmuma baixeza
inominavel, que reduz o jornalismo de idéias aelnfle divulgagdo
cientifica para adolescentes.
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pessoa do autSr E caracteristico da nossa baixeza intelectual
que, quanto menos alguém compreende o simples iadonde
uma idéia, mais se julga capacitado a diagnostisamotivos
psicoldgicos profundos e até mesmo inconscientesteuiam
levado o autor a produzi-la. Isso tem a indiscltfaetagem de
desviar a discussdo dos terrenos aridos da filnsoéi ciéncia,
etc., para as férteis planicies da psicanaliseatieghim, onde
todo brasileiro se sente uexperttanto quanto em técnica de
futebol, economia politica e mecanica de automé@ssmoti-
vos diagnosticados sado invariavelmente mérbidosinistros
— 6dio & humanidade, complexo de Edipo, homossisxoal
enrustido, machismo porco-chauvinista, egolatrianeteial,
inveja recalcada, ressentimento neuroético, desejmso de
autopromocao etc. etc. —, de modo a encobrir apeds autor
com uma mascara suficientemente antipatica parsuatisr
qualquer leitor de fazer um esforco para compreémdglo-
mens verdadeiramente grandes — um Mario FerreisaSdm-
tos, um Gilberto Freyre, um Otto Maria Carpeaux, Qlineira
Vianna — foram abundantemente submetidos a essedtp
maquiagem caricaturante, de modo que, vendo-oxickmiua
esteredtipos de facil apreensédo, cada leitor pigtercé ja
conhecé-los o bastante para poder dispensar-seadenar de
perto o que escreveram. Por que haveria eu deasaaeme-
Ihante destino? A intriga e a callnia — as vezela mesponta-
neas, mas dirigidas com preciséo e espirito densistlesde os
centros interessados — tém sido no Brasil a formia osual
de critica literari&. Parece que ninguém se da conta de quanto
0 pais todo — caluniadores inclusos — perde com Bsis a
rede de temores vaos, desconfiangas, preconceieencdes
supersticiosas que esse habito lanca sobre a vidssaultural
aprisiona a inteligéncia brasileira num complexarragéco e
incapacitante, frustra o intercambio das inspirag@stanca o
fluxo das idéias, sufoca as forgas criadoras e aooglena a
perpétua anemia espiritﬁ%l

'® Um de meus livros anteriores Yma Filosofia Aristotélica da Cultu-
ra — ja teve esse mesmo destino, embora néo falassgenminguém e
se ativesse a inofensivas especulacdes em tordgida de Aristoteles.
V. adiante o capitulo “Carta a Oxfordgrado”.

BE também previsivel que alguns se dispensem daremtr comenta-
rios psicolégicos, ndo por serem especialmentered@s; mas por
imaginarem, ndo sem alguma razao, que para sujggzlema reputa-
¢éo a rotulagem ideolégica é muito mais eficaz de g difamacéo
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Mas ha sempre muitos leitores bons, desejososmiere-
ender mesmo aquilo que a primeira vista os desagiaskes
nao me levardo a mal priori, imaginando que atribuir inten-
¢cdes seja 0 mesmo que compreender; e notardo lkbegdam
fato que contradiz, na base, qualquer diagndstchidrofobia
literaria que algum desafeto mais ousado pretenelgpassar
com a autoridade cientifica que lhe é conferida micimo
copo de cachaca: o fato de que, no pais do coiyisnab, onde
cada qual s6 discurgso domo sugeste que lhes fala € um raro
e nao despiciendo exemplo de brasileiro capaz z8 fraves
censurasao seu préprio grémiopunindo, como recomenda a
sabedoria milenar dbChing, sua cidade natal antes de fustigar
a alheia. Pois, tendo vivido trinta anos e picosnge trabalho
de jornalista, escritor, professor e conferencigize raio de
outra coisa sou sendo um membro do clad dos lef?a@odis-
curso anticorporativo estd na moda, tboena prensae um
publico ingénuo ndo se d& conta de que falar cont@rporati-
vismo alheio é com freqiiéncia apenas um jeito ategde
fortalecer o préprio. Invertendo essa férmula niadig, critico
aqui os meus. E, pela tiragem modesta deste liweongo sera
decerto lido pelas multidGes incultas, ninguém d&i&én grave
injustica que lavei nossa roupa suja fora de dasaaro que
estabeleco uma distingdo entre os homens letradogeeal e,
como foi dito acima, antelligentzia em especial, atribuindo
exclusivamente a esta Ultima a jurisdicdo do inibedietivo.
Mas aintelligentziaesta para a classe culta como a parte para o
todo, como um ramo da familia esta para a fanglgya preten-
sdo mesma de falar em nome da familia inteirafigestijue eu
me dirija a ela como a gente do mesmo sangue —guidé para
igual, no tom irritado de quem néo fala de cimdggndo e
condenando com neutra autoridade, mas se sentamioato e
envergonhado pelas culpas dos seus.

Quanto ao subtitulo, insere francamente este lbab@o
género literario inaugurado por Osman Lins: estud@sro-
blemas inculturais. Um género a que o ambienteonati a

pessoal direta e possui ainda a vantagem de pageiser intelectual-

mente elevada. Uma boa parte do publico ndo tenfatde a menor

condicdo de conceber, sob o nome de “andlise &fititcada mais

inteligente do que o calculo dos coeficientes indatde progressismo e
reacionarismo, do qual se obtém com precisdo métaracritério de

admissdo ou rejei¢do de um autor no circulo dasopssde bem. V.,
adiante, o capitulo “Fanatismo sem nome”.
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julgar pelos sinais dos tempos, ndo sonegard tédo oem
temas nem motivéd Sonegara apenas oportunidades de publi-
cacdo. O lugar certo para trabalhos deste génemasifesta-
mente, a imprensa diaria ou semanal, ja que etEs@Eanham
jornalisticamente o desenrolar dos fatos e sendisém do puro
noticiario apenas ao procurar, na retaguarda nmaislaada
Histdria cultural, a ligacdo entre o curso dos @ias rolar dos
séculos, tal como aparece aos olhos de uma coniciéato-
noma. Mas ndo creio que exista, na imprensa birasilema
atmosfera propicia a discussdo dos temas aquinpesseela
simples razéo de que o jornalismo é o templo medanotelli-
gentziae de que as pautas de redacdo constituem o westhd
do recorte minimizador acima referido, isto caso c@nstituam
o seu molde. E se n&do h& nas péaginas de jornaleganpara
estes temas, muito menos héa para a linguagem pessoal e
direta, as vezes abertamente desaforada, em gemtmenais a
vontade para falar deles — nado porque seja umtaigeplosi-
vo ou ranheta por natureza, mas porque ha décddasseuto
neste pais sendo a voz do imbecil coletivo e porgandam ou
nao sido confirmados pela psicandlise e pelo maigxistem
limites intransponiveis para a extensibilidade @mshumano.

Até umas décadas atras, o jornalismo brasileindeanéo
adquirira consciéncia do seu poder supremo e ctasem
ecoar o pensamento vindo de fora, muitas vezesaesslireto
no conteddo e no tom. Depois, a padronizacéo aéctéforna-
listica trouxe o império do pensamento mediano kndaagem
morna, escorado em toda uma tecnologia da precaeigétinda
uma engenharia da dubied%{)désilinguis maledictusAo mes-
mo tempo, o jornalismo — junto com seu irmao sianwés
marketing— erguia-se de sua posi¢cdo de servidor da cultura
para se tornar seu modelo e senhor, rebaixandma@dugqio
cultural a um eco passivo do noticiario do dia.

Um outro obstéculo a publicacéo destes textosoemalj € o
seu tamanho. As modifica¢des “técnicas” introduzida nosso
jornalismo a partir da década de 60 timbram enactuto pelo

V. Osman LinsPo Ideal e da Gléria. Problemas Inculturais Brasi-
leiros ( 2a. ed., Sdo Paulo, Summus, 1977 Bvangelho na Taba.
Outros Problemas Inculturais BrasileirgsSado Paulo, Summus, 1978 ).
* Dai as reacOes de virginal escandalo dos nossaslde as criticas
mordazes — e, no conteldo, nada mais que justistas por Bruno
Tolentino a uma traducéo de Augusto de Campos. @G@nisto mais
adiante.
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molde da crdnica, dsueltoou do “pirolito”, e um articulista de
idéias é hoje um sujeito que dispara meia dizidrakes de
efeito sobre um leitor desatento e vai para caka¢avaidecido
de sua habilidade de resumir a Biblia em um pardggafando
Deus precisou de nada menos que dez. Afirmar g ffdovar é
dificil. O enunciado de um teorema espreme-se emlinha; a
demonstracdo pode requerer varias paginas. A njommalisti-
ca vigente implica nada menos que upnaibicdo de provar
uma obrigacdo estrita de ater-se a afirmacéo péoeiapse
possivel proferida naquele tom de autoridade gissuddindo
0s possiveis objetores, abrevia razoavelmente secgm A
preguica de ler vem em auxilio da norma, condenamho
“prolixo” tudo o que va além da assergdo pura ekEm Isto
acaba por fazer do jornalismo aquilo que dizia Cdintama
coisa escrita por idiotas para ser lida por imbecis

Por isto estes artigos, escritos no estilo deipmde publi-
cacdo que ndo existe mais, acabaram virando liviam4orna-
lismo sem jornal. Dos trabalhos aqui presentesjrsdpoucos
sairam na imprensa: um no mais modesto — aindangaeo
menos valoroso — jornal cariocaTeabuna da Imprensaoutro
no Jornal do Brasi] outros dois num recém-fundado caderno
literario deO Globg e um numa revista para jornalistas, um
ambiente de familia onde estes profissionais smifmn o luxo
da franqueza, que reprimem no exercicio publiceeleoficio
com uma austeridade de santos ascetas.

Bons amigos recomendam-me que ndo fale assim, que
modere o tom, que selecione os alvos e ataque unaegode
modo a ndo voltar todos contra mim de um s6 gdip&eis
precaugBes. A maledicéncia ndo é racional na esa#hsuas
vitimas. Posso cair em suas garras por uma fréskézjrcomo
posso escapar delas malgrado uma farta distribudedeerda-
des amargas. A fortuna é mais sabia do que a astd@ astu-
cia, ademais, ndo é o meu forte, notéria que & enaus co-
nhecidos a minha demora em perceber quando algugifiazn
de troux&".

' Ademais, s© Imbecil Coletivoprovocar irritacdo e desagrado, ndo
sera por muito tempo: ndo somente ele sera esquenidreve, como
também passara, junto com ele, o interesse dogplpklos mitdos
personagens de que trata. E, para completar, nenesmo voltarei ao
assunto, de vez que, se a Providéncia ndo disposepntrario, encer-
rarei com este livro minha carreira de polemistaamledicar-me dora-
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Por fim, digo que so teria sentido contornar agstibilida-
des de grupos e facgbes caso meu livro se dirigisgeipos e
faccbes. Ora, ele dirige-se exclusivamente aorl@iividual,
na soliddo da sua consciéncia, naquelefeedo insubornavel
de que falava Ortega y Gasset, que todo homem mmle ele
€ capaz de admitir, entre quatro paredes, verdauesenega
em publico. Dirijo-me ao que ha de melhor no intidzomeu
leitor, ndo aquela sua casca temerosa e servidguamém a
opinido grupal por medo da soliddo. Fazer o coptisgria um
desrespeito. Portanto, iracundo leitor, ndo meuwensm publi-
co antes de certificar-se de que ndao me dara rezdatimida-
de, quando, no coragéo da noite, as palavras quedhtarem de
dentro ndo encontrarem outro interlocutor sendoiléncio

. 22
Imenso .

Maio de 1996.

vante a trabalhos tedricos sobre temas que naerd®so neste pais a
menor Comogao.

% Outras explicagBes sobre o intuito deste livrooatram-se na nota
27.
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DA AMERICA PARA OMUNDO

EM ABRIL DE 1962, o jornalNovos Rumqsorgdo do Partido
Comunista Brasileiro, publicou as seguintes linhas:

“Cabe-nos rever uma outra atitude completament enr
izada entre nés, e que evidencia uma verdadeaegiat
mental. Trata-se do habito de raciocinar dentrestpie-
mas fixos. Este ‘método’ de raciocinio se limi@panhar

os fatos e a enquadra-los dentro do esquema pré-de-

terminado. Exemplo é o esquema ‘revolucion&riea-
cionario’. Segundo este esquema, tudo o que temés-d
zer é classificar as pessoas, 0s atos e os fatteweniu-
cionarios’ ou ‘reacionarios’. Feito isto, esta domta a
‘tarefa’. Como poderemos compreender a realidade; ma
tendo esta atitude?”

Decorridos trinta e dois anos desde o tempo emuque
obscuro doutrinador comunista de um pais perifégodia
publicar essa adverténcia num jornalecagigorop para opera-
rios, um eminente critico de arte norte-americaszrevendo
para a jovem elite intelectual do seu pais, seavéomtingéncia
de explicar o seguinte:

=7. Miglioli, “O papel critico do intelectual masta”, Novos Rumor®
163, 30 abr. 1962. Reproduzido €@mComunismo no Brasil. Inquérito
Policial Militar n°® 709 Rio, Biblioteca do Exército, 1966, vol. II, p.
230. — V. outras consideracBes sobre este texts mdiante no
capitulo “Fanatismo sem nome”.
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“Como escritor, rejeito ndo apenas o argumento pos-
estruturalista de que todo texto é indeterminadas m
também a renovada tentativa de julgar a literatma
termos da sua suposta virtude social. Através ,deste
tramos numa terra-do-nunca marxista, estranhaalgest
ca, onde se exibem todos os mais retrégrados faasas
da Literatura como Instrumento de Utilidade Socdka-
sim, lemos na nov&olumbia History of the American
Novel que Harriet Beecher Stowe é melhor romancista
que Melville, por ser mulher e ‘socialmente cortsial,
poisA Cabana do Pai Tomagudou a levantar os ameri-
canos contra a escraviddo... ao passo que o caloiffe-
quod era um simbololaissez-faire do individualismo
capitalista, com uma atitude condenavel com relago
baleias...”

Esta em Robert HugheSultura da Reclamagézé Hughes

prossegue:

“Esses habitos atrasados de julgar escritoreseemos
de sua suposta capacidade de aprimorar a conscEmci
cial... sdo mais negativos ainda para estudanesagm
com a impressédo de que a resposta correta a uméext
medi-lo com um grosseiro metro de correcéo politida
politica ndo deve impregnar tudo... Certas obraarte
trazem mensagens politicas embutidas em sua esatrutu
Mas é de uma ingenuidade atroz supor que essagimens
gens esgotam o contelido da arte como arte, outena Ul
andlise determinam o seu valor. Por que, entaa, rest
moda julgar a arte em termos politicos? Provavetiejen
ensina-se isso porque é facil de ensinar. Divideael
mente a extensa republica das letras em mocinhas-€
didos, e alivia o aluno do fardo da empatia imagma
das dificuldades da discriminacéo estética.”

E por ai vai, paginas e paginas, com toda a pcieién

delicadeza, tentando explicar a juventude letraddmiversida-
de de Colimbia aquilo que trés décadas antes, nisningalto,

** Robert HugheGultura da Reclamago. O Desgaste Americaraal.
Marcos Santarrita, S&o Paulo, Companhia das Let®®3, pp. 97-98;
do originalCulture of Complaint. The Fraying of Amerjddew York,
1993.
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um comunista podia dizer a operarios comunistasbewes
palavras rudes e francas, sem qualquer temor ilesfescetibi-
lidades politicas ou “éticas”.

N&o hesito em concluir que no Partido ComunistaiRies
de 1962 havia uma atmosfera mais culta, mais campiea,
mais civilizada, do que na Universidade de ColUnfizg em
dia. Muita gente ali sabia que Marx, apreciadoHdenero e
Esquilo, admitia a perenidade do valor estéticea gdém da
oportunidade politica das obras; e a confusdo ttacam a
mera propaganda era vista como um radicalismo peque
burgués, hostil a cultura e contaminado de fasci€rartigo de
J. Miglioli — provavelmente um pseudénimo — ategte, se
havia entre os militantes algum residuo dessa sénfuera
apenas como efeito espontédneo da pura letargisamenh&o
como crenga formalmente assumida. O que vemospara
universidade norte-americana, é a reducéo expéqi@grama-
tica da arte a propaganda politica, coisa que meniedrico
comunista ousou jamais defender, na medida em guean
houve incompatibilidade essencial entre marxisnserso do
ridiculo.

Essa reducdo, na verdade, estd abaixo de todeacrt
mesmo um jornal comunista de quinta categoria cbloeos
Rumosnéo tocava no assunto sendo de passagem e gyosntra
to, como quem abrevia discretamente a confisséonte fra-
queza, ao passo que Hughes se vé constrangidgas|aidati-
cas e humilhantes explicagdes para fazer-se congee@elos
meninos supostameritégghbrowde Colimbia.

Que a nagdo norte-americana, apods ter-se empemuado
mais de meio século na tarefa amarga e necesséliaat-nos
do comunismo, agora distribua ao mundo, a titulccueara
académica, um lixo que nem mesmo o embotado difatiEti-
co poderia suportar, é sinal de que alguma coisaui® grave
ali acontece. A luta vitoriosa contra 0 comunisngxou no
vencedor algo mais que cicatrizes gloriosas: tematado o
gigante a dentadas, o herdi descobre agora qukeadfa era
aidético. Alguns dos tracos mais repugnantes daavelentali-
dade comunista reaparecem ampliados na producéoratul
exportada pelos EUA, sé que rotulados como inofessie
préprios para o consumo pelo carimboFaed and Drug Ad-
ministration.

A contaminacdo do her6i ndo é um caso excepcioaal
mitologia. Edmund Wilson, outro eminente critico rtee
americano, de uma geragdo que teve a sorte dearopalém
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antes do advento da no@olumbia History of the American
Nove| observou exatamente isso, na memoravel integieta
que fez dd~iloctetode S6focles. Filocteto, poderoso arqueiro,
salva sua cidade, repelindo uns invasores, ma#ié feo pé. A
chaga exala um fedor insuportavel, e os habitasdesidade,
preferindo a higiene a gratiddo, mandam o heré paexilio.
Da minha parte, ja exilei o Filocteto norte-amariaabstendo-
me de consumir, exceto com as maiores precauc¢ois an
sépticas, as produg¢fes da sua cultura académalamarcadas
pela mistura de barbarismo com pseudo-erudicdo npeda
( mistura em que os consumidores brasileiros paregeeciar
acima de toda iguaria, a julgar pelo nimero deugéds e
resenhas ). Ingratiddo? De forma alguma. Feridapéncepre-
sentam, no simbolismo universal, a expia¢do deasylge que
ndo estdo isentos os herois. A condenacéo é @staxilio ndo
durara para sempre. Ou a ferida secara — se namidinua-
mente reaberta por grupos de ressentidos credovegisnda
sociedade americana, incapazes de avaliar a difeesire suas
aspiracdes gremiais e os interesses da humanidade,-eomo
na peca, o heréi serd chamado de volta ante arigimméle nova
invasao.

O perigo é que enquanto isso a infeccdo ameaganirar
o resto do mundo: a intelectualidade esquerdigstitdida de
luz prépria, estd sempre em busca de um farol ficofé, de-
samparada pela queda de Moscou, volta-se agor&phanmbia
e Princeton, com o servilismo da prostituta quegunerra entre
proxenetas, abandona o vencido pelo vencedor. @Galdss
Unidos ascendem a lideranca intelectual do mundmaroento
exato em que sao acometidos de um inquietanteeatinép-

Cla.
i

ARMADILHA RELATIVISTA

*® Edmund WilsonThe Wound and the BofWNew York, Oxford Uni-
versity Press, 1929, reed. 1947 ).

56



O ImBECIL COLETIVO 57

O cicLo DE DiscussOEsobreRelativismo como Visdo do Mun-
do, promovido pelo Banco Nacional de Idéias, em SadoRa
oferece ao publico trés alternativas, dando-as camdnicas
possiveis no presente estagio da evolugédo do pensanga) o
relativismo; (b) o ceticismo; (c) o convencionalgsngue € um
arranjo entre os dois anteriores.

Numa luta de boxe, quem ganha mesmo ndo é nenbsim
lutadores, mas o empresario que promove o espetdzeluma
discussao filoséfica, ndo sai vencedor um dos oolioi®s, mas
aquele que, por tras da cena, define os termosatdema e
molda de anteméo as possibilidades de respostaini@otan-
do quem seja o vencedor aparente dos debates cétekati-
vismo como Visdo de Mundo ouvinte saira dali cético, re-
lativista ou convencionalista, e qualquer desi&s tesultados é
igualmente util a finalidade precipua do certanaze: as demais
alternativas como mortas e enterradas, sem teispdecdiscu-
ti-las.

Concentrar obsessivamente a discussdo em certastesr
de idéias, para bloquear ao publico o acesso aasptém sido
a norma dominante nos debates culturais e filosgfieste pais
h& pelo menos uma década. E um método elegantendera
prévia, que da ao mais tirdnico dirigismo mentahparéncias
de uma discussdo democratica.

Uns anos atras, um ciclo &tica promovido pela Prefeitura
de S&o Paulo pautou-se pelo critério — implicittée declara-
do, mas nem por isto menos visivel ao observadmt@t— de
excluir dos debates éticos toda perspectiva esgir religiosa,
como se as religides e os pensadores religiosasthadsem a
dizer sobre o assunto, e dar ao publico a impredséague os
temas basicos da discussdo ética se encontram emuidvel,
Rousseau, Karl Marx e outros pensadores politiaos,nca
escreveram uma so linha a respeito e que mostraesmo, em
certos casos, um indiferentismo moral préximo dalpgia. O
ciclo ndo teve enfim outro propdsito nem outro keslo senéo
politizar a palavra “ética”, esvaziando-a de todgnificado
interior e transformando-a num instrumento para iosediato
nos palanqué%

Agora, a discussdo sobre o relativismo impinge@dico
inculto ou semiculto uma visdo ainda mais selativieforman-

*® Analiso com mais detalhes este episodio no fimaltu livro O
Jardim das Aflicdes.
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te das alternativas em jogo, dando a impressdaee gelati-
vismo é a conclusdo quase inevitavel do desenvehtonci-
entifico, e de que contra ele a humanidade s6 team dpgbes
cabiveis: apegar-se aos universais formais doiyissib cienti-
fico ou “criar universais” pela padroniza¢édo desngas coleti-
vas. Em suma, s6 ha trés filosofias: o relativispético, o
relativismo cientifico e o relativismo “politicamtencorreto”. O
primeiro destréi todo conhecimento, ao negar ogearsais. O
segundoprocura os universais, informando, para alivio do
relativista cético (e ndo sem intima satisfac§ag ainda nao
encontrou nenhum. O terceiro diz que é precis@ftriniver-
sais pela persuasao e pela atividade politica,eoéqga mesmo
que reduzi-los a mentiras socialmente Uteis. Tata®utras
alternativas séo reunidas sob o rétulo de “dogmaftis rejei-
tadas para um passado longinquo, fora do raiosd®\da pla-
téia.

No entanto é absolutamente falso que o estadergeedas
investigacBes tenha fechado a questdo em tornasiafisrna-
tivas.

O prodigioso desenvolvimento da Religido Comparpda,
exemplo, coloca ante a humanidade de hoje umareiague
ndo admite ser escamoteada por nenhum relativistfitante
ou diletante: a perfeita homogeneidade das esasiiconteu-
dos da experiéncia mistica entre os grandes egpfitle todas
as religides, em épocas e civilizacdes as maiardest e diver-
saé’. Os “universais” ai revelados nio podem ser reldsza
meras formalidades nem ser explicados como efdiosondi-
cionamentos histéricos, dada a diversidade dasreslem que
se observa a recorréncia dos mesmos fenémenoiiageNao
€ necessario supor que a universalidade da expigrigristica
“prove” o que quer que seja. Apenas, ela colocaohstaculo
invencivel as pretensfes de universalidade doivielab, em
qualquer de suas trés versfes. Porém, ainda rgaificsitivo é
o resultado de um século de estudo comparado npocam
simbolos e mitos, seja nas artes plasticas, sejhtamatura
profana, seja na exegese dos textos sacros. Aiyversalidade

77 V. por exemplo — se querem um — o monumental trabae

Whitall N. Perry, A Treasury of Traditional WisdgnPates Manor,
Bedfont ( Middlesex ), Perennial Books, 1971, reg8i81. N&o ha
argumentos contra mil e duzentas paginas de fadsifamente con-
cordantes. — Mais eloquente aind®sler and History de Eric Voe-
gelin ( Baton Rouge, Louisiana University Pres§6t2987 ).
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das estruturas e dos temas ja se torna um arguni@eto
contra qualquer forma de nominalismo, assumido @i d
simulado.

Dar por pressuposto que nao € possivel estaue albs
nossos tempos exceto tomando posi¢ao entre vaffiauaas de
relativismo e ceticismo é esconder dos olhos ddignilpelo
menos um século inteiro de pesquisa cientifica miEnios de
histéria espiritual que ela trouxe ao conhecimeaiiohomem
moderno.

No fundo dessa seletividade, ha, porém, algo dmigue a
mera omissdo preguigosa. Ha o rancor de uma ceeledtua-
lidade contra tudo o que esteja para além do deeiteshori-
zonte espiritual: “O homem se fechou tdo bem emesmo,
que ja ndo vé sendo as minusculas fendas de sermady

RORTY E OSANIMAIS

“O erro fala com voz dupla, uma das quais pro-
clama o falso e a outra o desmente; e € um con-
tender de sim e ndo, que se chama contradicéo...
O erro condena-se, nao pela boca do juiz, mas
ore sugd’ — BENEDETTOCROCE

“A FILOSOFIA TEVE ORIGEM na tentativa de escapar para um
mundo em que nada mudasse. Platdo, fundador dessala
cultura a que hoje chamamos filosofia’, supunha guiferen-
¢a entre o passado e o futuro seria minima.”

Assim principia o artigo de pagina inteira que oRichard
Rorty publicou nd&olha de S. Paulmo dltimo dia 3 de margo.
Quandocomecei a trabalhar no jornalismo, trinta anossatrén
paragrafo desse teor seria impiedosamente riscaliocppy
desk que ainda deixaria ao autor da pérola um bilhetimal-
criado, mais ou menos nos seguintes termos: “Masoc®

%8 william Blake, O Casamento do Céu e do Inferno.
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espertinho, como poderia Platdo desejar tdo ams@da fugir
para um mundo de estabilidade sem mudanc¢a, se mestao
mundo ele ja ndo via grande diferenga entre passddro?”
Hoje em dia a bobagem flagrante é publicada conaonadni-
festacdo do pensamento filosofico e ndo apareceopypara
dizer que ela ndo é aceitdvel nem mesmo como itentdé
jornalismo.

Mas, além de inaugurar seu artigo com um ostersintra-
senso, o Sr. Rorty ainda pretende fazer dele o fned# para
conclusdes que atentam contra as verdades histonzas
elementares. Pois, prossegue ele: “Foi s6 quanthegram a
levar a histéria e o0 tempo a sério que os filésofmdocaram
suas esperangas quanto ao futuro deste mundogao dates
ocupado por seu desejo de conhecer um outro ménigmtati-
va de levar o tempo a sério comegou com Hegel.”

Para comecar, é manifesto que Platdo, como toslgses
gos, via sim muita diferenca entre passado e fusgoo fato
mesmo da mudancga néo lhe parecesse digno de atefecaéo
faria esforco nenhum para tentar descobrir um pauinatavel
por trds da transitoriedade das coisas. Em seglugho, a
preocupacdo com “o futuro deste mundo” foi uma tbagcas
do projeto platdnico, obra de reformador sociabhtigo antes
que de puro contemplador tedrico.

Em terceiro, datar de Hegel o inicio da preocupagin a
Histdria e o tempo é saltar sobre dois miléniosriianismo,
uma religido que se diferenciou da cosmovisao gregamente
por sua énfase no carater temporal e historicoida umana
— coisa que ja esta bem clara em Sto. Agostinho.

Quarto. Por que supor uma contradi¢cdo entre appagao
com a Histéria e o desejo de eternidade, quandameste é a
unido indissolivel desses dois temas a inspirag®icd do
proprio Hegel?

Quinto. Quando o Sr. Rorty interpreta o desejotdmigla-
de como uma “escapada” ou “fuga”, ele esta fazeneim jogo
de palavras, alias facilmente reversivel: o impdeaevolucio-
nar o mundo, de acelerar a mudanga histérica tanpjmds,
com igual verossimilhancga, ser interpretado coma bibrys
uma agitacdo alienante, uma valvula de escapeaantealida-
des permanentes e inelutaveis, como a morte, dideatp
fisica, a ignorancia de nosso destino Ultimo, Essas interpre-
tacOes pejorativas s6 tém valor retdrico, se tabéslas como
pressupostas e inquestionaveis ndo é nada honesto.
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Baseado em todos esses pressupostos, o Sr. Rogtyseac
abertura do seu artigo com a declaracdo de qudluetninia
conjunta de Hegel e Darwidistanciou a filosofia da questédo
‘O que somos?’ e levou-a para ‘O que poderiamosaser?’
Essa pomposa generaliza¢@o histérica omite pareitor la
informacdo de que para Hegel essas duas quessiasigoro-
samente a mesmaNesen ist was gewesen)igt de que nisto o
filosofo de Jena, longe de se afastar do pensangeegw, dava
apenas desenvolvimento logico a doutrina aristatéaentelé-
quia, segundo a qual a esséncia ndo é a forma eglétiza ser
num dado momento do tempo, mas a meta subentendidau
desenvolvimento. Omite, mais ainda, a informacgéo qde
Darwin, por seu lado, nunca deu um pio a respeita de ‘O
que somos’ nem de ‘O que podemos vir a ser’, masedate-
ressou por ‘O que fomos’; e confunde portanto adesta evo-
lucdo com a ideologia evolucionista que é obra peng&er e
ndo de Darwin.

Num Unico paragrafo, sdo tantos os subentendissdos,
que talvez seja a propria forca compressiva déd&le rapi-
damente injetada em seu cérebro que deixe o l@two, inca-
paz de perceber que esta diante de um charlatatoptaavesti-
do em filésofo por obra de punsarketing

Mas ndo creio que o Sr. Rorty escreva assim poa mép-
cia. Ele sabe que mente — e o segredo do fascimoetp
exerce sobre hordas de jovens pedantes consistisgmente
em que, descrendo de toda verdade, eles invejamder mle
mentir bem. H& muita gente que sonha em ser RidRarty
guando crescer.

Mas querem saber mesmo quem é esse sujeito? Qtexrem
uma idéia de quanto é ridiculo honra-lo como fif68oPois
entdo, indo um pouco além do que ele dissEallaa, acompa-
nhem este breve exame das suas concepg¢fes mass gera

“A linguagemnao é uma imagem do real”, assegura o Sr.
Rorty, filésofo pragmatista e antiplatdnico. Devermsrpretar
essa frase no sentido que o Sr. Rorty chama “ptai@risto €,
como negacdo de um atributo a uma substancia? Qeriea-
ditério: uma linguagem que néo é imagem do realptite nos
dar uma imagem real das suas relagdes com o regb, la
sentenca deve ser interpretada no sentido pragmatiada
afirma sobre o que é a linguagem, mas indica apeir@sncéo
de usa-la de um determinado modo. A tese centrglemsa-
mento do Sr. Rorty é uma declaracédo de intencGedintfa-
gem nao é uma imagem do real” significa rigorosaenesto e
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mais nada: “Eu, Richard Rorty, estou firmemente deocich

ndo usar a linguagem como uma imagem do real”. & tase
“irrefutavel”: ndo se pode impugnar logicamente w@rpressao
da vontade. Nao ha, pois, nada a debater: densrdirdites da
decéncia e do Cédigo Penal, o Sr. Rorty tem o didgtusar a
linguagem como bem entenda.

O problema aparece quando ele comega a quer@ncasr
a usar a linguagem exatamente como ele. Afirmagek a
linguagemndo éuma representacdo da realidadesimum
conjunto de ferramentas inventadas pelo homem neal&ar
seus desejos. Mas é uma falsa alternativa. Um hopwe
muito bemdesejar utilizar essa ferramenta para representar a
realidade. Parece que Platdo desejava exatamenteMas 0
Sr. Rorty nega que os homens tenham outros desgjée & de
buscar o prazer e fugir da dor. Que alguns decldesgjar algo
mais deve ser muito doloroso para ele, pois, castrario, ndo
haveria nenhuma explicagdo pragmatisticamente avddata o
empenho que ele coloca em mudar a clave da con\iesze
da impossibilidade de negar que essas pessoaanexistprag-
matista dira talvez que aqueles que buscam repeesemeali-
dade sdo movidos pelo desejo de fugir da dor tqnémto os
que preferem inventar fantasias; mas esta objegderd mos-
trado, precisamente, que ndo se trata de coisasegagcluam
uma a outra. A alternativa rortyana é falsa nos g@aprios
termos.

Diante dessa dolorosa constatagdo, o Sr. Rorty gleg sua
filosofia consiste em propor um vocabulario novo gual serdo
abolidas as distingdes entre absoluto e relatiparémcia e
realidade, natural e artificial, verdadeiro e fal&te reconhece
gue ndo tem nenhum argumento a oferecer em degesaal
proposta, de vez que ela, “ndo podendo ser expresdar-
minologia plat6nica”, estd acima, ou abaixo, dssjmigdade de
ser provada ou refutada. “Por isto, conclui ele rome de
todos os pragmatistaspssos esfor¢os de persuasao assumem a
forma de uma inculcagdo gradual de novos modoslde’f O
Sr. Rorty, portanto, ndo pretende convencer-nosedacidade
de suas teses: pretende apenas “inculcar-nos ¢rezhia” seu
modo de falar, uma vez adotado o qual iremos glauiure
nos esquecendo de perguntar se o que se fala &de&al ou
falso. Mas inculcar gradualmente nos outros umtadinigiiis-
tico, colocando-o ao mesmo tempo fora do alcanceode
arbitragem racional, é pura manipulagdo psicoléggzimos,
portanto, do terreno da discusséo filoséfica — guertyanis-

62



O ImBECIL COLETIVO 63

mo recusa como “platénico” — para entrar no dal guposi-
¢do de vontades mediante a repeticasldganse a mudanca
de vocabulario. E o que George Orwell denomiNewspeaka
Novilinguade 1984.

Essa é talvez a razdo profunda e secreta pelaapa ter
declarado que os homens nada mais sdo do que leichbasca
do prazer, e de ter reduzido a linguagem a umumgnto para
0s bichos mais fortes dominarem os mais fracost. dR8rty
ainda pode proclamar que “nés, os pragmatistasnnda@om-
portamos como animais”, quando seu discurso pamediaar
precisamente o contrario. E que eles sdo, na verdadestra-
dores de animais. Um domador de cavalos ndo argansem
os cavalos: usa apenas da influéncia psicolégica lpas “in-
culcar gradualmente” os habitos desejados.

Como todos os amestradores, 0s pragmatistas sddasov
por intencOes piedosas: “O que nos importa é imveneios de
diminuir o sofrimento humano.” E com esta nobrelitade
que o Sr. Rorty propde a abolicdo das oposi¢cdes entrer-
dadeiro e o falso, o real e o aparente, o abs@utorelativo,
etc., que tanto vém fazendo sofrer os estudantdibodefia, e
sugere a adocao universal Navilingua Uma vez aprovada
esta medida, os debates filosoficos ja ndo sedinp @ntiga-
mente, um desconfortavel entrechoque de argumenposvas,
mas um esforgo para tornar cada vez mais prazersiolor a
inculcacdo gradual de novos habitos na mente deiglaAs
novas teorias ja ndo chamarao em seu socorro adgsearmas
da ldgica, mas os delicados instrumentosnuarketing, com
distribuicdo de brindes aos novos adeptos e satedecoelhi-
nhas d&Playboynas capas das teses académicas.

Mas a contribuicdo decisiva do Sr. Rorty ao altlaosofri-
mento humano é o combate que ele move contra & ddégue
a vida possa ter um sentido. E compreensivel qua,umiverso
gue faca sentido, o Sr. Rorty deva se sentir muab-m um
estranho no ninho, exatamente como se sentiria @ot n
pragmatista num mundo desprovido de sentido. Parégr.
Rorty ndo vé o menor proveito em polemizar com Ges oo
sentem como ele. A controvérsia entre a existénaiane-
xisténcia de um sentido imanente no cosmos, djzZ‘@€ldema-
siado radical para poder ser julgada a partir demalponto de
vista neutro”. Ndo ha meio de argumentar: tudo @ gun ho-
mem pode fazer é expressar o seu desejo. Portantamente,
a tese do Sr. Rorty € uma declaracéo de intencesRiehard
Rorty, fara tudo o que estiver ao seu alcance psaida nao
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tenha o menor sentido. Ele faz isto alias com mdrdedicagao
e competéncia. Ha quem ache que a falta de sehtide torna
os seres humanos infeliZésmas o Sr. Rorty ndo esta nem ai.
Ele defende o pluralismo democratico, a livre espéie de
todos os pontos de vista. Apenas, o confronto dwgog de
vista, ndo podendo ser arbitrado por nenhum meebeictual-
mente valido, se torna apenas uma concorréncia desejos,
cujo desenlace sera determinado pela pura halslineshipula-
téria do partido vencedor.

Quem conhece o Sr. Rorty pessoalmente garantelgue e
um primor de simpatia. Acredito. Mas duvido quereba rabo.
Afinal, ndo é ele o animal da histéha

% viktor Frankl por exemplo, 0 nunca asséas louvasigpatra judeu,
que no inferno dos campos de concentracdo descgbeiwm sentido
da vida é mais necesséario ao homem do que a litemasma. Frankl
disse a um publico norte-americano: “Né&o foram apeaiguns ministé-
rios de Berlim que inventaram as camaras de gddaiftanek, Ausch-
witz, Treblinka: elas foram preparadas nos esoi#ée salas de aula de
cientistas e filésofos niilistas, entre os quaisceatavam e contam
alguns pensadores anglo-saxdnicos laureados corémic®Nobel. E
que, se a vida humana nédo passa do insignificaatifp acidental de
umas moléculas de proteina, pouco importa que urogEa seja
eliminado como initil e que ao psicopata se acrésoe mais uns
quantos povos inferiores: tudo isto ndo € senamaimio I6gico e
consequente.” Séde de Sentiddrad. Henrique Elfes, Sdo Paulo,
Quadrante, 1989, p. 45.)

¥ Relendo em provas este capitulo, ocorre-me lemdwaleitor que
uma proposta como a do Sr. Rorty contém em sipjooin a recusa da
prova racional, um batalh&o de anticorpos contedoger tentativa de
refuta-la na serenidade de uma discussdo acadédia. inculcagéo
gradual” nunca se bate de frente contra argumerntas, aproveita-se
dos momentos de distrac¢éo do interlocutor paraeptibiamente indu-
zir nele uma mudanca de estado de espirito.n8elus argumentandi
ndo é o do filésofo ou mesmo o do retérico, masogrbgramador
neurolinguistico: atua por baixo do limiar da coéscia, apos ter
induzido a vitima a relaxar suas defesas por meiama conversa
amena. Contra esse tipo de atuagéo, a Unica gefestvel € enfrentar o
sedutor no terreno que ele escolheu: no da ac&ol@gica. Ndo se
trata, portanto, de argumentar, mas de desmastarapmo em psica-
nélise. Durante a passagem do Sr. Rorty pelo Bfagilei estarrecido
com a incapacidade de seu publico de percebeeeedifa entre argu-
mentagdo e sedugdo: se o proprio Sr. Rorty adniiéenfio adianta
argumentar, que outra coisa poderiam ser seusrdesrargumentos
sendo uma manobra diversionista, iampe I'oeil para manter ocupa-
da a atencéo consciente enquanto por baixo e @ daltoda fiscaliza-
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NOTA SOBRECHARLESS. FEIRCE

E QHARLES SANDERS PeIRCE gerou William James, que
gerou John Dewey, que gerou Richard Rorty, que, demem
cando no Brasil, gerou entre os nativos o miissone confu-
sdo mental. Remontemos as origens.

Peircediz que o Unico significado de uma idéia reside nas
consequéncias praticas que dela se possa infeta. tEse € o
miolo da sua filosofia e o que origina sua denogéonade
pragmatismopragma em grego, sao 0s assuntos da vida prati-
ca. Ironicamente, a tese é inaplicavel na praficaque existe
uma diferenca significativa e ndo raro uma separagfissal
entre as consequéncias praticas que se pode idéetima idéia
mediante conjetura logica e as consequéncias psajice ela de
fato vem a desencadear no decorrer do tempo.

Por exemplo, do marxismo pode-se inferir logicat@em
revolucdo proletaria e o estado sem classes, camgseqiién-
cias pretendidas. Mas, na pratica, suas conse@i$meais

¢ao critica o inculcador gradual vai manipulandscditamente o fundo
da alma do distraido interlocutor? Mas qual mocicaipira seria tola
de tentar livrar-se de um sedutor mediante fragkdgs que prolongas-
sem a conversa? Para expulsar o sedutor é pregsear-lhe, desde
logo e definitivamente, qualquer aceno de simpatigie em dia sédo
muitas as correntes de opinido que, a argumentégia, preferem a
influéncia psicolégica. Elas ndo tentam conquisiassa adesdo, mas
monopolizar nossa atengdo. Prolongando uma congeisalas mes-
mas reconhecem ndo poder chegar a resultadoscintdfeente vali-
dos, envolvem-nos gradualmente na sua atmosfermode que, sem
termos jamais concordado com elas explicitamemeepente estamos
falando na sua linguagem, pensando segundo asaeg®rias, julgan-
do segundo os seus valores, agindo segundo asremras. Obtém
assim, por cima ou por baixo de nossa discordégerficial, nossa
mais completa obediéncia. Ndo ha meio de enfrastéskndo por
ostensivas manifestacdes de antipatia, de modpéada entender que
aquilo que nos separa delas ndo é uma mera disctadatelectual,
mas também uma categorica rejeicdo moral; que,uema,»30 gosta-
mos da sua convers® tom do presente livro tem portanto um sentido
profilatico.
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foram um golpe militar e a instaura¢éo da ditadl@ama nova
classe. Qual dessas duas ordens de consequémieserda o
“verdadeiro significado” do marxismo? Peirce dizausignifi-
cado esta na “soma” das conseqiiéncias, mas n@swssoma
da zero, de vez que as duas linhas de conseqiiéacia®-
tendida e a alcancada, se excluem logicamente 0Sessim, s6
nos restaria dizer que, do ponto de vista pragmatianarxis-
mo ndo tem significado nenhum, mas isto seria aditfrio
com o fato de que teve conseqiiéncias praticas reais

De outro lado, como distinguir entre as consegaénc
praticas que uma idéia desencadeia por si mesmaetaa que
decorrem de sua mistura acidental com outras idBiessas,
heterogéneas e contraditdrias, ou ainda dos pescadprevisi-
veis que acompanham sua difuséo na sociedade h@rRama
poder fazer essa distingdo, teriamos de reconlgea idéia
tem algum significadindependentemente e antis quaisquer
conseqiiéncias praticas que possa desencadearstdaseiia
confessar que ela tem significado enquanto meraeesg
representativo, enquanto imagem do real, o qua aanegacao
de todo pragmatismo. A alternativa seria admitie @s conse-
gléncias acidentais fazem parte do significadadfaas, o que
nos levaria a conclusdo de que qualquer idéia pageficar
qualquer coisa, dependendo do que os acidentesrdargo ve-
nham a fazer com ela durante o processo de susidifiRacio-
cinando por esta linha, chegariamos a conclusdquédea um-
banda faz parte do significado originario da id#iatd, ja que
os acidentes da Historia nacional produziram aofgefsa idéia
com os ritos africanos, ou que a AIDS é parteripta do
significado do amor, de vez que o amor fez algupessoas
contrairem AIDS. Do mesmo modo, nada impediria iqter-
pretassemos o pragmatismo como um idealismo, j&Rqyee,
discipulo de Peirce, se tornou por acaso um idaalssoluto.

Em descarada contradicdo consigo mesmo, Peiromaafi
por outro lado que o método cientifico deve busganas a
verdade, independentemente de suas consequénéitsagr
Que é que a idéia do método cientifico tem de spedal, para
conseguir ser dotada de significado independentientensuas
conseqiliéncias praticas, se estas, segundo 0 mesm®, B4o o
Unico significado possivel de uma idéia?

Mais curiosa ainda é a negacéo peirceana de tadigneia

intuitiva. Segundo Peirce, ndo temos nenhuma fadeldntui-
tiva e todo 0 nosso conhecimento é constituidoetsgmentos
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feitos com signos, com base no conhecimento dos fatter-
nos. Porém estes fatos externos sdo conhecidasvarente
ou sdo também apenas signos? E como algo que ingerée-
bido intuitivamente poderia ser signo do que quer fpsse?
Como conciliar a negacéo da evidéncia intuitiva cooonceito
de “signo™? Um signo, diz Peirce, “é algo que, palguém,
equivale a alguma coisa sob algum aspecto”. Comerod
haver entdo qualquer signo sem a evidéncia intudtesse algo,
bem como da identidade ou diferenca entre o “aéggo”“algu-
ma coisa”? Caso o bendito “algo” seja também sonsgi® e
ndo uma presencga efetiva captada intuitivamenteéeramos
signos de signos de signos e assim por diantedefglmente, o
gue simplesmente liquidara com qualquer possiliéddo uso
pratico de signos, até mesmo como mentiras Conveaisi.

Pior ainda, ndo vejo como conciliar a negacaovitiéacia
com a confianga que Peirce tem no poder da lédidagica
nada é sem o principio de identidade, o qual om& evidéncia
intuitiva ou é uma simples convencéo aceita petaucidade
cientifica. Caso seja uma simples convencao, suialadal
depende de um consenso numérico, 0 que o redazimara
“reafirmacao tenaz de uma autoridadesiq), método de vali-
dacédo que o préprio Peirce considera anticientifico

Para Peirce, a evidéncia intuitiva tem validadeamente
subjetiva, j& que varia de um individuo para oufle.confunde
aqui a evidéncia, no sentido l6gico-ideal, commpaticologico
de intuicdo — naturalmente subjetivo e falivel —este, por
sua vez, com 0 mero sentimento de certeza, quagtdopanha
somente as intuicdes mas também as crencas, desgjosna-
¢oes; enfim, ele confunde o l6gico com o psicoldge isto é
propriamente a marca registrada do psicologismogua o
pragmatismo n&o € sendo uma versdo (e contralongoaé
preciso argumentar mas somente remeter a “Intradugéas
Investigacdes Logicade Hussefl ).

* Na nossa imprensa cultural é uso dizer a toda toeatal ou qual
teoria “foi derrubada”, “foi abandonada”, “caiu’ice Tais expressdes
irresponsaveis s6 servem para ludibriar o publiedyuzindo-o a con-
fundir a refutagao cientifica suficiente e 0 megesuko ou esquecimento
de uma teoria. Muitas teorias saem da moda semigaier@m sido
refutadas ou sequer postas em discusséo. Outrberaimrespondivel-
mente refutadas, continuam envoltas em prestigm. hidtéria das
ciéncias e da filosofia, a refutagdo completa de teoria qualquer é

antes um caso raro do que uma regra geral. IroeicEanum dos exem-
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Peirce pergunta: Se a intuicdo é uma percepcétagdaomo
podemos saber que temos intuicdes? Podemos, pocaiot
saber que temos intuices? Ele considera isto gunwmto
fulminante contra a intuicdo, mas a resposta aldstaa per-
gunta é simplesmente “sim”. Se ndo intuo que intaoda intuo.

A intuicdo énecessariamente acompanhada de autoconscién-
cia, sendo se confundiria com a pura e simples semsaggo-

ral. Se vejo, mas néo intuo que vejo, ndo posso fEintuicdo
visiva mas apenas deensacdo Otica, desacompanhada de
consciéncia cognitivacomo alias € ébvio. Um homem que,
como Peirce, ndo reconhece intuir que intui, oa ewntindo

ou esta num estado de cisdo esquizofrénica, negapddpria
autoconsciéncia. S0 que ele € um pouco mais presenso
que os esquizofrénicos comuns, e exige que tamlEme-
guemos a nossa.

Se a evidéncia intuitiva ndo tem valor, o indididinzinho
nada pode saber, e, logo, diz Peirce, “é necesszdm uma
comunidade de investigadores para testar objetiverevera-
cidade de qualquer idéia”. Porém, se cada um dessestiga-
dores também néo é capaz de evidéncia intuitiverteza pes-
soal universalmente validguemfara a soma de seus pontos de
vista para sintetiza-los numa “verdade objetivaékde parece
crer que a comunidade académica existe de peorsip eima
substantia primaaristotélica, que ela tem uma autoconsciéncia
unitaria e capaz de certeza, ausente em cada uindiegluos
que a compdem. A comunidade académica é um sedald&
consciéncia, formado pela soma de varios individnosnsci-
entes. Peirce é um transcendentalista socioldgico.

Ainda desse ponto de vista, se 0 Unico significdelaima
idéia reside em suas consequéncias praticas, qsegi®éncias
praticas se inferem da negacéo da intuicdo indaltlinfere-se
que cada individuo humano, ndo podendo confiauagspria
autoconsciéncia, negara todas as evidéncias w#sitjue lhe
cheguem e, ndo podendo apoiar-se jamais em si mésraale
render-se a autoridade da onipotente comunidadi€adica. O
resultado prético disto é a redugdo da humanidanie @ebanho

plos classicos de refutacdo exaustiva em filosbaque Husserl fez do
psicologismo. Isto foi na virada do século e, nBstante, o psicologis-
mo continua a aparecer em publico como se aindse fama teoria
respeitavel — exatamente como na tirada de Switfteso sujeito que
morrera uns dias antes mas que continuava a aingelas ruas por néo
ter sido avisado de seu proprio falecimento.
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de animais doceis, incapazes de entendimento peseeaessi-
tados sempre do aval da autoridade “cientifica”

Mais fundo ainda, Peirce afirma que nenhuma verdad
constitui uma evidéncia em si, mas deve ser coremzopor
alguma prova independente. Esquece-se de dizezsgagrova
independente também nada vale em si e necesia@es pro-
vas independentes e assim por diante infindavebnentque
termina por neutralizar qualquer significado posisfla afirma-
¢ao de que nenhuma verdade é evidente em si.

As verdades evidentes por si proprias, diz eldaimada
significam em ciéncia, e devem ser corroboradasipocritério
cientifico, “objetivo e publico”. Ora, a validades dyualquer
prova assenta-se em Ultima andlise em principigiedé, que
ou sdo evidentes de per si ou séo convenc¢Oesaaidstr Peirce
ndo aceita nem que haja verdades evidentes derpangjue as
convengles arbitrarias valham alguma coisa. Assimples-
mente ndo ha principios I4gicos que possam fund@mgnal-
quer prova que seja. A Unica alternativa que rasReirce é
apelar para a autoridade do “publico” cientificstpié, para a
autoridade do maior namero, a qual por outro lddaresmo
nega qualquer validade cientifica. E tudo um bexn saida, e
talvez por isto mesmo esta “filosofia” exerca tafidscinio
numa época que sente um requintado prazer em gmixaEen-
der em toda sorte de labirintos psicolégicos.

Segundo Peirce, a doutrina da intuicdo, ao afirguar os
pensamentos podem diretamente encarnar seus oljasesa-
se na confusdo entre signo e coisa significada. dgwba A
intuicAondo éum pensamento ou uma representacdo, mas uma
presenca direta, como a desta folha diante dos albdeitor, a

¥ Um dos efeitos mais nocivos da disseminacéo dessga € a total
alienagdo do individuo em relagcdo as suas sensagd@issmediatas e
patentes. Um homem psicologicamente sdo devedeexemplo, uma
idéia aproximativamente valida de seu estado ddesadrporal pela
simples sensacao de vigor, bem-estar e harmonifude8es. O cida-
dao médio norte-americano — intoxicado por cem aegsragmatismo
— ndo consegue mais ter essa autoconsciéncia éspante confia
mais em exames de laboratério do que nas suas;6esgzessoais. Nao
vai a0 médico por sentir-se doente, mas para quédico lhe informe
se deveriasentir-se doente, dado o seu estado “objetivosalele —
“objetivo” significando ai ( valha-me Deus! ) aae#io entre os resulta-
dos dos exames laboratoriais e a “média” admitmaasa. Eis como o
progresso da ciéncia pode caminhar de maos dada® @umento da
burrice.
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qual se impde a sua consciéncia, sem signos e gEmsgmen-
to”. Se algo é captado por meio de signos, ndadté imtuicao
alguma. Parece que Peirce confunde a intuicdo encaah a
mera lembranca de um objeto recém-intuido — a ueérta-
mente, signo. Qualquer um sabe a diferenca entug inma
presenca e recordar-se de um ausente. S6 Peircgahépou
faz que nédo sabe

Assim, malgrado sua apologia da pratica, o pragmaté
refratério a qualquer aplicacéo pratica, por seinisecamente
contraditério.

Também é desastroso o resultado a que se chegdagsa
aplica ao pragmatismo o método pragmatista de idafima
idéia por suas consequéncias praticas. A conseglipratica
fundamental do pragmatismo é a absorcdo das coo&Esé
individuais nulificadas numa onipotente “comunidaientifi-
ca” dotada de poderes trans-humanos e incapasuporez, de
obter a prova de suas crencas sendo pelo voto waianaas
sessdes académicas. Esta é a sua conseqligyicia deduzivel
do seu mero conceito, como foi também sua consediézal,
historicamente verificada. E o que se vé pelo é&oque Ri-
chard Rorty, o ultimo rebento da familia peircegaagconhece
explicitamente como Unico critério valido do conihemto a lei
do maior nimero, mostrando assim ao mundo a verdachra
do pragmatismo, que nem seu fundador teve a cordgesthar
de frente.

G

* Fazer que néo sabe, e acabar ndo sabendo mesis@-esséncia do
raciocinio imbecilcoletivoEsta esséncia manifesta-se sob uma varieda-
de de formas diferentes, que vao desde a “linhta”ja®s velhos PCs,
que suprimia da Histéria os eventos e personageosipativeis com a
versdo aprovada pelo consenso unanime, até undeifogor cientifi-

C0” que consiste em negar a existéncia de tuddeaquanto a comuni-
dade cientifica do presente ainda ndo tenha meigsaVar que existe
— critério cujodnico fundamento l6gico é a fé na onisciéncia da comu-
nidade académica e na completa nesciéncia de gstefa éora dela.
Outra manifestacdo do mesmo raciocinio € o critgninalistico de
definir como importantes somente 0s eventos quen S&@&s jornais,
critério este que um dos melhores profissionaisadwo — Rolf Kuntz

— denominowautofagico.
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O IMBECIL COLETIVO

O sucessade Richard Rorty no Brasil parece estranho, ja que a
intelectualidade local é de formagdo predominantéenenar-
xista e teria tudo para rejeitar o pragmatismo codemlogia
capitalist§4. Mas o terreno para o ingresso de Rorty ja estava
preparado por trés décadas de hegemonia grams@earasci,
o0 tedrico marxista mais influente no Brasil, ndoui marxista
de raca pura, mas um mestico de pragmatista, ipblagem de
seu mestre Antonio Labriola. Labriola ndo apen#s és acor-
do com o pragmatismo nas linhas gerais, mas, par agimci-
déncia significativa, sua “filosofia da Histéria”i@éntica a de
Richard Rorty em particular, num ponto onde ambad&oesin
desacordo flagrante com Karl Marx: na negagdo @eagdisto-
ria tenha um “sentido”. Esta negacdo € obviamerdenpati-
vel com a ideologia do “progresso”, consubstana@imarxis-
mo. O repentino interesse dos intelectuais progtass por
filosofias que neguem o sentido da Histéria demamifesta-
mente de um sentimento depressivo consequentacas$o do
comunismo internacional. Nao conseguindo ater-seiséo
otimista do comunismo, buscaram refigio numa wigal
proxima, capaz de dar conta do curso aparenterabstedo do
devir histdrico sem obriga-los a uma ruptura cofunzo ateu e
materialista do marxismo. Alguns empenharam-se, esse
fim, em vasculhar e resgatar antigos materialisgos, 0 mar-
xismo acreditara ter absorvido e supe?ngutros buscaram

s Alguns, de fato — José Arthur Gianotti, Bento Prdd — levanta-

ram contra os argumentos de Rorty objec6es insgsrdé perto ou de
longe no marxismo. Mas foram objecdes timidas, pieteles razéo de
que Marx esta com problemas demais para poder soewrro de quem
quer que seja. Nenhum dos velhos santos da devagional pode

nada contra a astlcia da argumentacdo neopragm&usty sabe disto,
e por isto é tdo sorridente: diverte-se com sengraditores marxistas
como o sedutor tarimbado se diverte com os fracoe§tos de uma
castidade periclitante. Afinal, € sempre entre deptos das velhas
ideologias falsas que novas ideologias falsas ookeus adeptos, com
a facilidade de um garoto que sacode galhos calvsgde pitangas
maduras.

® E 0 caso, por exemplo, de Paul Nizan e, entre d®gosé Américo
Motta Pessanha, que remontaram a nada menos querd&pd que
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uma reaproximagao com as correntes materialistagtiesas”,
como a filosofia analitica de Russel e Wittgenstaiuito lidos
no Brasil durante a década que passou ) e, natur@me
pragmatismo. Houve primeiro a moda de Charles Sarfeier-
ce, um filésofo de quinta categoria que em certemsnuniver-
sitarios brasileiros foi erigido em totem. Mas ollme mesmo
veio com Rorty, cujos pontos de semelhanca com Gidhes
déo atrativos irresistiveis aos olhos da inteldictade local.

Uma dessas semelhancas, a mais significativanegacao
do conhecimento objetivo e a conseqliente reducaivddade
intelectual a propaganda e a manipulacdo das éias.
Tanto Gramsci quanto Rorty negam que o conhecintanta-
no possa descrever o real, e declaram que a Gnatglade dos
nossos esforcos culturais e cientificos é exprafssajos cole-
tivos. Para um e para outro, ndo ha conceitos rg@is& nem
juizos universais vélidos, mas pode-se “criar” arsais pela
propaganda, fazendo todas as pessoas compartilhdasm
mesmas crengas, ou melhor, das mesmas ilusesicAduwa
intelectualidade é portanto gerar essas ilusdesmo diz Ror-
ty, “inculca-las gradualmente” na cabeca do poves Eliver-
gem somente quanto a identidade do intelectuad Rarty, ele
se constitui da comunidade académica; para GragscRarti-
do ou “intelectual coletivo”.

Essas duas entidades fantasmagoricas, incumteddisigir
as consciéncias de seres desprovidos de consgciérfolaadas
elas mesmas de individuos que por si ndo tém domsai
nenhuma, tém em comum o maior desprezo pelos argasne
provas e um gosto pronunciado pela acdo psicolagieavai
moldando os sentimentos da massa sem dar margésous-d
sOes nem prestar satisfagfes a exigéncia de umrdatied. Em
ambas, a astlcia de manipular o real substitutedigéncia de
conhecé-lo. Manipular o real? Ndo. Manipular aisueEgem na
mente do publico.

Tanto quanto a comunidade académica de Peircetg, Ror
“intelectual coletivo” de Gramsci ndo tem a unidaea de um
organismo, mas a unidade funcional e mais ou meoogen-
cional de um clube ou de um Exército. Por esta raeszéio ele
néo pode ser inteligente, ndo pode ter percepp@igtvas. Que
é inteligir? E captar, num relance, a unidade okjetle um
conjunto de dados, dispondo-os num quadro que # fros-

termina numa mistura esquisita de marxismo e Pnoggdo Neurolin-
guistica. V. meu livr@ Jardim das Aflicdes.
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diatamente a disposicdo de todas as faculdadesiqesg da
vontade, do sentimento, da imaginacao, etc. Bstaltsineidade
da informacéo é que permite ao individuo reagircam todo

as situacdes, sem a mediacédo de um longo e complezesso
decisorio. E a “presenca de espirito”, a consciéatérta que
permite a plena e eficaz adaptagdo as mudancayereia da
continuidade biografica nem do sentido da vida. Cam@a

entidade coletiva poderia elevar-se a esse nivebdsciéncia?
Para inteligir e decidir com a rapidez de um indlia, ela tem
de colocar um individuo no topo e seguir as desisfite sem
discutir; mas, para preservar a democracia inteema,de sub-
meter as decisdes & aprovagdo de todos os membpsrlar
o termo final das discussfes, no curso das quéesferem

milhares de fatores desviantes, como a intromiskf@utros

temas, a concorréncia entre as vaidades nas assasnletc. —
e enfim a decisdo final sera um arranjo mecéanicprdssdes e
transigéncias, e ndo a resposta imediata de unsciéogia a
uma percepgdo da realidade. O ‘“intelectual coletteon de

optar entre a unidade de uma tirania e a multigfioadas lin-
guas; entre a submisséo explicita ou implicita a comsciéncia
individual qualquer e a dissolugdo numa inconsdéénaletiva

que, em ultima analise, acabara sendo manipuladeetimen-
te por algum individuo esperto; enfim: entre animadeclarada
e a tirania dissimulada.

Enquanto o principio do ‘“intelectual coletivo” wigu
apenas dentro do Partido Comunista, 0 seu cultoatascién-
cia ndo afetou sendo as pessoas diretamente emgajad
movimentos de esquerda, impedindo-as de enxergdatos
mais Obvios e gritantes, como os Processos de Mpscéra-
casso econdmico da URSS, o Gulag, etc.

Com a queda da hierarquia comunista, porém, oitesga
“intelectual coletivo” vazou do corpo moribundo clamunismo
para a intelectualidade em geral. Hoje em diaquéarmente
no Brasil, a vida intelectual como um todo imitajapeni-
formidade dos temas e dos valores, a discuss&@oant® velho
Partido Comunista, o processamento coletivo dasasdpor
uma massa de militantes para obter pela soma dos wode-
finicdo infalivel da “linha justa3*6. Com isto, as inteligéncias

= guecazzode diferenca existe afinal entre “linha justa’pelftica-
mente correto?” De que adiantou destruir a magdiéneensura mental
comunista se agora € a intelectualidade em pesoajeen cima de nés
como um bando de comissarios-do-povo para fiscaligatrulhar,
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individuais perdem toda capacidade de operar sagjnhada
mais inteligem por si mesmas e, confirmando o queunzum
generalizado alardeia sobre a inanidade da comsaiénténo-
ma, s6 se mostram capazes de atuar numa atmosfemndor-
dancia unanimista, de “participagdo” no sentimetidetivo.

Como todos estdo imersos nesse coletivo, ninguémxerga
desde fora, como os peixes ndo enxergam a agualaAinte-

lectual reduz-se assim a mitua interconfirmacéccréacas,
preconceitos, sentimentos e habitos dos membrogrdpo

letrado. Tribaliza-se.

Erraria por excesso de otimismo quem visse eSSdUCEO
como um fendmeno passageiro que arranha apenaedice
da Histéria. Ela tem uma dimenséo antropol6gica,aééta o
destino da espécie humana no cosmos: basta umgigeda
“intelectuais coletivos” dominar 0 mundo para geepgrca a
individualizagdo da consciéncia, prémio de um esfavoluti-
vo milenar".

A idéia do “intelectual coletivo” tem uma origerasdmais
comprometedoras. Nasceu nos clubes, assembléiaddes s
literarios onde se gerou a Revolugédo Francesa —Rapublica
das Letras”. Foi ali que pela primeira vez a irdelalidade
moderna sentiu a forca da sua unido e se sagnolarabb o
titulo de “opinido publica”. De fato este termo rdeEsignava a
opinido das massas, mas o sentimento comum des Hita-
das® O caracteristico desses clubes, que os diferemcizor
um lado, das sociedades cientificas como hoje rasecemos e,
por outro, dos centros de debates da universidadiéeral, era

pressionar, chantagear, ameacar, denegrir? Piogadbs sob a con-
vicgdo geral de que “o comunismo morreu”, 0S N@ARISSArios estdo
livres para agir igualzinho aos antigos sem qugu@m os possa acusar
de comunistas. E o derradeiro truque da mais dista das ideologias:
fingir-se de morta para assaltar o coveiro.

¥ E, naturalmente, com a imbecilizacdo geral dailtaste, sera con-
firmada como profecia auto-realizavel a tese dosités intransponi-
veis” da consciéncia individual, que mencionei naldjo.

®Foi ai0 e n3o nas universidades norte-americanas da dédead@
0 que comecou a “rebelido das elites” de que falas@ipher Lasch
(v. A Rebelido das Elites e a Traigcdo da Democratiad. Talita M.
Rodrigues, Rio, Ediouro, 1995 ). Todas as caratteas que Lasch
atribui as modernas elites intelectuais o utopismo abstratista, a
imagem da realidade como matéria plastica déabda teformismo, o
pensamento baseado em modelos em vez de fatos, @cestdo todos
presentes natelligentziarevolucionaria de 1789.
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a completa auséncia de critérios racionais pardidagdo dos
argumentos: era o0 império da “opinido” — no sentidego da
doxa ou pura crenga. Questdes tedricas de gnoseoldgia,
metafisica, de economia e mesmo de ciéncias nateram ali
decididas no grito, segundo as preferéncias darimaiy dou-
trina verdadeira ndo era a que coincidisse conaladagle, mas
a que melhor expressasse as aspira¢des do coledivgua-
gem mais lisonjeira as paixdes do momento. Passadmda-
val da Revolucéo, as instituices cientificas e ensitarias da
burguesia vencedora trataram, obviamente, de néogsmizar
segundo o exemplo das sociedades revolucionarass segun-
do os moldes consagrados da universidade mediewddse
circulos cientificos do Renascimento. A “Republica detras”,
todos sabiam, servira para agitar as massas, ntapatiria
servir para produzir conhecimento. Ndo é de esarplortanto,
que o modelo da sociedade de debates revolucisnteitha
sido encampado, em seguida, pelos excluidos da omien:
pela intelectualidade socialista.

Mas néo ficaria confinado ai para sempre. Sepagad do
século XX, uma atmosfera de clube jacobino vaisgeitamen-
te se apossando da totalidade da vida cultural sstdeve, em
grande parte, a proletarizacdo das universidades, dg nu-
cleos geradores de uma elite cientifica e goveena# trans-
formaram em centros de formacéo profissional pareassas
(transferindo, é claro, o encargo de formar & gléra institui-
¢des mais discretas, quando néo sec3|9e)‘.as

$E significativo que o século da democracia, doegoy das massas,
seja também o século do poder secreto — da CIKG, do Mossad,

etc. Estas entidades influiram muito mais na praduda Historia

contemporéanea do que todos os parlamentos e tedaleigdes. Simi-
larmente, a democratizacdo do ensino é somente fach@ada para
disfarcar uma elitizagdo sem precedentes do a@ss@nhecimento.
Milhares de colégios e universidades fornecem alsidéas um arre-

medo de cultura que ndo passa de treinamento giooféd para os
oficios subalternos, enquanto umas poucas esceladitd, em cada
pais, bastam para dar a casta dominante o conheoingfetivo

necessario ao governo do mundo. Nos EUA, por exgnaplede de
ensino publico expande-se e renova-se dia a diafaz®ndo as ambi-
¢Oes das camadas pobres e atualizando as téceitagdgicas confor-
me o gosto do dia, enquanto a elite que vai ocopBearlamento, o
Executivo e as presidéncias das grandes emprestisuzna ser forma-
da exclusivamente por umas duas centenas de coligiticionais —

alguns com cem, duzentos anos de existéncia —cantsuam fiéis as
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A democratizacdo do ensino abriu a milhdes deoasse
acesso as profissdes intelectuais e cientificagqu® era uma
elite, um punhado de génios que trocavam idéias/&rda
correspondéncia privada e de meia dlzia de pubksagcadé-
micas, tornou-se uma multiddo inumeravel. O inclaqgantita-
tivo, acompanhado da redugéo das exigéncias, sasalima
formidavel queda de nivel: o proletariado intelattespalhado
em milhares de instituicdes e ocupado de suasatapebfissio-
nais cotidianas, ja ndo tenta sequer manter-se dgpmarcha
das idéias no mundo; e cada profissional ja seocomiu em
nao poder acompanhar a sucesséo das descobertasasen
na sua propria especialidade; cada qual seguenpainel, sem
saber aonde vao dar os outros. Para compensaequilésio
causado pela especializagdo, enxerta-se entdo peziasta
uma protese denominada “cultura geral”, e logo rageunsida-
des tém de despejar no mercado uma leva de “elipiEaem
cultura geral”. Constituida sobretudo daqueles cfiee gonse-
guiram especializar-se em mais nada, a nova piofissupa-se,
ora de adornar com uma cereja de cultura o bolocdokeci-
mentos profissionais, a titulo de lazer e perfedtate desligada
de toda referéncia a vida pratica, ora de esboger sintese
entre cultura e préatica sob a forma de doutrinad@oldgica.

Com isso, a natureza mesma das profissdes unarasit
acabou sendo pervertida: o profissional univeisit@r ndo tem
de ser um intelectual capaz de formar uma opiniéssgal
razoavel; é um trabalhador, um empregado, que sedgeri-
no da coletividade, como outrora os funciondrios ctisse
média e o0s operarios bragais. Assim, a medida dguferanacao
cientifica se avoluma, decrescem, de outro ladapacidade, a
necessidade e a simples vontade de absorvé-la.

Com o advento, entdo, do capitalismo terciario, eoad
industria predominante é a de “bens culturais” ragtariado
intelectual ampliou-se até abranger a maior paatpapulacédo
dos paises ricos e a quase inteira classe médjzatkes pobres.
Em decorréncia, a producgédo cultural superior tevaténder a
uma demanda prodigiosa de emogdes baratas, agdreeeidas
de um prestigio “intelectual”. A bisbilhotice daslivas revistas
de show businesspor exemplo, invadiu a pesquisa historica,

regras ddiberal educatione estdo pouco se lixando para as modas
pedagégicas que encantam as familias de classea mégdbbre. A
educacdo universitaria das massas é polidore, no sentido mais
estrito da etimologia.
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tomando ares de atividade académica respeitavelidslpela
necessidade de lisonjear as paixdes mais vulgaaesultura
superior acaba se modelando pelos critérios do ipar&eting
com o que o imbecil coletivo confirma, circularmengue néo
ha verdade acima do gosto da maioria.

Nessa atmosfera, a discusséao racional torna-sessiyel: o
consenso forma-se por ondas de sentimentos quaseonénte
se agitam no ar e produzem breves calafrios neeepé& As
crencas moldam-se e dissolvem-se numa atmosfereesmp
sionista, como manchas moéveis de tinta num paptiado. E
0 tempo da retérica, da persuasao psicolégicaada vhanta-
gem camuflada que toma o lugar da argumentacéofil e
estado de fato reclama sua elevacastatusde norma e lei:
surgem os Bohm, os Feyerabend, os Kuhn, os Rortyadyu®
gam a legitimidade do argumento retérico, do apehotivo e
até mesmo da influéncia subliminar como meios degcien-
tifica™. A nocao de “veracidade” — que a primeira gera@@o
proletarios intelectuais ja reduzira a um formatisroon-
vencional, esvaziando-a de sua substancia ontalégicesfu-
ma-se por completo e enfim é negada ostensivamasteéias
conquistam adeptos por contagio afetivo; e, umadegainan-
tes, ja ndo precisam sequer ostentar a pretenséderaedade.
Possuem argumento melhor: a forca do nimero, quaghesnas
almas dos recalcitrantes o temor do isolamentoamagte
identificado com a miséria e a loucura. Por bairoadeséo
festiva as novas modas intelectuais, range sotuwmni@na ma-
quina persuasiva do terror psicologico.

Eis, em resumo, as tendéncias dominantes no deieaté&
fico e filoséfico no mundo de hoje. Em paises malkos, que

“* Reconhecer a realidade das interferéncias resonicaurso da inves-
tigacdo cientifica € uma coisa; aceitar a argungéotaetérica como
critério de veracidade cientifica € outra. Os ataqdo movimento

“holista” ao cientificismo positivista tém resultadobretudo na instau-
racdo de um cientificismo as avessas. O positiviamagava a ciéncia
existente os méritos e a autoridade do puro ideabtier apodictico. O
holismo, constatando que a pratica cientifica esté#o abaixo desse
ideal, simplesmente assume como norma a praticteate ( retorica

incluida ) e manda o ideal as favas. Mas ndo apgarasto, da autori-

dade da casta cientifica, e sim lhe confere, d&saitno, o prestigio das
formas nao-cientificas — literarias, religiosas e-sdéber. O académico
moderno sé reconhece a miséria do seu saber went8pecializado

para poder melhor posar demo universalelo Renascimento e dar
palpites sobre todos os assuntos.
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conservam valores herdados da Idade Média e do Eteress

to, essas tendéncias podem ser compensadas, & pere
alguma reacao critica e ordenadora. Mas 0s pa&Gasnque
entraram para a Histéria depois da Revolugédo Fraregsuco
absorveram do legado dos séculos anteriores, maa téais

minima defesa contra o espirito do “intelectuakted”, que

neles tende a ser identificado, num dogmatismonisiente,

como a Unica encarnacdo possivel da idéia de austyperior.

Tornar-se um “intelectual”, ai, ndo é adquirir osrconheci-
mentos e demonstrar capacidade em certos génerioyedti-

gacao ou criacdo, mas ser aceito em determinadas,nfiglar

num determinado tom, adquirir determinados trejegm que
se reconheca a identidade da casta. Dai que urdegfédsofo

que viva isolado acabe sendo excluido da histarfaral do

pais, como ocorreu com Mario Ferreira dos Séﬁtas passo
que o homem de mundo, popular em certos grupamrisara

um intelectual célebre mesmo que ndo deixe obravgla a

pena ler e mesmo que nada descubra que valha saeera

O Brasil é a terra prometida do “intelectual coleti

s

“' Mesmo uma obra abrangente comidistoria da Inteligéncia Brasi-
leira de Wilson Martins nem sequer menciona 0 maior nossos
filbsofos, ao qual no entanto uma enciclopédiaaita consagrou nada
menos que um verbete de péagina inteiien¢iclopedia Filosofica
Centro di Studi Filosofici di Gallarate, FirenzgnSoni, 1968 ). Tendo
enviado as obras de Mario Ferreira ao grande erfiaranaense, na
esperanca de vé-las mencionadas na segunda edicswaHistoria,
entdo em preparacao, recebi dele uma respostaagarte, segundo a
qual aqueles livros “escapavam a sua area de ssew@specializados”.
N&o pretendo julgar essa atitude de um escritogpem tenho a mais
elevada admiracdo. Mas que a coisa € esquisita, é.
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CHRISTOPHERL ASCH, A NOVA ELITE E AS VELHAS
MASSAS 2

ULtiMo Aviso deixado por Christopher Lasch: ha uma nova
elite dominante no mundo, distinta da burguesanélb gover-
na pela posse dos meios de producdo, mas pelo idoddn
informacdo; mais ambiciosa que sua antecessoran&sase
contenta em ter poder sobre a riqueza materialf@ca de
trabalho das pessoas, mas quer moldar sua meunteyaleres,
sua vida e o sentido da sua vida; ndo quer so passwundo,
mas reinventa-lo & sua imagem e semelhanga, doara doer
(ela chama a isto “engenharia social” e como doi! ). Tal
como a burguesia, ela estd imbuida de uma falsciémtia, de
um discurso que legitima seus interesses em nonetelesse
de todos. Mas a burguesia necessitava da ajudmttectuais
para criar seu discurso; e os intelectuais, cordetiflade tipica
de intermediarios, freqiientemente mudavam de lAdnova
classe nao precisa de intermediarios, ela mesnemtawo seu
discurso e ndo corre o perigo de ser traida peleagbes de
intelectuais de aluguel: pois ela é composta deldatuais.
Estamos em plena tirania ohelligentzia

Esse aviso € a principal mensagenfdRebelido das Elites
e a Traicdo da Democraci@ ultimo livro que o soci6logo d&
Cultura do Narcisismodeixou preparado algumas semanas
antes de morrer. As palavras dos moribundos témesuo que
as outras ndo tém. As de Christopher Lasch s6 carnéseo de
ser ouvidas com leviandade porduecomo todas as do autor,
um ensaistdigh browlido sobretudo por universitarids se
dirigem aquela mesma faixa de publico sobre a tprajam
uma pesada quota de responsabilidade sobre o eltatiisas
no mundo.

A tese que enunciam ndo é, a primeira vista, nulifezente
da de James Burnham, que em “A Revolucdo dos Gerentes
(The Managerial Revolutign1938 ) anunciou a chegada ao
poder de uma nova classe de executivos e tecnsceas quais
a complexidade da administragdo moderna acabaragome-
der um poder maior que o dos donos nominais ddatapi

** Resenha de: Christopher LasghRRebelido das Elites e a Trai¢cdo da
Democraciatrad. Talita M. Rodrigues, Rio, Ediouro, 1995.
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S6 que na época de Burnham a classe dos gereatesrer
distinta daintelligentziauniversitaria. Eles eram os técnicos, 0s
homens de acdo que tomavam decisdes por motivgmatia
cos, ignorando com soberano desprezo as sutilemamtdlec-
tuais, a quem chamavam com despreggheads“cabecas de
ovo”. Os intelectuais, aquela altura contaminad®$ndrxismo
até a gema, viam nos gerentes a expressao disddrcas du-
plamente odiosa portanid da velha classe capitalista. Fizeram
tudo para desmoralizar a tese de Burnham. Quem dintdo,
gue eles mesmos viriam a tornar-se, por uma redieavda
Histéria, os protagonistas da revolucdo dos ges@nfe nova
classe a que se refere Lasch ocupa no sistema raaniagar
dos gerentes de Burnham, mas suas cabecas sdol[feitas
gema, a clara e a casth de puro material universitario: os
intelectuais tornaram-se gerentes.

As causas que determinaram essa reviravolta séloecib
das. A administracao foi-se complicando mais ainuiacisou
deexpertsem sociologia, psicologia, comunicacdes e cogas t
O e teve de recruta-los nas fileirasidgelligentzia Ao mesmo
tempo, os dirigentes empresariais foram tomandsaéncia
de sua posi¢do de virtuais forjadores de uma naitara: os
gerentes tornaram-se intelectuais. Somou-se @ itto de que
a desilusé@o dos intelectuais com o marxismo fez qoeneles
desistissem de permanecer como tropa auxiliar deipatético
proletariado revolucionario e decidissem agir porta propria:
os gerentegggheadgornaram-se engenheiros sociais, invento-
res de novos critérios éticos e politicos, queiangh de um
Estado modernizador com o mercado onipresentémpando
a populacdes reduzidas ao papel de espectadotasbesdas
e atbnitas. A revolugcdo, esquecida pelas massasoutse
ocupacao das elites.

O livro de Lasch ndo conta em detalhe essa hastiéricomo
a nova classe chegou ao poder, mas em compensssEeve e
discute abundantemente suas idéias e seus critgioslor.
Estes critérios, que por meio do sistema educaceda indls-
tria de comunicacdes se transmitem as massas gado-
mando na sua mente a fun¢@o de dogmas inquestisngénspi-
ram-se na inconcebivel mistura de relativismo calte absolu-
tismo moral que hoje constitui a formula do “pckinente
correto”. A formula é extravagante: os membros dearelite
ndo véem nenhuma contradicdo entre exigir a lilderdaxual
irrestrita e pedir os severos castigos da lei pamaolhar de
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cobica eventualmente langcado por um macho a undgarer-
nas femininas; nem entre a irrestrita liberdadepalevra e o
policiamento repressivo do vocabulério, para eatigele todas
as expressodes capazes de ferir suscetibilidadégas| raciais,
sexuais etc.. Mas a esquisitice da fauma mentigem explica-
¢do. Para Karl Marx, os pensadores burgueses teradigensar
segundo categorias abstratas ocas porque viviage ldo cor-
po-a-corpo com a matéria. Lasch estende esse diggma&
nova elite: “As classes pensantes vivem em um muiedabs-
tragbes e imagens, um mundo simulado, constituédmatlelos
computadorizados da realidade a hiper-realidade, como tem
sido chamadad, distinto da realidade palpavel, imediata e
fisica habitada por homens e mulheres comuns”. fGugéo
principal é criar, interpretar e comercializar sfiials, motivo
pelo qual um dos estudiosos citados por Lasch, RB&ich, os
denominou coletivamente “analistas simbdlicos”. Baéndén-
cia deles a imaginarem a realidade como matéristigdé e
branda, docil a toda engenharia: “Sua crencgacarestrugao
social da realidade 0 o dogma central do pos-moderab
reflete a experiéncia de viver em um ambienteicieif de onde
foi excluido tudo aquilo que resista ao controlenano.” Os
analistas simbdlicos tém tamanha dificuldade dejsstar aos
limites da realidade fisica, que gastam boa pateuds vidas
em esforgos atléticos e dietérios destinados aompgar sua
juventude indefinidamente, mas continuam morreralmasma
faixa de idade das pessoas comuns que se confoomama
inevitabilidade da velhice e da morte.

Mas a nova classe nédo vive afastada s6 do musito,fie
sim também das outras classes, muito mais queha beirgue-
sia. Constatando uma elitizacdo sem precedentesciledade
americana, Lasch escreve: “Sempre houve uma ghaisglegi-
ada, mesmo na América, mas ela nunca esteve tigogmmnen-
te afastada de suas vizinhas.” Afastada, em prmiigar,
geograficamente: encastelada em torres de vidno eoadomi-
nios fechados; em segundo lugar, culturalmenteova rlasse
provém inteirinha de dentro de umas poucas cen@manlé-
gios de elite onde o ensino € infinitamente melinge na rede
de escolas publicas; em terceiro lugar, linglisteate: ela
domina cédigos e informagdes incompreensiveis asanda
populacdo, e ainda aumenta a distancia pelo empaiegsivo
dos jargOes especializados.
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Isolados do mundo presente, hipnotizados pelorgadal-
culavel que os leva a supor que estédo no pinaeutiviizacao,
os analistas simbdlicos acabam por se isolar tantlmépassado
e de sua heranca cultural. No auge do seu prestigiectual,
reverteram aquela espécie de barbarismo que cdzavte na
classica andlise de José Ortega y Gassebadido das massas
O homem-massa, para Ortega, era 0 herdeiro presunigs-
sentido e arrogante que dilapidava o patrimdnicopamente
acumulado pelos antepassados; era 0 menino mimado,
sefiorito satisfechincapaz de reconhecer qualquer superiorida-
de moral ou cultural. Em nome de modas inconseqéentde
utopismos abstratos, esse tipinho atirava ao bxlog os valo-
res e conhecimentos que ja nao podia compreendgpupeendo
melhorar o mundo, s6 conseguia precipita-lo deeais crise.
Dai a importancia das elites: “Segundo o ponto déawle
Ortega, o valor das elites culturais estava nal@posicao para
assumir a responsabilidade pelos padrbes rigoresos os
quais a civilizagdo é impossivel.” Mas agora aagiio mudou.
Em vez das massas, diz Lasch, “sao as elites qderpen a fé
nos valores do Ocidente, ou no que resta delea. rRaitos, o
préprio termo civilizacdo ocidental lembra agora sistema
organizado de dominag¢&@o que se destina a reforganfarmi-
dade com os valores burgueses”. Todos os habitosamelo
homem-massa “hoje caracterizam melhor as camadasaites
da sociedade do que as classes mais baixa ou méniaga,
em suma, ouviu 0 galo cantar, mas ndo previu omeléria
cantar no dia seguinte.

Que pensar de tudo isso? A importancia e o vatssab
andlises sdo evidentes. Resta avaliar sua atualidadwiitos
elas parecerdo ousadas e intrigantes no seu smditiParece-
rdo assim sobretudo aqueles que ainda estéo @esoa visdo
marxista das classes e ideologias ( para o que mdeciso ser
marxista em tudo o mais, € claro ). Mas, assim cordiagnos-
tico de Lasch parecia igual ao de Burnham, senceretife,
também parece diferente do de Ortega, sendo iBo#.Lasch
O como quase toda a intelectualidade fora da Espaxbatu-
ando-se uns poucos estudiosos de assuntos hispasoawm
Ernst-Robert Curtiu§l leu Ortega muito mal. Compreendeu-o
tdo somente pdra Rebelidn de las Masdg uma coletanea de
artigos sem sentido completo em si mesma, comaravigepe-
tidamente ( e inutilmente ) o préprio autbiem sequer folheou
o restante das obras do filésofo, onde se encordsmamtece-
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dentes e a continuagdo do seu argumento. Ali ppdescobrir,
por exemplo, que a distingdo que Ortega faz etiteeeemassas
nao tem sentido sécio-econdmico, mas apenas pgicol@
ético, inspirada, como é, na doutrina hindu dasasas do
dharma que os termos da sociologia Ocidental ndo traduze
ha “homens de elite” entre os proletarios e “homeassa” na
classe dominante. Poderia descobrir, pior ainde,ppr “mas-
sas” Ortega entendia designar especificaméhteomo se |é
com todas as letras eispafa Invertebradade 19230 “las
masas con mayor poderio: las de la clase mediapgrsur”,
principalmente as massas de estudantes que lotavamiver-
sidades, isto &, os futuros gerereggheadsla andlise de Las-
ch. EmMisién de la Universidadum texto quase contempora-
neo daRebelién Ortega deixava muito claro quenaevo bar-
baro a quem chamava homem-massa gantipalmente el
profesional mas sabio que nunca, pero mas incalabién: el
ingeniero, el médico, el abogado, el cientificd andlise de
Ortega € de 1928. Permaneceu desconhecida do msmieo,
rada sob a falsa conotacéo atribuida quase quersaimente
ao seu termo “massas”, a ponto de haver desde ehtE®
imagens de Ortega: um Ortega de centro-esquerdaspenha
que o leu; um de extrema direita, no resto do munde leu
seus intérpretes. Ao mundo nao-hispanico, as asalie Lasch
parecerdo coisa inédita.

Mas nos, no Brasil, ndo podemos apelar a essalgascu
esfarrapada de que ndo somos espanhdéis. Aquiehaelas
elites ja foi diagnosticada, ha cinco décadas, haltwriador e
critico austro-brasileiro Otto Maria Carpeaux ( de& Ortega
muito bem ). Num ensaio memoravel e injustamente esque-
cidod publicado no volum@ Cinza do Purgatérig¢ Rio, Casa
do Estudante do Brasil, 1942 ) sob o titulo “A idé@aUniver-
sidade e as idéias das classes médias”, ele atribfdndmeno
do barbarismo revolucionario sobretudo ao “proiatar inte-
lectual” que as universidades despejavam anualmentaer-
cado para irem formar a nova classe média ascend&ntima
crianga, essa nova classe média; mas uma crian@os®
cheia dos ressentimentos dieclassésfuriosa contra os livros
que ja ndo sabe ler e cujas licdes ja ndo garaatestenséo
social.” E uma descricdo quase literal das hordafilinhos-
de-papai que hoje exigem na universidade ameriaaetirada
de Shakespeare e Homero dos curriculos e suatsaigasti por
literatura “néo-colonialista”, “ndo-machista” etc.
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Mas ndo desprezemos o ultimo aviso de ChristopascH,
por atrasado que tenha vindo. Pois a decadénaitednial
norte-americana foi muito mais fundo do que elegimava. Ela
chegou a contaminar seu préprio critico mais luci@e nao
fosse assim, ele ndo dedicaria tantas paginasaneemeticu-
loso de idedlogos de segundo time, de importaneicmente
local, a0 mesmo tempo que se omitia de lancar Unar ohais
atento ao filosofo mesmo em que seu livro se iaspomo
ostensivopendantp6s-moderno déa Rebelién de las Masas
Nem sacrificaria aos idolos que desmascara, acscarr
metodicamente a palavi@omens quando empregada com o
sentido dehumanidade a ressalva cautelosa: “e mulheres”.
Nem sugeriria, como remédio ao mal que diagnosticeretor-
no a tradicdo do pragmatismo deweyahouma tradigdo que,
depreciando a nocéo de “verdade objetiva” em poolnero
consenso Util, muito fez para debilitar a mente raraea e
gerar o atual estado de coisas. Por essas frageegabretudo
pela tendéncia incoercivel de atribuir provinciaeate a tudo o
que se passa nos Estados Unidos uma significagéersal, a
obra de Lasch é ela mesma, até certo ponto, uronsnta
situacao que descreve.

Mas essa situagdo é tdo deprimente, do pontostke inie-
lectual, que no meio dela chegou a ser um feit@vebtque
alguém atinasse finalmente com a realidade social @rtega
diagnosticara em 1928 e 0 nosso Carpeaux em 1% hk um
proveito indiscutivel do livro de Christopher Laséque, tanto
por aquilo que o autor revela da fragilidade allipianto pelo
gue deixa transparecer da prépria, ele pode apm@atirpar do
leitor qualquer deslumbramento caipira ante a uidelectual
no chamado Primeiro Mundo.

27/07/95

MERITOS DAINCULTURA
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UM GRAVE SINTOMA do declinio da consciéncia neste pais é a
facilidade com que todos aceitam como desculpagareultu-
ra do Sr. Luis Inacio Lula da Silva a origem operdo perso-
nagen‘ﬂm. E absolutamente falso que o lider de uma clasee d
ter apenas o nivel de instrugdo médio dos memlassacclasse.
O lider de um partido burgués deveria entédo sedtmcomo a
média dos burgueses?

O lider de uma classe é, por definicdo, aquelesgueleva
interiormente acima dela por seu talento e sabker,abandonar
0 seu padrao de vida exterior nem a adesao intsateresses
e valores do seu meio de origem. Para quem torétaa no
seu sentido verdadeiro de conhecimento interiooizadma
personalidade melhor, e ndo no de mera ostentagatiptb-
mas”, a identificacdo de niveis de cultura com difeasnde
classe social € um preconceito sociolégico bob&ma.todo
operario, ao adquirir cultura, se tornasse um k&ggoao teria
havido um anico lider operario neste mundo. O meapica-
se, analogicamente, a qualquer grupo social deerarigho
elevar-se, por seus conhecimentos, a condicéojéeyra indio
ndo se torna branco. O catdlico irlandés ndo seectm ao
protestantismo da classe dominante por ter lido Bimas ou
Beda Venerabilis em latim. A aquisicdo de uma vezitad
cultura € uma mudanca interior, que, sobretudo @siBiguase
nunca resulta em melhoria das condi¢des externagdee Os
professores dao o mais flagrante testemunho dissentanto o
Sr. Luis Inacio Lula da Silva, para poder continfiglra condi-
¢ao de proletério, parece dever perseverar no oilelral da
sua classe de nascimento, a0 mesmo tempo que 3@ aean
maiores traumas ao padrdo exterior de vida dasedasiperio-
res, incluindo roupas finas e charutos ( mas aigdacas a
Deus, sem o malditget-ski). Seria uma odiosa demagogia
censura-lo por levar vida de deputado com seuisalérdepu-
tado, mas ndo o € menos sugerir que sua indigéultiaal seja
um direito. Nao é decente um operario enriquecila politica
conceder prioridade antes ao consumo de charufosrtados
do que a contratacdo de um fonoaudiélogo paragioseu
defeito de pronlncia. Igualmente desonesto é dizpita lin-

43 ~ z . . .,

Lula n&o é aqui enfocado como individuo, mas camostra. O que
dele afirmo vale para muitos casos similares.
4 Diferenca que o mais feroz detrator de Lula, oEfréas — uma
caricatura de homem culto — parece desconhecerletangente.
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gua presa como emblema de populismo, subentendpredos
ricos falam portugués corretissimo com proninciaviosa.
Com isto o deputado e quase presidente da ao powiuph
mau exemplo, de consumismo esnobe e de desleiaau—
no que alias ele ndo deixa de ser tipico de umgoais ha todas
as facilidades para a importacdo de carros de dukadas as
dificuldades para a importagdo de livros de primeiecessida-
de.

Descontadas as exterioridades enganosas, naoalgueu
conexao entre cultura interior e origem sociakte ja deveria
estar mais do que claro num pais onde os homerssauiibs
— um Capistrano de Abreu, um Jodo Ribeiro, um Flarest
Fernandes, para ndo falar de Machado de Assis ogabe@s
Dias — vieram das classes pobres. O fato de qumsildesses
tenham aderido ao modo de vida dos ricos, enquati®ms
permaneciam fiéis aos valores do seu meio de origevstra
que as idéias ndo brotam da condigdo social, tqnémto o
mostra o fendmeno corriqueiro dos grao-burguesesagerem
ao discurso operario — dos quais se compde alidgphde da
elite petista.

A nocao de que a cultura é um adorno burguésesvel
num lider operério, vem de um preconceito que desza toda
aquisicdo de conhecimentos que néo resulte emibienfifian-
ceiro ou social para o seu detentor. A massa ekt(tpie apre-
cia a ignorancia do lider como sinal de que el@deéo” é a
mesma que, ao ver um jovem pobre ler poesia osofim, Ihe
pergunta com desdém: “Que é que vocé vai ganhanssof”.
O prestigio do politico iletrado nao reflete a empio e o di-
reito do operario a tornar-se mais culto e inteligedo que o
burgués, mas o direito a incultura como tal, tomemi@o um
valor e anexada, como uma insignia de gloria, dicéo opera-
ria®®.

Incapaz — ou desinteressado — de elevar-se inte-
lectualmente acima de sua classe para poder refgeseque
ela tem de melhor, Lula nédo é, assim, um verdadieieo ope-
rario, mas uma amostra casual, escolhida por sueuitlade
mesma para funcionar como tela em branco onderadoppu-
blica possa projetar aspiracdes e desejos 0s reaendontra-

** Nao posso deixar de ver nisso uma ofensa a digeida classe
pobre, principalmente por ser eu mesmo filho deéise( da industria
grafica ) e por ndo ter desfrutado jamais dasiéales que os admira-
dores de Lula supdem imprescindiveis a aquisicaulera.
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dos, sob a falsa unidade de uma moldura “operdEl.nao

personifica a classe operéaria no seu aspecto éalsenas na
figura acidental que, na presente conjuntura, @lepde ante os
olhos da imaginacgédo brasileira. Imaginacdo em quieirsdem,

numa s6 fantasmagoria de gatos pardos, o resseidiroentra

as classes dominantes e o desprezo petulantenpaligéncia e
pela cultura, provando, contra tudo o que alardeiarteéricos
marxistas ha meio século, que socialismo e fascis@imtém

entre si nenhuma incompatibilidade profunda.

Lula, no entanto, ndo é nenhum imbecil — e ja most
possuir mais do que uma vaga consciéncia de quapel pm
que o partido lhe incumbiu posar é desajustaddbeaste em
relacdo a sua personalidade real. Dai uma certdldade,
sincera e tocante as vezes, mas que, por uma disgakres
ironias da condi¢cdo humana, nédo faz sendo dar aiadacre-
dibilidade a algo que é, rigorosamente, uma b@lmais irdni-
co de tudo é que, raciocinando sempre dentro dadrgs da
Weltanschauungetista que constitui o limite do seu horizonte
intelectual, Lula parece empenhado com igual sidade em
reprimir o apelo interior da humildade, para pod@ntinuar a
representar com um verniz de boa consciéncia paeel nessa
burla, por mais que lhe doa por dentro, como s&efasn dever
moral de primeira grandeza um homem fingir que @lague
seu partido necessita que ele seja. Também nadéjelgue o
socialismo exige, de seus militantes, uma suceds®quenas
mentiras interiores que, com o tempo, se avolumae multi-
plicam para constituir as sementes das grandesdiee

APENDICE
Carta ao jornaD Globo

Na edicdo de domingo, 15 de maio, um Sr. PaulorCésa
Coutinho, lamentando que o PT tenha retirado dgpesgrama
a liberacdo do aborto e o reconhecimento oficial daibes
gays afirma que “a Igreja Cat6lica reviveu a Inquisigaedie-
val exigindo que o PT abjurasse das questdes tasetsob
pena de fazer campanha contra o partido”.

O Sr. Paulo César Coutinho apresenta-se como autor e
diretor teatral. E um intelectual, além de fundat®um partido
que professa produzir neste pais uma revolucdaralltEsta
portanto duplamente qualificado para me esclareésmorme-
nores — um de ordem histérica, outro de ordem giaala
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outro de ordem légica — que obscurecem a compreefesgeu
artigo.

1. Pretende o Sr. Coutinho dizer que na Idade Méadia
Inquisi¢do punia os heréticos fazendo propagandaaeles na
campanha eleitoral, ou que no nosso tempo fazepanima
contra um partido nas elei¢cbes é um ato de oprésgétsitori-
al? No primeiro caso, ele falsifica a Histéria. $égundo, mos-
tra ndo ter o menor senso das proporcdes.

2. Pode o Sr. Coutinho me explicar o que seja fabjde
questdes”? Os usuarios da lingua portuguesa abjdeaanen-
¢as, de compromissos, de cargos, ou mesmo de f@spasnca
de questdes. Sera que ele usa “abjurar” como snwde “de-
sinteressar-se”? Se € este 0 caso, quem tem raz&dgamenon
Mendes Pedreira, quando diz que a revolugcédo cllpatista
comecara por instaurar como idioma oficial do Braih vez
da lingua portuguesa, a lingua presa.

3. Mais adiante no seu artigo, o Sr. Coutinho,gatando
contra as concessdes do PT ao clero, diz que ‘@gdaizacdo
deve manter sua propria identidade, valores, mmiosj sob
pena de diluir-se”. Esta certo, mas como a Igveferia apoiar
a legalizacé@o do aborto e as unides homossexuaiseseinfiel
aos valores e principios que sustentam a sua ddelgiha dois
mil anos? Por que o PT deve ser fiel a si mesmigeeg@ deve
trair-se para ser fiel ao PT?

O Sr. Coutinho, segundo me parece, ndo sabe nam é q
Inquisicdo, nem o que é abjurar, nem o que saeipios. Se
amanha ou depois, portanto, o seu partido abjuspdncipios
democraticos para instaurar uma nova Inquisicasigica por
fanaticos analfabetos, ele nem mesmo notara qoedalg@rrado
aconteceu ( ou, como se dird no novo idioatantefed.

15/5/1994.

e

A DiVIDA DOS FARAOS
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ALGUNS supostos amigos do movimento negro parecem empe-
nhados em transformar a luta anti-racista numaadaizontra a
inteligéncia. As novas bandeiras que, importadasEldA, se
exibem nas manifestacfes da negritude parecemtuande
propdsito pelos racistas brancos para expor acut@io povo
negro e desmoralizar um movimento cuja inspiragéuogira é,
no fundo, nada mais que uma exigéncia elementarstiea.

A exigéncia deeparacdest o exemplo mais visivel. Movi-
dos pela oratéria de intelectuais esquizofrénics,negros
agora exigem uma indenizacdo dos bisnetos de seigoa
senhores, mas ao mesmo tempo gabam-se de ser dizgesn
dos farads, que escravizaram dezenas de povosteurainze
séculos. Nao vejo como poderdo escapar da perguntaor
gue vocés ndo pagam primeiro o que devem aos jadeus

Em segundo lugar, a escraviddo ndo foi introduzida
Africa pelos brancos europeus, mas, muito anteshégada
deles, pelos mugulmanos, entre os quais, por irenégagrande
0 numero de negros e mulathse, antes ainda do dominio
mugculmano, escravizar as tribos vencidas ja eraic@sgene-
ralizado entre varios povos africanos, que madetaieram a
vender os prisioneiros a arabes e portuguesegidseuportan-
to, que a exigéncia de reparacdes seja jogadavaetente em
cima dos brancos europeus. Mais curioso ainda ésge exi-
géncia venha predominantemente de negros islanszadque-
cidos de que ndo s6 os mugulmanos ja praticavasoravedao
negra antes dos europeus, mas de que muitos [ElésagLos
continuaram a pratica-la até o século XX.

Mas a teoria das reparac¢des sugere ainda umapaugan-
ta mais incObmoda: quanto de sangue negro ser&Qresi para
ser admitido na fila do caixa? O mulato — cinqligyda cento
negro, cinglienta por cento branco — paga ou recébiho
de mulato com branca, ou de branco e mulata — 2E¢uo
negro, 75 por cento branco — é trés quartos devedom
quarto credor? Ou cada qual podera passar de dexeutedor
por decisédo de arbitrio proprio, bastando “assamiegritude”
para que se opere esse milagre? Fazer justicee ©ess, é
quase impossivel, sobretudo num pais que durargm@genta
anos do Segundo Império foi governado por uma slitéata,

“® Fato de enorme importancia historica e simbobicprimeiro ouvinte
convertido pela pregacdo de Mohammed foi um negescravo nibio
Bilal; o qual, supliciado logo em seguida pelospade da religido tribal
antiga, se tornou o primeiro martir do Islam.
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cujos descendentes até hoje ocupam os primeir@sesigna
administracdo publica e no pantedo dos notaveisa Waz

erigida em lei a teoria das reparacdes, até odmets da Repu-
blica e o Dr. Roberto Marinho entrariam na fila desebedo-
res, se 0 que se diz sobre suas origens racia@t@ & os pais
brancos de filhos mulatos — inclusive eu mesmoa garem

nédo sabe — teriam de pagar tudo de novo sob a fdarim-

posto, apds terem sustentado, vestido e paparieadsafadi-
nhos até a maioridade? Nunca vi coisa mais doida.

Na medida em que adere servilmente e sem exatite @i
certas modas, 0 movimento negro arrisca tornaaiée disso,
um instrumento a servico do imperialismo culturarte-
americano:

(a) Se a importacdo de palavras é um processoahaien
desenvolvimento de uma lingua, a importacdo de tegfies
estrangeiras para palavras locais é sinal daqugi&&o psico-
l6gica que favorece a escravizagdo cultural. Eféfgiggeré
pejorativo, sé usado por brancos, e 0os negrossgmiekigem a
qualificacdo black Nada mais justo. Pretender introduzir a
mesma relacdo semantica entre “preto” e “negraagchmente
artificioso. Num pais onde se denominou uma IgdejdNossa
Senhora do Rosario dos Homens Pretos, onde “prétiaha
“pretinho” séo formas de tratamento afetuoso emarmorados,
onde por outro lado os senhores de engenho cusjgaprezo
na “negralhada” e diziam que “negro que ndo cagantiada
caga na saida”, pretender quegro seja adjetivo mais nobili-
tante do qu@reto € impor a nossa semantica usual uma prétese
deformante moldada no padréo de uma lingua estrangesem
nenhuma equivaléncia etimoldgica ou funcional. Acardife-
renca semantica que ha, no portugués do Brasik gmieto” e
“negro” é que a primeira dessas palavras é de as® popular,
e a segunda é mais literaria, ou, conforme o ctmtexn pouco
mais pedante — uma relagdo profundamente divergaeti
que ha em inglés entréggereblack Torcer a semantica brasi-
leira para adapta-la ao ouvido norte-americanora pacaqui-
ce, é colonialismo cultural descarado. Se popular desmo
gue pejorativo, 0s homossexuais deveriam exigo@timedia-
ta da giriagay pelo termo culto “uranista”, ou mesmo, talvez
mais elegantemente, “pederasta”.

(b) O uso brasileiro distinguiu sempre o brancoggro, o
mulato, o pardo. Somos um pais de mesti¢os, omdfensidade
racial se dissolve numa névoa de ambigiidades -gqudeda
testemunho a profusdo de sindnimos de “mulato” lofueem
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nossa lingua —, e s6 dizemos que um sujejiceto quando é
de raca pura. J& os racistas norte-americanoftangje com
nojo a mesticagem, catalogam cobiack ou nigger quem quer
gue tenha uma gota de sangue negro, mesmo solrlpse
Exigir que mesticos — mulatos e pardos de todanatizes —
“assumam a negritude” é querer que vistam a faleatidade
de raca pura que numa nacao racista lhes foi ingzEngelos
brancos. Novamente, é colonialismo cultural. Eménetde
raga, é tdo absurdo o mulato “assumir-se como hegranto
declarar-se branco. Para piorar, a maioria dosignesaqui tem
umas gotas de sangue indio, e assumir a negritndstés casos
uma falsidade se, no mesmo ato, ndo se assumentaaibdii-
tude A negritude, como se vé, ndo esta na cor da pele,na
cor ideoldgica; e, na turva atmosfera da retorieolidgica,
todos os gatos séo pardos. Pardos? Mil perddedl&éo

Mas é no topico da religido que as reivindicagii@snovi-
mentoblack chegam ao cimulo do absurdo. Por que um branco
deve tomar os cultos africanos como elevadas esgeesda
cultura negra, se a maioria dos negros que ha nudonse
converteram ao Islam e hoje abominam esses cuitoe @ola-
tria politeista? Unsheikhnegro, pregando numa mesquita de
Adis-Abeba ou de Nova York, lhes dird que o cali é a des-
graca da raca negram residuo de tribalismque deve ser
sepultado no esquecimento como os arabes sepultera®us
cultos pré-islamicos. Alias ndo é preciso ir tinge. A toda
hora vejo na TV pastores evangélicos negros e omtiizendo
gue umbanda e candomblé séo religides do capgiardamdo
esses cultos como causas do milenério azar danesgga. Al-
guns apelam a um temivel argumento weberi&nimaginavel
um pais rico, préspero e culto governado por praties de
vodu? A economia da Suica com a religido do Haiti?

Em segundo lugar, os negros ja deveriam ter notgmeo
entre os intelectuais brancos amigos do candomabiéaioria,
significativamente, é composta de ateus, como & [rarcy
Ribeiro, que como tais ndo créem em demoénios tanémtq
nao créem em Deus, e ndo podem ver essas marbfestac
religiosas sendo pela sua epiderme estética, paloaor mu-
seolégico ou pela sua utilidade politica (ja nead@ de 30 o
Comintern instruia os militantes comunistas para spi@pro-
ximassem dos movimentos de minorias raciais e mefisas-
sem o discurso da luta de classes — programa dresreds foi
cumprido a risca pelo Dr. Florestan Fernandesp mistsistindo
o essencial de sua contribuicao cientifica ). Emasiser amigo
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da “cultura negra” ndo é o mesmo que ser ardigPnegroseé
ser mais amigo de uma idéia abstrata que dos ndgroarne e
0SS0 aos quais ela faz muito mal. Por outro ladwada mais
gue justo que enfim se reconheca o Brasil como umrpaial-
mente mulato ou mesmo negro ( eu mesmo contrilnai gssa
finalidade ). Mas, se isso implicar a aceitacdopdmado da
cultura afro sobre a européia, judaica e cristd na educacao
nacional — ou mesmo o seu nivelamento com elaseatdp sé
restard aos brancos, negros e mulatos inteligeatesm fora
antes que o novo Estado os obrigue a seguir, endwdzapa,
um Papa Doc. Os intelectuais de elite — brancogroseou
mesticos — sdo culpados de cultivar no povo negwo,0por-
tunismo ou perversidade, ilusbes quase demenadigintg ao
valor da culturafro. A contribuicdo basica dos negros ao Brasil
foi dada através do trabalho escravo, que consaruigueza da
Colobnia e do Império: foi uma contribuicdo matenwp cultu-
ral. E os elementos de cultura africana que sedogiram na
nossa mentalidade, se sdo um fato histérico e oltrgico
inegavel, tém um valor, para dizer o minimo, dus@dPois se
0s negros africanos sédo de fato, como proclamaseeddentes
da classe dominante egipcia, entdo ao terem séugifws
contatos com o dominador mugulmano ou europeuaj em
povo decadente, enfraquecido, reduzido das antf@sas
imperiais a dispersao tribal e a impoténcia de viea diminu-
ida: que grande contribui¢éo cultural podiam dadaminado-
res mugulmanos ou cristdos, que entdo iam alcangamaxi-
mo esplendor de suas respectivas civilizagdes?t@d@a nos
repugnar a espoliacdo escravagista que foi a ordgenqueza
nacional ndo deve nos levar a tentar oferecer lponraa com-
pensacao enganadora sob a forma de lisonjas deitagég
isto resulta apenas em substituir, ao abuso ecaodmiludi-
brio psicoldgico. Alguém tem de dizer aos negro®made: a
verdade é que todos os ritos yorubas ndo valempagiaa de
Jalal-ed-Din ROmi e a historia inteira do samba wdle trés
compassos de Bach. A verdade é que a contribui¢Bioatidas
religides africanas ao mundo é perfeitamente dspea, tao
dispensavel que mais de metade dos negros que haumdo
vive perfeitamente bem sem ela e jamais trocaliiagaia arabe
por um dialeto yoruba ou a ciéncia européia pedasitas de
macumba do Sr. Verger. A verdade, amigos negrqeeé/océs
perderam a corrida da histéria — pagando talveaspelalda-
des cometidas na época do esplendor faradnico -gisgersa-
ram e se enfraqueceram, e acabaram sendo escravizagn-
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didos aos portugueses pelos mesmos semitas —nabissasao
semitas — em cujo lombo desceram o chicote senmodémpo
da construcao das piramides. N&o existe povo borocés, se
foram escravos por trés séculos apos terem sidooses de
escravos por mais de um milénio, devem agradebBaua pela
cleméncia do seu destino. Perto dos judeus, ezadng por
egipcios e babildnios, explorados por muculmanagpuleos
daqui para la pelos cristéos e finalmente dizimamdss nazis-
tas, vocés sdo uns sortudos. E olhem bem: em cag® por
onde passaram, os judeus deixaram, em troca domeofos
obtidos, um legado cultural infinitamente mais psc do que
o carnaval, o samba e outras bossas...

Em terceiro, a idéia mesma de “religides negrasin@
contradicdo intrinseca. Se qualquer um, brancag iod nipo-
nico, pode converter-se as religides africanas améeli um
simples rito de ingresso, entdo fatalmente a edmamessas
religides — se vier a acontecer, 0 que é improvavéara com
que logo percam qualquer vinculo com uma raca eticpiar e
se tornem religides mundiais como o cristianismoooiglam.
No Brasil, que é de fato o Unico pais do mundo @sdeligides
africanas se expandem, a maior parte dos seusiseggija nao
€ constituida de negros e sim de mesticos, e a celebridade
religiosa que os representa é um branco francés‘eF\'!erge4r7.

“a proposito do sr. Verger, é preciso lembrar qaendigliidade do seu
personagem vai além do simples fato de ser um bransuprema
autoridade da religiao negra: o sr. Verger € umbgfeonte, misto de
antropélogo e pai-de-santo — uma posi¢do que lhmifge mudar a
clave de seu discurso conforme as demandas do nmneea falando
do culto africano com a liberdade de um espectagmtifico livre e
descomprometido, ora com a autoridade de um porasficial. Essa
duplicidade de papéis por sua vez permite queedirude do prestigio
da autoridade religiosa sem ter de arcar com aocoit@nte responsabi-
lidade. Os hierarcas das demais religides, se eateb veneragdo e
obediéncia de seus fiéis, por outro lado tém dporeder, perante a
sociedade, pelos pontos de sua doutrina que pardgardosos ou
extravagantes aos olhos dos ndo-crentes. Um ratfincse furtara a
arcar com o 6nus de representar perantgogéme defender valente-
mente o exclusivismo nacional que é um dos priosige sua religido e
um motivo de irritacdo para os ndo-judeus. idrmmussulmano néo
se furtar4 a fazer de sua pessoa um escudo cantHtigas que 0s
cristdos, judeus ou ateus tenham a fazer contedigamia ou contra a
obrigagdo feminina de usar véus. Um padre catélpmstara sua honra
e sua vida na defesa de uma moral sexual que essados da Igreja
acusam de repressiva e prejudicial a sadde. Nemlasses sacerdotes
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Supor que a expansdo mundial da religido africapeesentara
uma tardia revanche do povo africano sobre setmsaomi-

estd em posicao de furtar-se as cobrangas quefosadgossam fazer a
sua religidio. E precisamente essa a posigdo queMeiger ocupa na
sociedade brasileira. Ele é ouvido como um reptas&mautorizado de
sua religido, mas, cobrado por alguma absurdidadéidra que os
outros enxerguem nela, pode sempre se furtar aespasta abrigando-
se por trés de seu papel de observador cienttfio®,permanece estra-
nho ao seu objeto de estudo mesmo quando idedtifieaele até a
medula. Assim, por exemplo, no seu recente l&vee. O Uso das
Plantas na Sociedade Yorub&alvador, Odebrecht, 1995 ), ele nos da
vérias receitas de mandingas usadas no candqatdématar pessoas
sem que a ninguém ocorra acuséa-lo de pregar uigagiochomicida —
pois afinal ele esta falando como observador dieatie ndo como
porta-voz responsavel pela crenga que prega. E rivilégio que
nenhuma autoridade religiosa deste mundo pode amvoc

E claro que essa ambigiidade, embora cémoda ¢uoppn&o se
deve a nenhuma premeditacdo maquiavélica urdidespeVerger, cuja
honestidade pessoal creio estar acima de qualgseeita, mas sim
uma conjungéo de circunstancias que fazem da prépitura afro no
Brasil um cadinho de todas as ambiguidades, undagein de todas as
indefinicoes.

Para piorar as coisas, a nenhuma autoridadeosdigieste mundo é
moralmente permitido ensinar a pratica de ritos gamesteja persua-
dida da eficacia desses ritos. Um rabino n&o siudréneteninos abar-
mitzvah ou um padre os submetera ao batismo, dizendathesesmo
tempo que se trata provavelmente de ritos in6csms, eficacia neste
mundo ou no outro. Mas o caréater peculiar de sligi&e e a posicao
ainda mais peculiar que dentro dela ocupa permifeeno sr. Verger
ensine os ritos homicidas ao mesmo tempo que deixa conveniente
ambiglidade as questdes que uma consciéncia sgliggd jamais
deixaria de buscar esclarecésses ritos funcionam ou ndo? Sao prati-
cados ou ndoPois, se declaradamente ndo funcionam, sua rlégia
uma farsa. Se funcionam, é intrinsecamente homi@dguncionam e
sdo correntemente praticados, ja ndo se trata serderumadoutrina
homicida, mas de umpstume homicidgeneralizado e legitimado pela
religido. Convenhamos que sdo questdes incomodas. pdr que
conceder ao sr. Verger o privilégio de permaneeemndefinicdo ante
essas perguntas, quando as demais autoridadgesadigéo constan-
temente cobradas até mesmo por violéncias indewdssm relacdo
com o dogma — ou mesmo contrarias a ele — quecsgraigionarios
tenham cometido no passado?

Um pais onde um livro como o do sr. Verger fazsso entre 0s
intelectuais e é comentado em todos 0s jornais qeeenninguém se
lembre de discutir esses pontos é realmente umgop@iultiva a in-
consciéncia num canteiro de meias-palavras.
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nadores brancos é tdo ingénuo quanto o seria, itdmios

atras, imaginar que a expansao do Cristianismo dasgudeus
a vitdria sobre os romanos. A expansao, se aconta@retara
necessariamente uma desafricanizagdo e romperdnoslos

entre e a religido e sua cultura de origem, taonantp ocorreu
ao cristianismo. Se, ao contrario, esses cultobrirem em
conservar a pureza racial de seus fiéis, incorngoicua vez no
delito de discriminagdo racial e serdo condenadws tpda

partég.

Na verdade, o apelo a religido africana como atenaom-
bate anticolonialista foi um simples expedientednieb, de
efeito bem modesto quando comparado a forgca aoti@dldo
discurso islamico, transnacional e transré%iﬂorque é 6bvio
qgue uma cultura expansionista sé pode ser enfre@madpé de
igualdade por outra cultura expansionista: os sultiais,
nacionais e raciais sédo fatalmente esmagados sotdas do
carro da Histéria, exceto quando se tornam expaistis
também e dizem adeus as raizes, como o Islam aileses ao

8 Alguns demagosos e intelectuais de miolo moledier® que se
deve conceder aos negros o direito a uma espécgisdeminagao
compensatéria — um tipo de discriminagdo que, ptesaldgicas
misteriosas, fica isento da pecha de racista. Asgas que pensam
assim aplaudem o ministro Edson Arantes do Nast¢ongmando ele
proclama que “negro s6 deve votar em negro” — umcfpio seletivo
que na verdade duplamenteacista: primeiro, por selecionar os candi-
datos pela cor; segundo, por ser um principio lpgiado, que s6 os
negros tém o direito de alegar e praticar; pois lsenco recusar o voto
sistematicamente aos candidatos negros, ou o pmeoandidatos néo-
judeus, seré imediatamente acusado de racismo.obe que 0 mesmo
procedimento discriminatério é racismo em uns e & outros, o
que prova gque alguns sdo mais iguais que 0s outros.

** 0 dominador portugués ja percebeu isso no tem@rakil-Colonia.
Na Bahia os negros malés, de religido mussulmaorsstituiam uma
comunidade culta e forte — mais culta que a cldesg@inante e amea-
¢ando tornar-se tao forte quanto ela. Sua unidehecsizava os portu-
gueses, que por isto incentivavam os escravosnaapecer fiéis a seus
cultos de origem, para que néo se islamizassenmeWdta em que 0s
malés chegaram a dominar a capital baiana, osdsegsido cult@fro
foram um brago armado que os lusitanos usaramlipardar os revol-
tosos. Mas até hoje os nossos tedricos do movinmegm néo tiraram
disto as conclusfes mais 6bvias.



96 O ImBECIL COLETIVO

passado arabe para se tornar, hoje, uma religidioegms e
.. . B0
pollnesmg.

Os INTELECTUAIS NUNCA TEM CULPA *2

NA SUA ENTREVISTA a0 Cadernddéiasdo Jornal do Brasit’, o
prof. Gilberto Velho descreve um Brasil marcado péiééncia
crua na vida social, pelo descaramento cinico etacdes
interpessoais, pela auséncia do senso de hierarg@sfera dos
valores, e a descrigdo é correta. Correto é tambeiagodstico
guanto a data de origem: a situagdo descrita ndscfato, no
periodo da ditadura militar. Mas aqui o prof. Velklmnfunde
data e causa, supondo que aquilo que comecou o tdm
ditadura é,ipso factg obra da ditadura. E algo assim como
atribuir a Rainha Elisabeth a autoria do teatrabBano.

O regime ditatorial, com todos os abusos que ptessa
cometido, pouco ou nada tem a ver, diretamente, cora
mudanca social tdo imensa como a assinalada peflofaiho.
Governo nenhum tem a for¢a de penetrar tdo fundalma
coletiva, a ponto de desarraigar de la costumesaes sedi-
mentados por uma tradicdo secular. Mesmo que ess&FNg
fosse um monstro de indecéncia e perverséo, cosa gitadu-
ra ndo foi; mesmo que fizesse uma campanha maciga p
corromper a mentalidade do povo, coisa que a ditad@o fez;
mesmo que extirpasse do imaginario popular todexesplos
de boa conduta, deixando & mostra para edificagagentes
tdo-s6 uma galeria de rufides e prostitutas; e roepue proi-
bisse o exercicio da bondade e da retidao, puronchorm casti-
gos exemplares como na “Igreja do Diabo” de Machddo

*0s arabes representam hoje ndo mais de 8 % daagépuhussulma-
na.

% Este texto ja estava escrito guase um ano antegisiadio deprimen-
te em que o Prof. Gilberto Velho se meteu a daladepdes a imprensa
sobre um trabalho meu que admitia ndo ter lido@\Globqg 28 de
dezembro de 1994 ). N&o se trata, portanto, dereprasalia. Talvez,
de uma antecipagdo medilnica.

%21 de maio de 1994.
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Assis, — ainda assim essa gigantesca lavagem aétehraria
pelo menos o tempo de algumas geracdes para comégzer
efeito, isto se ndo produzisse logo, como no cootefeito
precisamente inverso, fazendo brotar por toda pastntidade.
Se na URSS oito décadas de propaganda obsedamessé®
cruenta ndo conseguiram eliminar no povo o sentonetigio-
so, como é que a nossa ditadura conseguiria ere @nos
operar esse milagre diabdlico, ela que ndo chegoues a
controlar com eficiéncia o0 movimento editorial, mprensa
nanica, as agitagfes de estudantes, ela que entéicadas de
tiroteios nao fez mais do que duzentas vitimaspdeano, taxa
gue Pinochet ou Castro superariam em uma semana?

N&o, o governo militar € apenas contemporanecodoeco
do declinio, e ndo o seu autor. O diagnostico dif. Rfelho
reflete, de um lado, a facilidade universal de jogalas as
culpas num governo caido e, de outro, a propenséildira —
residuo do oficialismo imperial — de atribuir aovgmo pode-
res demidrgicos: quem do governo espera todos s, Inéio
pode sendo atribuir a ele a culpa de todos os males

Mas, se a violéncia oficial nem arranhou a pelepdwo,
gue permaneceu por décadas indiferente a supréssalireitos
politicos e até mostrou certo apreco pelo mais w&sgp dos
generais-presidentes, é certo que ela abalou, at@on, vio-
lentou e escandalizou para sempre as almas deoucsg que
foram suas vitimas diretas ou pertenciam ao cirdel@onvi-
véncia das vitimas.

Em que faixa da populacédo se situavam essas g@sSea
prof. Velho, em vez de generalizar suas imprespéssoais,
pesquisasse as profissfes e classes sociais idasswvita ditadu-
ra, constataria facilmente que a maioria absoligaenstituida
de intelectuais — de letrados, de universitarias,génte da
classe a que pertencemos o prof. Velho e o austasiénhas.

Foi ai, foi no meio da intelectualidade, dos ésoes, dos
estudantes, dos doutores, que 0 impacto da ditséuez sentir
como um terremoto, abalando até os 0ssos ess#oeghé@mio
de pessoas sensiveis, enquanto o resto da nagéw gmlixava,
e prosseguia, impavido colosso, sua existénciadiestos dias.
A melhor literatura do periodo — sobretudo os roceande
Antbnio Callado,Quarup de Carlos Heitor ConyPessach: a
Travessiae de José J. VeigA, Hora dos Ruminantes- teste-
munha o isolamento dos intelectuais e sua perdsedtdo da
vida no ambiente de repressao.
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O que mais doeu na alma dos letrados néo falé@ngia da
repressao — muito moderada, como se viu, em cogfara
com o padrdo universal das ditaduras —, mas ssolamento.
Se na década anterior os intelectuais — pela manveiz neste
pais — haviam podido, gracas ao populismo jangusstatir o
gostinho de uma participacéo na Historia, o advdatditadura
e sobretudo do Al-5 os devolveu a insignifican@asdas vidas
pessoais, de onde, sentindo-se ali espremidosoeaglds, uns
sairam para a guerrilha e a morte, outros paraogssl e 0 sexo
desenfreado, outros para o desespero e a louauras gara o
exilio, outros ainda para uma confortdvel adaptagéoova
ordem, que oferecia amplas oportunidades aos jaemsuito
talento e pouca memoaria. A epidemia de mutacogedmnali-
dade que entédo se observou nos circulos cultosarmst, para
aquelas pessoas, a extingdo — ou mesmo o simpEnato
— de suas esperancas politicas imediatas soou goragerda
completa do sentido da vida, justificando todasneslidas
desesperadas, todas as loucuras, todos os acaaatbam

Logo depois, a derrocada da guerrilha pareceuafeah
Gltima possibilidade de agéo politica a centengsedsoas para
as quais a politica era a Unica finalidade da \Ddsprovidas de
meios de agir politicamente, tudo o mais lhes paraissurdo e
vazio. Repetia-se por toda parte um verso de Breghtqgnde-
nava os poetas que faziam poesia em vez de destoapita-
lismo. O abalo moral vinha menos dos fatos extesiaque de
uma predisposicéo interna da intelectualidade leiesi a difi-
culdade de conceber qualquer sentido para o seio fdfa dos
fins politicos imediatos a que pudesse servir. Eatacteristica,
por sua vez, advinha da absoluta hegemonia queilidantes
comunistas exerciam sobre a vida intelectual lmiagil—
principalmente sobre a imprensa literaria e o mevito edito-
rial — desde o fim do periodo Vargas, bem comordacente
importancia que vinham adquirindo, na producéo digario
nacional, as fornadas de cientistas sociais quei\ensidade
comecgou a jogar no mercado desde a década de 5Stire-os
quais o prof. Velho —, e que, ndo encontrando logaiungéo
no sistema, iam engrossar as fileiras de tedriaggvblucao.

A total politizac@o do sentido da vida sé podiauttar na
esterilizacdo da vida intelectual sob regime at#tod. N&ao
sabendo viver sem politica, a classe letrada ermont ditadu-
ra o pretexto para legitimar a sua auto-indulgéngiasterili-
dade cultural do periodo foi depois inteiramenigdala a conta
dos débitos da ditadura. A alegacdo pareceu vetibssium
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publico desprovido de pontos de comparacgao. Masotewgui
na estante, ao lado do computador em que escreaiyras do
fildsofo espanhol Xavier Zubiri. E publicagio pdatu Expulso
da universidade pelo governo franquista, Zubirispastrinta
anos isolado, sem meios de agir politicamente owlifimdir
suas idéias. Trancou-se em casa, vivendo de cpraggios,
sem emitir uma s6 queixa, e na soliddo construie e®nu-
mento de saber e dignidade, que o mundo s6 veanlaecer
apo6s a morte do autor ( e do regime franquistgyespermane-
cera quando ninguém mais lembre o nome de FranErseo.
Na outra estante tenho uns vinte livros de Edmundskrl,
provavelmente o maior fildsofo do século. Judewenio sob o
terror nazista de 1933 até 1938, quando morreusetugmais
alegou a opressdo do ambiente como escusa paraimper o
labor filoséfico. Desse periodo datam alguns de $ebalhos
mais profundos. Os exemplos poderiam multiplicaads@nfini-
tum. Na outra estante tenho os trinta e dois volumesistaria

Universalque Cesare Cantu escreveu na prisao. E quem néo leu

o Amor de Perdigdode Camilo Castelo Branco, escrito na
Cadeia da Relacdo de Lisboa? O que talvez quaseénngu
neste pais tenha lido é o clasdi® Consolatione Philosophjee
onde a Filosofia, incorporada num vulto de mulleenversa
com o filésofo Boécio em sua cela de prisioneirdtjpol.

N&o, a ditadura ndo explica nem o total desespesdetra-
dos nem a esterilidade intelectual desse periodmp@mtiva-
mente, a reacdo da nossa classe letrada ao ingmcivadura
foi desproporcional e patolégica. O que a explsiay, é a
incapacidade dos intelectuais brasileiros de eaxeng valor e
sentido no trabalho da inteligéncia fora das fitedies politicas
imediatas. O que a explica é a reducdo da vidéeaital a um
instrumento da politica: reducdo que é uma dasétenas
proeminentes da nossa intelectualidade, a qual ptéteria
portanto ver-se desprovida de meios de atuar qentitente sem
perder o sentido da vida e cair na mais profundearmmelia.
Repetiu-se entre os intelectuais, no regime militar 1964-
1987, aquilo que Graciliano Ramos, com a sinceridaefalta
a massa de seus colegas de oficio, confessavapeitoesio
varguismo: “Certos escritores se desculpam de n&eréma
forjado coisas excelentes por falta de liberdadeéalwez ingé-
nuo recurso de justificar inépcia ou preguica..0 Maluniemos
0 nosso pequeno fascismo tupinamba: se o fizerperslere-
mos qualquer vestigio de autoridade e, quando fewecazes,
ninguém nos dara crédito. De fato ele ndo nos impestrever.
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Apenas nos suprimiu o desejo de entregar-nos aee®sei-
cio”™. Em suma: privados da liberdade de agir exterinotene
incapazes de verdadeira vida interior, os intel@stentraram
em depressdo. E da depressdo dos letrados que madaal
negativismo brasileiro, que eles agora diagnosticamo se
fosse um mal que lhes vem de fora, sem se dar dergae eles
mesmos o produzem. A projecao, ja dizia o Dr. Fréud me-
Ihor expediente para nos livrar de culpas que ncsssciéncia
rejeita.

Se examinarmos a histéria do periodo ditatoriatemos
em miniatura e semente, no microcosmo da classsdet o
nascimento de todas as tendéncias morbosas, desird
cinicas que depois viriam a contaminar a sociedatira,
produzindo o quadro descrito pelo prof. Velho. Eeos inte-
lectuais que nasce, da depresséo e do isolamergpelo as
drogas: antes de tornar-se um comércio florescentgio da
maconha, do LSD, da cocaina, foi uma teoria, urealdgia,
defendida por professores do alto das catedras comf@ami-
nho de libertagdo”. A droga logo tornou-se modaeeestudan-
tes, atores, jornalistas. Do grémio letrado, jdotiavem presti-
gio, desceu para a classe média e dai para o powvo.marke-
ting dos intelectuais que criou o mercado: os trafemmao
fizeram sendo aproveitar a brecha.

Foi também entre os intelectuais que brotou ooapel
pansexualismo; primeiro como teoria elegante, depoimo
moda entre letrados, depois — por imitacdo — esmrelasses
altas, e médias, e baixas.

Dos intelectuais partiu, para depois infectar géndnteira,
0 espirito negativista e cético, o descrédito desas valores,
o culto do macabro e do abissal. O mais breve exdamien-
prensa nanica daquele periodo mostra como essécefiise
disseminando inicialmente entre as camadas letradasum
pais cujo povo ainda acreditava em familia, engig®, em
honestidade, em beleza e verdade —, e depois,tiyatante,
foi ganhando o movimento editorial, os grandes gmnas
novelas de TV, gracas a acéo continua, persevegantansa-
vel de uma espécie de militancia do abismo.

E como explicar, enfim, a omisséo do governo cariante
o banditismo organizado, sem levar em conta dédelasilto
da malandragem na nossa literatura ou a influénaeentre os

* Memorias do Carcerd, 1.
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nossos intelectuais exerceram as idéias de Erislbéoin sobre
0 banditismo como protesto politico-social? Aindgeh en-
guanto nas ruas se mata, se estupra e se asgataovela de
TV idealiza romanticamente o banditismo popular gana
trasta-lo com a criminalidade da elite, ddsite collars impin-
gindo ao povo o esteredtipo, talvez “politicamesdreto”, mas
moral e sociologicamente falso, dbsns ladrdescontra os
maus ladrdes

O prof. Velho, que é um cientista social, deveaher que
meros fatos, mesmo repetidos, ndo bastam para raudanta-
lidade de um povo, se primeiro ndo sdo transmudedosna-
gens e simbolos, carregados de uma interpretagéam valor.
Sabe também que a camada social incumbida de presas
interpretacfes, condensa-las em imagens e simbalasassim
uma direcdo a vida mental coletiva é, precisameniatelec-
tualidade. Sabe ainda que com o progresso das @wagdas 0s
intelectuais tiveram, desde a década de 70, os pogisrosos
meios a sua disposicao para forjar a mentalidatdécala sua
imagem e semelhanca. Veja, por exemplo, a diferenga as
novelas de TV da década de 70, trivialidades addeg e in-
génuas ( bem no padrdo dos valores familiares estjagdo o
prof. Velho lamenta ), e as de agora, onde n&doeapaum
empresario que nao seja ladrdo, uma familia que eségja
corroida pelo adultério ou pelo incesto, uma caamge ndo es-
teja carregada de ressentimento e 6dio contra iss Yeja o
gue aconteceu, por exemplo, com a no®&daho MeuCome-
¢ou como uma fantasia ingénua, baseada alids nowedande
vinte anos atrash Pequena Orfie comovia até as lagrimas o
publico infantil. Foi massacrada pela intelectuszdie, que
através dos jornais condenou sua falta de “sewtidico”. Para
contentar os letrados, a TV Globo mudoscapt, inserindo um
caso de bigamia, doses macicas de maquiavelisntzaem®
toda sorte de baixarias a Nelson Rodrigues — tutlo ne
horério das 7 e para um publico de criangas. Sedgio ndo
reflete um impulso perverso da nossa intelectudéidam édio
a todos os bons sentimentos, um desejo de escardalicor-
romper a alma infantil para fazer das criancas uencato
promissor para a industria da revolta? Que futwdepter um
pais onde os intelectuais julgam mais importantgnan as
criangas a odiar os politicos de Brasilia do quear @s pais?

*® Guerra sem Fimda Manchete, da autoria de José Louzeiro.
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Ofendidos pela ditadura, os intelectuais brasigetiveram
uma reacéo desproporcional e morbida. Nado consdguder-
rubar o governo, interiorizaram a revolta, pusesana derrubar
a familia, a moral, a gramatica, a personalidadmama, os
sentimentos, o respeito pela civilizagdo, tudo lagguie adorna
e enobrece a vida, para disseminar em seu lugaspitito de
revolta nietzscheana e de cinismo nelsonrodriguddéoduas
décadas eles vém submetendo o publico brasilairo aestupro
psicoldgico, sempre em nome, é claro, do combatiadura.
Mesmo depois de extinta, a ditadura ainda é o xiretegiti-
mador de todas as baixezas.

E quase irresistivel perguntar, diante dessastatagses,
por que uma reagdo igualmente destrutiva ndo seusag fim
da ditadura Vargas, se nesta como no periodo nokantelec-
tuais estiveram submetidos ao mesmo isolamentaondespie. A
resposta esta na diferenca de atmosfera ideolégicque vivi-
am os contemporaneos de Graciliano Ramos e os derajen
Médici. Em ambos os casos, a intelectualidade adgamente
esquerdista, e em ambos os casos totalmente depende
idéias importadas, mas o tempo de Vargas coincigim a luta
contra o0 nazismo e com a formagaoFaont Popularque uniu
intelectuais de todas as tendéncias, numa alisegzandia em
gue os ideais do marxismo, fundindo-se com o hwsnami
democratico-burgués, com o personalismo cristdone todas
as demais correntes que se opunham a barbéri¢anazideram
identificar-se ao menos parcial e temporariameate 0s mais
elevados valores que a humanidade herdou de nsléméo
civilizagdo. Em suma, a intelectualidade esqueadikt tempo
de Vargas tinha ideais positivos, valores, normadica, dos
quais a obra de Graciliano Ramos é o testemunhoattaisJa
os intelectuais da era Médici ndo tinham, a insjpisado Exte-
rior, sendo o apelo suicida do guevarismo, a aadjio marcu-
siana do desespero, o anti-humanismo de Foucatdtie o
deprimente cortejo de negativismos brotados daguik, nos
EUA, um critico acertadamente chamounietzscheizacdo da
esquerda.

Dessa diferenca de ideologias nasceu a difereagaeh-
¢des num tempo e noutro. Emergindo da ditadura asargs
escritores e artistas brasileiros deram sihnwde criatividade
que marcou o periodo de 1945-1964 como um dosrinasda
nossa histéria cultural. Inversamente, no fim dadtira militar
os intelectuais emergiram de igual isolamento capirio
diverso, nada tendo a oferecer ao pais sendo amargncor
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estéril, 6dio a todos os principios e valores ddizacdo, dese-
jo de vinganga a qualquer pre¢o, autocomiseragioogancia
cinica. Como, por outro lado, essa esquerda psicaimgnte
depravada teve, a partir da Nova Republica, acessei@s de
atuacao superiores a tudo quanto seus antecessoeza Var-
gas poderiam sonhar, tomando de assalto minist@ansis de
TV oficiais e privados, catedras universitariaspriemsa, mer-
cado editorial, etc., ndo demorou a que a negaedodbs os
valores se espraiasse, como epidemia, por toddabas da
populacdo. Se, agora, os intelectuais ainda téesocagamento
de acusar a tudo e a todos pelo presente estamddrasilei-
ra, sem nem de longe pensar em assumir sua pesatiadg
culpas na producéo desse fendbmeno, isto é sommiatenova a
mais da sua falta de senso de responsabilidade.

s

A CIENCIA DAS GALINHAS PRETAS

DESDE SEUNASCIMENTO, as ciéncias sociais tiveram por lema e
ambic&o desbancar a metafisica. Todos os seusdoreta—
Comte, Durkheim, Marx, Spencer, Weber, Mauss — #ered
vam que o conhecimento positivo da sociedade ppdesem-
penhar sobre o conjunto do saber a fun¢éo orierdadegula-
dora que fora desempenhado pela metafisica.

Esse objetivo, porém, s6 poderia ser alcancadodp
meios contraditdrios: de um lado, era preciso éxda esfera
do saber cientifico as questdes metafisicas; de,ara preciso
dar a essas questdes uma resposta ndo metaffaicstrar que
ela era mais vélida do que as respostas metafisiqaara isto
era preciso reincluir na esfera do saber cientifisoquestoes
metafisicas, apenas reduzidas a escala sociol@gitapologi-
ca, linguistica, etc., e amputadas de sua dimens#afisica
propriamente dita. O paradoxo é flagrante: quargloiéncias
sociais tém algo a dizer sobre questées metafisicqse dizem
ndo tem nenhuma significagcdo metafisica e as qeestinser-
vam, para cima e para além da esfera social, tadm @otenci-
al desafiador; quando, desistindo de invadir o @amgtafisico,
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as ciéncias sociais se limitam a um dominio respéra aquém
desse campo, entdo se desenvolve, para além daigan

delas, um novo interesse metafisico pelas quesiGeselas
deixaram de fora, e a nova metafisica, por sua pegtende
abranger e regular a esfera de validade das césad@ais. Nao
ha escapatoria: ou as ciéncias sociais perdem sosidade
cientifica ao pretenderem abordar o que elas mesohasaram
para além do seu escopo legitimo; ou perdem o lggearpre-
tenderam tirar da metafisica, permitindo que umaafisica

cresca para além dos seus dominios e as regule ftgad Ou
se tornam pseudociéncias, ou aceitam subordinagséo

mesmo cuja destruicdo ambicionavam.

Dai a relagdo ambigua, de amor e 6dio, de ateagdpulsa,
que os cientistas sociais desde ha um século tmosademas
metafisicos. Ninguém tem mais fascinio por mitiesr simbo-
los, anjos e dem6nios, magia e alquimia, mestresciacoes,
do que os cientistas sociais. Ninguém, mais doetpses deseja-
ria extirpar de todas essas coisas qualquer siggéo espiritual
e metafisica. Quando o conseguem, seu objeto peddeeali-
dade especifica, tornando-se mera projecdo de itomic®Cio-
légicos ou antropolégicos, e requerendo, para diéstes, uma
explicacdo metafisica. Quando ndo o conseguemacuse,
cheios de humilhacdo e mal disfargcado rancor, agtdo que
denominam “o mistério”, “o irracional”, etc., comaerendo re-
cuperar o orgulho no seio mesmo da humilhacdosiouar que
aquilo que esta para além do horizonte da suaiaiélege estar,
ipso factg para além de todo entendimento humano. Dai sua
propenséo de dar, no fim das contas, uma elevgddicicao
“espiritual” mesmo a fendmenos banais de parandced,
que um metafisico — ou um pajé — despreza como penia
feria do mundo espiritual. Os misticos islamicosadi que
aquele que recusa curvar-se ante 0 mistério supdedlah
acaba se prosternando ante middjisns ( forga sutis da natu-
reza terrestre ). Entre um Deus que os humilha gablishas
pretas que os lisonjeiam, os cientistas sociafjcdecidida-
mente, com o culto das galinhas pretas.

O livro recente de Muniz Sodrégpgos Extremos do Espiri-
to°, exemplifica de maneira particularmente clara essdra-
digdo constitutiva das ciéncias sociais. A comeeto titulo. O
héabito de rotular de “espiritual” tudo o que esiggaa além do

*® S50 Paulo, Rocco, 1994.
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material e do sensivel, mesmo meras forcas matesigis que
nao escapam totalmente a esfera de interesseiaig fiflete a
propensao de enaltecer galinhas pretas. Fendmenus aque-
les provocados pelo paranormal Thomas Green Mofton
objeto do livro — manifestam apenas aquilo quediaieno-
minasiddhis “poderes”, e osiddhisndo merecem mais atencéo
da parte dos homens espirituais do que a fabricdedwotdes
dourados para as fardas € objeto de atencdo mibtarosso
cientista social estd para o mundo espiritual camogaroto
que, da vida militar, apreciasse acima de tudoot8es doura-
dos, e atribuisse ao uso deles o poder de faaend®mem um
soldado. Se um garoto pensa assim simplesmenteig@ars
botdes dourados estdo mais ao seu alcance do que O
nhecimento da arte bélica, o cientista social tamibe&énde a
hipertrofiar a importancia dos fendémenos paran@nsbretu-
do dos mais vistosos, porque eles estédo mais anc@ala sua
ciéncia do que a vida espiritual propriamentesaita

% Nota do meu livr® Jardim das AfliceCap. II, § 15:

— Georges Ivanovitch Gurdjieff tinha um prazer bdikco em
humilhar os intelectuais ocidentais, levando-osraditar nos absurdos
mais patentes, s6 para desmascarar-se em seglédmascarar, no ato,
a credulidade idiota do seu letradissimo publice. $abia do ponto
vulneravel que ha na alma de todo materialista ajuedbatia nesse
ponto sem d6. O moderno intelectual ocidental tdenfato, a mais
funda incapacidade de perceber a fraude espiritued, ele confunde
com o mero charlatanismo, acreditando que precaugoetra este
bastam para resguarda-lo daquela. Gurdjieff nA@wdentemente um
charlatdo, mas alguém dotado de poderes reaistavaaum ocidental
ter verificado isto para submeter-se a ele comréewéa e temor, to-
mando-o0 como mestre espiritual. “Quando um homeméja cré em
Deus — dizia Chesterton —, n&o é que ele ndo &erech mais nada:
ele acredita em tudo.” Gurdjieff provou isto emaaal linha; mostrou
que as defesas pretensamente racionais do intglestwlerno contra a
iluso religiosa o tornam indefeso contra a fraesfgritual, tal como as
defesas de um neurético contra a terapia o torrindaanais inerme
ante a neurose. Um exemplo contundente encontra-be&ro de Muniz
Sodré,Jogos Extremos do EspirifoSao Paulo, Rocco, 1990 ). Com-
provar a autenticidade dos fendmenos produzidos fmimaturgo
mineiro Thomas Green Morton foi o bastante para §oeré, tipico
cientista social brasileiro de formagcdo marxist,psosternasse ante
esses fendmenos como ante sinais do Espifdori in convulsione
Dominus s6 um perfeito apedeuta em matéria religiosa soger que
Deus entorte garfos.
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Muniz Sodré protesta, no seu livro, contra 0 miscan
redutor que faz as ciéncias sociais ndo encararem,objeto,
sendo aquilo que corresponde a projecdo de sepaqw@on-
ceitos e métodos, deixando escapar o que ha nelprade
priamente objetivo. Mas seu proprio enfoque do teémpode-
ria escapar dessa critica, nem podera fazé-lo gamamhum
livro de ciéncia sociatomo tal porque a perspectiva das cién-
cias sociais ndo é redutivista por acaso, e simegséncia:
ciéncia social, malgrado exceg¢Bes que confirmanegaaré
reducdo do seu objeto — a vida humana — a escalal,so
porque admitir que haja algo, e algo de importapéea além
dessa escala, é abdicar do projeto originario @ustituiu as
ciéncias sociais como sucessoras da metafisiceagudacdo do
saber.

A ambigiiidade um tanto hipécrita da ciéncia soafdk os
temas religiosos e metafisicos ndo teria como deafetar os
profissionais médios dessa area, se ela constinaraa incon-
fundivel dos classicos, dos fundadores da ciénmigals mo-
derna, como Durkheim, Weber ou Malinovski.

O mais inteligente deles, Max Weber, teve plensscién-
cia dessa ambigilidade, mas jamais conseguiu eschgbar
sendo mediante lamentaveis contorcionismos verNaisecdo
de Economia e Sociedadgue ele consagra @ociologia da
Religi&g ele comeca por dizer que esta disciplina nda ulat
religido como tal, e sim das suas relagbes conia social’.
Logo, subentende-se que a Sociologia da Religidosagaro-
nunciara sobre a veracidade ou falsidade das @erligiosas
em si mesmas. Assim, quando Weber afirma que avagaid
béasica que impele os homens a religido é de ordemdenica,
ele estd bem defendido contra qualquer acusacwetiender
reduzir marxisticamente o discurso religioso a @m dge ilusao
a encobrir uma conduta que realidade permanece econémi-
ca em esséncia. Ele procura manter a pose “ciitiéi ndo se
pronunciar sobre o que esta além da sua esfer&nPaoa me-
dida em que, por outro lado, sua concepc¢éo do satiewverda-
de afasta como iluséria qualquer pretensao de abtarrespos-
ta valida quanto a veracidade ou falsidade das;asereligio-

% Max WeberEconomia y Sociedad. Esbozo de Sociologia Comprens
va, ed. Johannes Winckelman, trad. José Medina Edfiavet al.,
México, FCE, 1944, reimp. 1984, p. 328.

106



O ImBECIL COLETIVO 107

sas’, o resultado é que o conteldo metafisico dessmgas
perde qualquer interesse cognitivo. Ora, se a wEde ou
falsidade de uma crenca religiosa € irrelevanse, 'ido quanto

a ciéncia pode fazer de sério é estudar essa cdenganto de
vista de suas relagbes com outras areas da cohduoiana,
qualquer abordagem da religido que pretenda capétlsie
desde dentrdica automaticamente excluida do campo da vera-
cidade, e o estudo das relacdes externas é elagaektatuto de
Unico conhecimentwerdadeiroacerca da religido. Se o conteul-
do da religido é expulso do reino da verdade, enéiocabe
perguntar a religido o que quer que seja, nem mes@eca do
que seja o impulso religioso no homem; s6 podereogunta-

lo a Sociologia da Religido, a Psicologia da Religaéidntro-
pologia da Religido, etc. E ao cientista social deeo pergun-
tar a causaerdadeiraque me impele a Deus, sendo irrelevante,
do ponto de vista da verdada resposta religiosa de que é o
préprio Deus quem me atrai: eis que, de um séegalgientis-

ta social é elevado ao estatuto de suprema autiericdigiosa,
desbancando rabinos, aiatolas, papas, santosetgsofois s
guem conhece minhaerdadeiramotivacao religiosa tem cacife
para ser meu guia espiritual. Weber nega que ziaié&ocial
possa oferecer guiamento a quem quer que sejanmasedida
em que ela tem autoridade para excluir a religde@sfera da
veracidade, e na medida em que Weber entende cogspan-
savel uma conduta ndo baseada na verdade, o gest&lsuge-
rindo é que a conduta responsavel se funda nai&ziéacial e
nao na religido. Se isto ndo € um guiamento meéral, qué?
Weber era um homem sensivel, e a consciéncia desteadi-
¢do debilitante ndo pode ter-lhe escapado. Elavertade um
dos nucleos tensionais que deram a obra weberisma f@rca e
originalidade, ao mesmo tempo que transformaranda &o
homem Max Weber num inferno moral. Ao laicizar orafis-
mo protestante em formato de ética cientifica, celeservava
muito dopathossacerdotal e profético que condenava nos ou-
tros: quando ele censurava em termos asperos deguenina-
va “profecia académica”, acho que ia nisto um boadelproje-
¢do de culpas recalcadas.

* V. Max Weber, “Science as a Vocation”, em H. Hrtdeand C.
Wright Mills ( ed. ),From Max Weber: Essays in Sociolofjjew York,
Galaxy Book, 1958, p. 154.
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Se Weber, o mais sincero e honesto de todos nfistés
sociais materialistas, acaba caindo nessa, que seaigode
esperar de seus sucessores e imitadores?

UNANIMIDADE SUSPEITA®

PELO FURORinvestigativo com que os jornais e a TV abrem as
latrinas, destapam os ralos, vasculham os esgat&edublica,
parece que o Brasil, dentre todos os paises, tempramnsa mais
ousada, mais independente, mais empenhada em deszob
revelar a verdade. Porém o mais admiravel, netapganimi-
dade da sua adesdo a esse objetivo. Nao ha néstanpasd
jornal, estacéo de radio ou canal de TV que seagi@obriga-
¢do de informar, que procure mesmo discretamensgfamab
denuncias, proteger reputacdes, acobertar suspéides, mas
todos os 6rgdos de comunicacdo, sem exce¢desivisbstao
alinhados no ataque frontal a corrupgdo, que venbeem
unissono, com a afinagdo de um coro multitudinégido por
uma so6 vontade, por um sé espirito, por um soricritée valo-
res. No exército da moralidade publica, ndo hacgéfes.

Foi a uniformidade do noticiario que permitinaf na
retina do publico a imagem de um Brasil dividido jistos e
pecadores, mocinhos e bandidos, sem quaisquer @ichduigs
ou meios-tons. Imagem na qual a linha demarcattari&tica”
se sobrep6s mesmo as divisdes de partidos, desees, de
ideologias, terminando por neutraliza-las e por daxar a
mostra sendo duas faccdes, a de Caim e a de Atzelaxsfe-
rando sua indignacdo nas pracas, aquela esgueisanpelos
corredores, tramando golpes, apagando pistas, rmumbre
meneio de cobra.

Esse unanimismo néo teria poder sobre as éntias se
ndo incluisse, entre os temas dominantes do seursis a
celebracéo de si mesmo: a condenacgédo dos poldicosptos €,

® Escrito em dezembro de 1993, publicado na retisfaensan® 80
(' maio de 1994).
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ao mesmo tempo, e nao raro explicitamente, a glacdio da
imprensa livre que os investiga e desmascara. Mmgoesita
em ver nesse fendbmeno o comego de uma nova eagolg@ela
mao da imprensa, o Brasil atinge o portal da madeddemo-
crética.

Mas, a quem fez seu aprendizado no jornalismonalavi
dizer que imprensa é diversidade, que democraplarélismo
de opinifes, essa unanimidade ndo pode deixar rdegraum
tanto suspeita.

Anormal historicamente, ela é. Nunca, em qualdugar
ou época, se viu um caso como este, de uma nacgresm
abdicar de suas divergéncias internas para forreatef Unica
sob uma bandeira tdo vaga e abstrata quanto a™éhem
paises em guerra, movidos pela necessidade desai@m
defesa de bens mais palpaveis contra perigos maidiatos e
letais, lograram homogeneizar a tal ponto o discules seus
jornalistas.

O que esta acontecendo no Brasil € um fendmena imapa
histéria da imprensa mundial. Um fenémeno tantosneatra-
nho quanto é recente a introducéo da palavra "éizaocabu-
lario popular brasileiro e rapidamente improvisatam éxito
fulminante, sua promogéao atatusde ideal unificador de todo
um povo. Jamais uma palavra-de-ordem emanada @stoeito
circulo de intelectuais ativistas logrou alasteuesm tal velo-
cidade pela extensdo de um continente, sem queldrmge
lembrasse de objetar que a rapidez com que se gaopas
palavras esta as vezes na razdo inversa da proadelide
penetracdo das idéias.

Mas, além disso, € um fenémeno suspeito. ASesazle
suspeita séo tdo patentes, que nem mesmo O conimista
bastaria para encobri-las, se, neste caso, o agerdbde falar
sobre certas coisas nao subentendesse, comeand#éio sine
gua non o compromisso de calar sobre outras.

Essas razGes podem resumir-se numa sé pergunta: Se
esquema de corrupgdo nas altas esferas é tdo podeqmonto
de fazer presidentes, moldar a seu gosto o OrcandenRepu-
blica, manipular o Congresso, desviar dos cofrediqngh o
equivalente a divida externa do pais, subornas &lfrcionarios
da policia, exercer quase, como disse o senadot, Bsdun-
¢bes de um governo paralelo, entdo como seravgbssie ele
ndo tenha meios de subornar e calar a imprensa? Gerao
possivel que, dentre todos os poderes que decidéia aacio-
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nal, somente a imprensa tenha escapado das malhafuén-
cia corruptora e agora se encontre livre para daata?

Francamente, ndo é razoavel supor eypertsem subor-
no, com experiéncia de varias décadas no mercadordeién-
cias, tenham simplesmente se esquecido de dig@aprogra-
macéao das propinas ou do favorecimento ilicit@mapresas de
comunicacdes.

Nao é sequer verossimil imaginar que os carai$\d
concessGes dependentes do governo, que as emjoresdis-
ticas, sempre endividadas com os bancos ofic@miergo de
toda a sua historia, teriam a desenvoltura quentsn para
bater na cara de gente tdo poderosa, sem temamdewvide,
caso essa gente fosse realmente poderosa comatadaeer
crer.

Que a maéfia onipotente ndo tenha, em toda a imprens
nacional, um so defensor, eis ai 0 que, simplesn@de em
davida a sua proclamada onipoténcia.

Nesse detalhe despercebido pode ocultar-se, aatena
chave para a compreensdo de tudo quanto se pagsado
cenario publico brasileiro — cenario que nao nopirdado
sendo do ponto de vista de um dos personagensvetoglque
oculta seu envolvimento sob a fachada neutra del mhpnar-
rador.

Esse narrador apresenta-nos os fatos do dia camo u
fendmeno gigantesco de tomada de consciéncia, ucoma
histéria da Republica, o surgimento de um novo BrEsilessa
hora que convém lembrar a adverténcia de Max Webkr:
atos humanos que, considerados isoladamente, paegnados
pela nossa sensibilidade valorativa com as corés deslum-
brantes, mas que, pelas conseqiiéncias a que dg@morica-
bam fundindo-se na cinzenta infinidade do histonigate indi-
ferente, ou que antes, como geralmente sucedecamando-
se com outros eventos do destino histérico, acafmaaando
tanto na dimens@o como na natureza do seu ‘sentti’tor-
nar-se irreconheciveis.”

Prestem atencéo, por favor, as palavras: “comargente
sucede”. Elas indicam queomo regra geralas interpretacdes
gue se fazem dos acontecimentos na hora em quecibem
pouco ou nada tém a ver com o significado histogice esses
eventos virdo a ter. Isto refere-sedasas interpreta¢des con-
temporaneas. Quanto mais, entdo, ndo deverianostspsob
suspeita as interpretagdes emitidas por um persandg cena,
e quanto mais duvidosas ndo se tornariam elas quesse
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personagem procurasse ocultar sua participacda smipagem
de um investigador e narrador neutro?

Sera necessario lembrar que, tanto quanto as dealigs
empreiteiras, as empresas de comunicagfes tamlzépresia-
doras de servicos ao governo, também tomam empoésti
vultosos em bancos oficiais, também fadebbyjunto ao Exe-
cutivo e ao Congresso, ugbby que, ademais, é reforcado pelo
dominio direto que elas exercem sobre a opiniddigatbhComo
“passar o pais a limpo” se a mdo que move a baregida de
apagar, em primeirissimo lugar, os trechos cometedores
da sua propria participacao no enredo?

E verdade que os jornalistas, sobretudo 0s maissno
sobretudo os da esquerda, ansiosos de destrwos catores da
oligarquia, julgam que é boa politica aliar-se a autro setor
dela ( talvez o mais poderoso de todos ), seguindonselho
de Lénin: se vocé tem cinco inimigos, alie-se arqueontra o
quinto, depois a trés contra o quarto, até dedodos eles. Mas
nao havera nessa brincadeira de maquiavéis miiimgeauida-
de de deixar-se usar, na esperanca de amanha yicateo
jogo? Porque, afinal, os cinco inimigos também poder lido
Lénin, e alguns deles sdo bastante espertos, aémais ricos
do que qualquer jornalista.

Qualquer que seja o caso, a histdria deste perid@dsera
aquela que seus personagens, hum arremedo Sirdieseuevi-
sdo profética, ja estdo escrevendo hoje nas padisernais, e
na qual escolhem seus papéis ao sabor da vaidachddeum.
Quando os rétulos de “acontecimento histérico” cigd@o histo-
rica”, “data histérica” comeg¢am a ser usados atera direito
para carimbar em letras douradas os eventos d@ djae toda
verdadeira consciéncia histdrica desapareceu, qeter lugar
ao fascinio das cores deslumbrantes de que fal&MwWlio é
por nada, mas acho que os jornalistas de hojeealando o
coro dos entusiasmos unanimistas em vez de esfecpara
analisar serenamente 0 que se passa, se arrifeaer perante
a Historia futura um papel bem chinfrim.

Mas ha nesta questdo um aspecto mais oculto, gue m
parece decisivo.

Na ltdlia, que a imprensa brasileira vive citarmono
exemplo de combate eficaz a corrupgdo, denunaiewssubor-
no milionario com que a multinacional Montedisoriaebtido
a cumplicidade da imprensa para certas operadogasi|
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Comparemos com 0 que se passa no Brasil. Um dagiprei
conhecido por suas polémicas espalhafatosas, CBcilidmei-
da, da uma entrevista ao jornékro Horade Porto Alegre,
dizendo que, de todas as grandes empresas do calncadas
igualmente sob suspeita, s6 uma é corrupta de fat0AS,
segundo ele, seria a culpada por tudo quanto sa piasilicito
no setor das obras publicas. Mais ainda, Cecilirind que a
Editora Abril, poderoso truste das comunicacdeproprietaria
da revistaVeja uma das publica¢Bes mais ferozes no combate
as empreiteiras ) tem interesses ligados a OAR) tare falseia
os balancetes publicados na sua revista econOBiea)e para
favorecer essa empresa. Como é que isto foi nodigidEmpre-
sario inocenta empreiteiras e acusa grupo AbriEmMmpresa
jornalistica cumplice de empreiteira suspeita”? .NBanto na
Zero Horaquanto em todos 0s jornais que depois reproduziram
a entrevista, o tom das manchetes foi 0 mesmo: fEitefro
denuncia empreiteiras”, “O esquema de corrupcato vie
dentro”, etc. Enfim: transformaram a entrevista&Ceeilio numa
dendncia contra as empreiteiras em geral, queneleentava,.
Pior: a mencao a Editora Abril, que era de fatoiaainovidade
da entrevista, foi omitida em alguns jornais e,cenmnos, escon-
dida no meio do texto, disfarcada sob titulos gera de longe
mencionavam a Abril. Ou seja: além de inverter mtide da
entrevista, apresentando como ataque o que eralef@sa, 0s
jornais ainda protegeram sob o manto da discrigdmesmo do
siléncio a Unica empresa que o entrevistado acusay@ente.
Com uma imprensa assim escorregadia, a “Operacacs Mao
Limpas” que importamos da Italia nunca passarantk propa-
ganda de sabonetes.

O mais assustador é que o siléncio em tornAldlé foi
unanime, como é unanime o vozerio contra as erepeest
Sera isto uma coincidéncia, um reflexo espontaneodgfende
os jornalistas contra qualquer impulso de praticgrnalismo?
Ou, ao contrario, hd um acordo entre as empresaaligticas
para que nenhuma denlncia contra uma delas sejalada
sem prévias negociacdes com a interessada? Noiqrioaso,
trata-se de uma grave patologia da consciénciandescotoma
moral que torna cegos para certas realidades dsgooais
incumbidos, nominalmente, de enxerga-las e moag:aMNo
segundo caso, € obrigatério concluir que a opimpéblica
brasileira é dirigida, em segredo, por um compléed®resas
jornalisticas que delineiam a seu belprazer ogdsmio visivel
e do invisivel, como quem ajusta viseiras a caldecam asno.
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Nesta hipétese, o asno somos nés todos, brasjlerasgover-
no paralelo que manda neste pais ndo € compostonpeei-

teiras, e sim de empresas de comunicacgdes. Esitedip na
verdade, ndo excluiria a primeira: apenas mostaréo esco-
toma ndo é natural, mas produzido. E, se fossa ¢l@pdtese
verdadeira, ndo haveria nisto nada de excepcidealez que
todos os socidlogos e cientistas politicos do muestéo con-
cordes em afirmar que, na sociedade contemporaseampre-
sas de comunicag8es estdo mais proximas do cenpoder do
que quaisquer outras. O prestigio do Dr. Robertarifiar por

exemplo, tem o poder de vetar, em todo o territbeoional, a
exibicdo de um documentério da TV inglesa sobreqzesdele,
exercendo, implicitamente ao menos, um direitoafesgra que
€ negado ao proprio governo federal. Emilio Oddtiregebas-
tido Camargo ou Cecilio Almeida poderiam sonhar ezerater
a tais alturas? Se as empreiteiras tivessem o pledem gover-
no secreto, 0s seus podres também permaneceriagiosese
ha contra elas um movimento nacional de opiniadigaibé

porque alguém tem o poder de gera-lo e elas nédo fgwoder de
deté-lo.

P

PENSANDO NOBRASIL MOMENTOS ANTES DE FALAR
DE ARISTOTELES™

QUANTOS, entre nossos intelectuais de maior prestigioersab
de Aristételes algo mais do que aquilo que se podentrar em
condensacfes baratas e livros de divulgacdo? Quaséon
havé-lo estudado, tém pelo menos a aptiddo potepeia
compreendé-lo mediante o exame direto e a meditagdsoal

*! Texto preparatério remetido aos alunos do mewcigstoteles em

Nova Perspectiva’, algumas semanas antes do mdsiaulas ( maio de
1995), na Faculdade de Filosofia da Univerdidad®ia do Salva-
dor, BA.
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dos textos? Uma resposta verdadeira a estas pasgdatd a
medida da nossa miséria intelectaal

Todo mundo sabe ou pelo menos diz que a civilzalgi
Ocidente — a cujo ciclo ainda pertencemos, e qge tanto
mais compreender quanto mais velozmente ela s&ia@Eao
fim — nasceu da sintese de filosofia grega, direitmano e
teologia judaico-cristd. Filosofia grega, ai, siigai Platdo e
Aristételes. Se repararmos que as outras duassfeéte produ-
¢des coletivas, sedimentadas pela heranca de naiitagitas
geracdes, tomaremos consciéncia desta verdadet@smaa
contribuicdo desses dois fildsofos a formacéo daamidade
Ocidental ombreia-se com a de duas civilizacOesirag. O
historiador Arthur O. Lovejoy pdde dizer, sem exageue o
curso do pensamento Ocidental em vinte séculopassou de
uma colecédo de notas de rodapé a Platdo e Aresotlunca
houve neste mundo uma s6 filosofia, uma sé cordmteéias,
uma s0 revolucdo do pensamento que nao se tivagseado,
explicita ou implicitamente, numa tomada inicialpesicdo em
face das questdes propostas pelos dois filésofxgogr O cris-
tianismo encontra sua primeira expressao filos@@aolocar-
se, com Agostinho, na linha da heranca platdnican 8tberto
e Tomas, renova-se sob o influxo de AristételesRéhasci-
mento cientifico, com Copérnico, Galileu e Keplénspira-se
em Platdo, na busca do modelo matematico superiwdeém
sensivel, enquanto nas letras o classicismo erzcentr molde
naPoéticade Aristdteles. Com o advento do historicismo e do
evolucionismo, no século XIX, novo apelo a Aristése logo
sucedido pelo platonismo implicito da fisica matéraddo

® Isso inclui, ao que parece, professores de filasdfendo remetido
tempos atras a SBPC, Sociedade Brasileira paragvé®so da Ciéncia,
um trabalho sobre Aristételes, recebi meses depwoia “avaliagéo
critica”, de responsabilidade de alguém que altidoacomo especialis-
ta na matéria. Mas tratava-se, como pude verifd®um tipo especial
de especialista, que confundia S. Gregério Magna &to. Alberto
Magno,apofanticocomapodicticq declarava com a maior cara-de-pau
que ninguém conhecera Aristételes na Europa aétuas Xl e, para
completar, ainda escrevigerossimelem vez deverossimil Enviei
naturalmente um relatério @ SBPC sobre o caso,osttulo De re
aristotelica opiniones abominandague desde entdo pus a circular
como encarte do meu lividma Filosofia Aristotélica da Cultur@Rio,
IAL/Caymmi, 1994 ). Leitura edificante, que se mmemda como
tratamento de choque para os infectados da modalideadémica da
sindrome imbecilcoletiva
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século XX, que emerge quase a0 mesmo tempo que/a ho
biologia, bisneta da ciéncia fundada por Arist&eRlatonismo

e aristotelismo estdo por toda parte, imbricados massas
crengas mais pessoais, nos usos da nossa linguagemossas
reacdes aprendidas de uma longa sedimentacéoatultas que

a repeticdo coletiva tornou inconscientes e apamegrnte es-
pontaneas. Eles constituem o vocabulario basiceddaintelec-
tual no Ocidente.

Dai que nenhum escritor, pensador, poeta ou hod&m
ciéncia seja digno de atengdo publica sem que &otes cons-
ciéncia desse legado e se posicione em face detepéEno
senso de responsabilidade intelechedsoal

Mas ai é que estd o obstaculo, que a preguicaahdos
nossos intelectuais de fachada lhes torna intrameplo O
termopessoal no caso, significa aquilo que o filésofo america-
no Josiah Royce resumiu com perfeicdo no segu'mtbcﬁj?:

“As religides mais sabias sempre nos disseramngoe
podemos ser salvos pelos méritos da piedade desoss
vizinhos, mas que temos de trabalhar pela nosgacsal
com temor e tremor. Bem, do mesmo modo o estudante
tem de aprender que ndo pode compreender a veiidade
loséfica Ultima meramente lendo os relatérios derssp-
mentos alheios, mas que tem de pensar por si mesmo,
ndo, de fato, sem a devida instrugdo, mas sem depen
inteiramente de manuais... Ndo se trata de origmadé
de opinido, mas sim de intimidade pessoal com as-qu
tbes [ da filosofia ].”

Sim, as grandes questfes da filosofia — das glegpen-
dem diretamente as solu¢Bes que daremos as qudstdeliyi-
ao, da ética pessoal e publica, da politica, damyldas artes e
do rumo das investigagGes cientificas — ndo podemtem-
preendidas pela rama, por leitura superficial osetginda mao.
Requerem um confronto pessoal, um exame direto, @m ¢
prometimento fundo e sério da nossa inteligéncia rosso ser
moral. Nado h& um so filésofo no mundo que nédo cafeccom
isto.

% Josiah RoyceThe World and the IndividuaFirst Series, Gloucester,
Mass., Peter Smith, 1976, p. 6.
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Quando perguntamos quantos dentre os inteleditesgei-
ros mais badalados atenderam a essa exigéncianoa ¢éndi-
¢ao psicoldgica e moral de atendé-la, a respoataréorizante.
O Brasil esta muito mais mal administrado na edfieranteli-
géncia do que na das finangas.

A orbita de interesses da maioria dos nossoseitelis
publicos ( assim denomino os que falam ou escremstumei-
ramente para o publico em geral, fora dos grénspsaaliza-
dos ) continua restrita ao bindméote e politica Um homem
culto, entre nés, é aquele que leu poetas estrasgesabe
detalhes da vida sexual de T. S. Eliot e Gertruda Své bons
filmes e tem uma opinido politica um tanto elabarageral-
mente igual a de seus pares. E importante tambésuoor
bons vinhos e freqlientar os bons restaurantes @usofle ndo
se interessa pelas ciéncias, em filosofia s6 Butsres de mais
facil digestéo literaria ( preferindo naturalmemitzsche ou
Sartre e mantendo uma prudente distancia de KaAtristote-
les ), e tem convicgdes firmes sobre religido samgjs ter lido
um s6 livro de teologia, excetuados talvez os dg Betto e
Leonardo Boff.

O escritor de profissao, o jornalista de idéiag ge consi-
deraria 0 mais desprezivel dos mortais se perdesskima
novidade das vitrines literarias de Paris ou NowskYse sente
perfeitamente em paz no seio da sua ignoranciadfikca,
cientifica e religiosa, que as vezes lhe pareceuatémérito,
uma exigéncia disciplinar da divisédo do trabalhelactual.

E verdade: o Brasil é o Gnico pais do mundo orfiesafia
€ uma especializacéo, dispensavel para os intalsaie todos
0S outros ramos, e onde — numa espécie de pernversdue-
mentar — um diploma de bacharel em filosofia d&ittirao
titulo de “filésofo”. Isto produz nos ambientesrégtos um
estranho cacoete burocratico: quando sou apreserti@ieho
filésofo, logo o interlocutor me pergunta em queateamento
estou, quem é meu chefe, se sou efetivo ou codtragaoutras
coisas por este género, que subentendem ser ac&onde
fildsofo um tipo de cargo publico. Um ar de profanmbnster-
nagdo esbocga-se no rosto do interrogante quangonds que
nao estou em parte alguma, nao tenho chefe nenmdsnddos
como alids ndo os teve o bom Sécrates, nada entengdlanos
de carreira e, quanto a titulos, s6 os tive noegtof gracas a
Deus resgatados a tempo. Explico entdo, mais questa, que
ndo sou filosofo ndo, apenas um escritor de ligres por mera
coincidéncia, tratam de filosofia, professor emsosrprivados
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que, dada a minha caréncia de outros conhecimein&tam

também de filosofia, e proprietario de um cérebue,gpor
absoluta falta de outros interesses, se ocupdodeffa obsessi-
vamente e em tempo integral. Ao ver-me reconhegertgdas
essas coisas ndo bastam para me fazer um filésofondicao
funcional reservada aqueles que, sem nunca temitods/ros

de filosofia, proferido cursos de filosofia ou pads em pro-
blemas filoséficos por um Gnico instante, bocejaapticada-
mente por quatro anos num cursinho universitarico-iterlo-

cutor parece sentir-se aliviado. Mas por dentro fie pergun-
tando quando uma similar identificacdo funcionainegara a
ser exigida aos poetas, aos santos, aos herdisiais formam,
com o filésofo ou aspirante a sabio, a quaternidtdeformas
superiores de existéncia, que nos outros, pasas@stpederni-
dos, imagindvamos irredutiveis a qualquer carimbaldntida-
de profissional. Mas, a continuarem as coisas cest@o, che-
gara o dia em que se ouvira em reunides de letramhascon-
versa assim:

— Ah!, o senhor é santo? Que 6timo! Esta no Departame
to Ascético da USP ou no Ministério de Assuntosi3eanden-
tais? Ah, &ree lance? Que pena! Mas estédo abrindo concurso,
sabe?

N&o espanta que, nessas condi¢des, nossos ambetrde
dos estejam carregados de um rancoroso precora®itoa o
highbrow, de um populismo demagogico que nao distingue
entre letristas e poetas, jornalistas de idéid®sofos, reporte-
res e historiadores, e que toma Gilberto Braga pmror€é de
Balzac.

Escrevendo no jorndaD Globg um festejado académico
confessava, outro dia, jamais haver compreendidm linha de
Kant, Hegel e Nietzsche, que seu pai — um intetéds anti-
gas, no seu modo de ver — lhe dava para ler nasciicia.
Ele reconhecia isto como quem admite um defeitoometes-
ses que, sem macular em nada uma grande persaciealatdges
a adornam com algo de pitoresco. Que pais é estis os
poetas laureados abdicam dos deveres da intelegéoon um
sorriso nos labios, sob os aplausos de seus EMdfecerta-
mente mais facil escandalizar-se com um Jodo Abtesim
Ibsen Pinheiro, mas quem investigue os males naisianais
fundo do que o noticiario do dia sabe que a cofapla inteli-
géncia precede e fomenta a imoralidade politicohaidimativa.
Mas quem, sendo um intelectual, pode perceber endar a
incuria e a desonestidade de seus pares? E quemaisesprit
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de corpsneste pais do que os donos da cultura? Ninguém pod
romper o pacto sagrado da badalacdo mutua ou pmtosrda
mudez cumplice que da direito a prémios, cargoshage e
honrarias. O falecido José Guilherme Merquior, nidémdo
suas idéias politicas (das quais alias discorddodo e nos
detalhes ) com argumentos um tanto acima da médé, Ifoi
recebido com callnias e perguntinhas insolenteesa vida
erética. O maior dos nossos poetas, Bruno Tolentdasmon-
tando no jornaD Estado de S. Paulcom o rigor de uma de-
monstracdo cientifica a falsa maquinaria de umdug@o de
Augusto e de Campos, ndo recebeu como resposta sendo
insulto coletivo.

Nesse quadro, um apelo ao estudo de Platdo ototkies
pode soar como um sermao de pastor evangélico haaia de
travestis. Ndo obstante, é meu dever proferi-ldgrado minha
suspeita de que ha talvez nas boates mais traeestites do
que, neste pais, intelectuais estudiosos.

Aristételes, em particular, parece um tanto indegenesse
contexto. Nao é ele o fundador do império da rapd® nos
oprime? Nao é ele o temivel ditador que impbs awssos
cérebros sedentos de fantasia e prazer o reginter@ausos
silogismos? N&o é ele o cumplice daquele gordo essga
aquinatense que codificou as penas do inferno amradgreja
atormenta 0s meninos que se masturbam? N&o fquelma deu
armas intelectuais a Inquisicdo para enviar as abkaminfeliz
Giordano Bruno e humilhar o pobre Galileu? N&o feigue a
ciéncia renascentista desmascarou e baniu parasgmp

N&o, ndo, ndo, ndo, ndo. Tudo isso é culturardaraque.
Mas, confesso, jamais falei sobre Aristteles a pladéia
universitaria sem ter de desmentir, um por um erlabamente,
esses e muitos outros preconceitos e chavdes. fimmbgéca
me entreguei a essa cansativa tarefa sem ter abtigeihor dos
prémios: o de, uma vez varada a barreira das olgss vulga-
res, ver brilharem nos olhos de meus alunos e ts/es cinti-
lagdes de uma inteligéncia maravilhada ante aszmgisem
fim do legado do Estagirita.

E por isto que aguardo, com esperancosa ansiedduea
de falar dele na Bahia, terra de meus antepassadads, alias
sempre encontrei mais atenta compreensao, paes idgivezes
até mesmo desafiadoras e inquietantes, do que @hjugu
outro lugar do pais.
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A POLEMICA TOLENTINO-CAMPOS™

A ResposTAdo Sr. Augusto de Campos as observacdes de
Bruno Tolentino acerca de sua tradugéo de Hart Grafesolu-
tamente insatisfatdria. O nimero e o prestigicadagaturas no
manifesto que a secunda s6 mostram que um SéqUUIMeSso
de guarda-costas ilustres ndo serve para dar cecéhaima
argumentacao vazia.

Resposta e manifesto concentram-se no tom — coadie
insultuoso — do artigo de Tolentino, passando dasdéenente
ao largo do seu contetdo, que, naquilo que dizi@sa analise
da traducdo, é cientificamente exato e aparentenigespon-
divel.

Tolentino pode ter infringido as regras do bomstonas
uma cultura em que as regras de bom-tom sdo maisantes
do que a veracidade intrinseca dos argumentos écuthaa
moribunda. Uma critica literaria de alto nivel podeer bem
numa linguagem dura, agressiva, mordaz, como 0aprovs
exemplos célebres de Jonathan Swift, William Hiaz(scar
Wilde, Voltaire, Joseph de Maistre, Julien Bendauwsrieraveis
outros, entre 0s quais 0s nossos Mario e Oswaldndieade.
Mas ela ndo sobrevive ao culto das exterioridade® elogma
da polidez a todo preco, que hoje governa o jesmalicultural
brasileiro, e qu® Estado de S. Pauloao publicar o artigo de
Tolentino, ousou contrariar. E da tradicdo da caitiiteraria,
alias, acender de tempos em tempos as chamas davivei
controvérsia, onde a Ultima coisa que importa éimapala-
vras. Os insignes fundadores da critica naci@iblio Romero
e José Verissimo, pegaram-se como gato e cachamcentre-
vero verbal que, pelo visto, ofenderia a delicagiasibilidade
da corte do Sr. Campos. Nas ultimas décadas, cqmblio e
notorio, a critica literaria andou desaparecidandsso cenario
cultural, e isto é provavelmente o motivo pelo cuéhguagem
pessoal e desabrida em que se escreveram algusasodia-

* Carta enviada em 16 de setembro de 1994 ao eltitsuplemento
Culturado jornalO Estado de S. Pauldo&do Moura Jr.
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¢Oes classicas desse género se tornou destoantessom ambi-
ente jornalistico, onde as normas de impessoalidddeza que
devem imperar no noticiario acabaram alastrandjusisalicdo,
indevidamente, para as paginas culturais e ligsarNestas
Ultimas deveria vigorar, em vez disso, a linguaditenaria,
pessoal no mais alto grau compativel com a exigéteicomu-
nicabilidade, e que ndo exclui nem pode excluircaia, o
sarcasmo, eventualmente até mesmo o insulto, quegitiona-
do por motivos intelectuais e morais relevantesando dirigi-
do contra obras, idéias e doutrinas de dominioigaitd néo
contra meros comportamentos pessoais.

O que é realmente inusitado, anormal, aberrantesgon-
der a uma critica literaria, feroz e insultuosa uargo seja,
mediante um manifesto coletivo de desag?Sav@ desagravo,
como o préprio nome diz, é cabivel somente em dasagravo
moral, isto é, de ofensa a honra. Uma das formaefelesa
moral é a difamacéo. Mas o nosso Cédigo Penal exelsia
categoria as opiniGes depreciativas quanto asdaads intelec-
tuais da suposta vitima:

“N&o ocorre difamagdo no procedimento de quem se
limita a externar opinido pessoal a respeito ddi-qua

. . . . 66
dades psico-intelectuais da pretendida vitima

Chamar portanto um cidaddo de mau filélogo, deutad
péssimo, de poeta inepto, ndo constitui difama&oa entdo
injaria? Impossivel: Nao ha crime de injdria enticai literaria,
onde, afirma Heleno Fragoso,

“a exclusdo do crime deriva dmimus criticandique

exclui o propésito de ofender e, pois, a condyda ti
87

ca” .

% O manifesto, publicado e@ Estado de S. Paulde 16 de setembro
de 1994, trazia as assinaturas de dezenas dectotetede prestigio,
entre os quais Jodo Cabral de Melo Neto, Marly lileeita, Luis Costa
Lima, José Miguel Wisnik, José Lino Griinewald, N&ara Chaui,
Gilberto Gil e Caetano Veloso. Alguns alegaram éefer assinado em
branco, sem saber exatamente o que Augusto de Gaimpmlocar
acima de seus honrados nomes. E mais seguro assinaianco notas
promissorias do que manifestos de intelectuais.

*® TACRIM-SP — HC — Relator Juiz Valentim Silva —yTACRIM
37/86.
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Mas se ndo houve no artigo de Tolentino injariaddama-
¢do, entdo ndo houve ofensa moral de espécie algusim 0
exercicio normal de uma das funcdes da critica, éue de
separar 0 que presta do que ndo presta. Se Taetartou ou
errou nas suas observacdes sobre a traducao, & asexperts
em literatura, Campos, Cabrais, Costas Limas e Wismdksi-
dos, teriam a obrigacdo de discutir, para esclaestio do
publico, e foi precisamente esse 0 ponto que slemm@tearam
ao exame do leitor, preferindo, em vez disto, famea exibi¢do
deprimente de suscetibilidades morais inteirameetdocadas
do context8’.

Quanto aos argumentos de Tolentino, se ndo sausds
mente irrespondiveis, permanecem ao menos irreipmsd
gragas ao fato de que, nos seus opositores, aceftaocional
barato predominou sobre a reacao intelectual $8sasignatéa-
rios do manifesto deram uma demonstragéo colegviandturi-
dade intelectual, ao julgar que trejeitos de swpasgnidade
ofendida podem proteger o Sr. Campos das objeciEnsrde
Tolentino, as quais, 0 que quer que pensemos dadjar em
gue se expressam, sdo, em sua substancia, s@essdas. No
futuro esse infeliz documento sera encarado comeestemu-
nho da pobreza cultural deste nosso tempo brasilein que
meros protestos e reclamacdes tendem a fazer es @ezpen-
samento, e no qual o género literario mais assidotaculti-
vado é o “manifesto de intelectuais”.

No terreno critico e filolégico, que é a esferamia da
discussao iniciada por Tolentino, o Unico sinaliderevide por
parte do Sr. Campos foi sua observacéo a respeitsaoue a
traducdo concorrente da sua faz da palavra “nasteniso este

% Heleno C. Fragosd,i¢cdes de Direito PenalS&o Paulo, Bushatsky,
1976, p. 225.

% Suscetibilidades, alias, hipécritas. Fingir-se edeandalizados por
coisa pouca € um truque pueril com que os polititaterior dao a
platéia caipira uma impressdo de candura. Bastente glizer umas
obviedades, que logo esses santinhos-do-pau-otensemm impulso
irresistivel de mostrar/ocultar suas paixdes wvismeio de afetacbes de
escandalo. Dizem entdo: “Nossa, como ele tafio!”, ou melhor,
fazendo biquinho de velha inglesa: “Como ele &&rauuudil’ — para
que o auditério entenda que no coracéo deles néteesendo o puro
amor. Serd que ainda existe quem caia nessa? Poler&ino: trinta
anos fora do Brasil, e um sujeito se esquece deeggas coisas ainda
existem.
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que o Sr. Campos considera indevido, por fugir @gi® con-
sagrada nos dicionarios. Mas o que é realmentevichm& um
tedrico de poesia renomado como o Sr. Campos peteue a
linguagem poética deva ater-se as acep¢bes codaagnms
dicionarios — o que é precisamente o contrario efinigao
mesma de poesia, a qual consiste, segundo umaginase Sr.
Campos citava muito, antigamente, damner un sens plus pur
aux mots de la tribusentido este que s6 por uma rara excegao
coincide plenamente com o que se encontra NONAIGas.

O Sr. Campos também faz, com uma intencéo quetdeve
Ihe parecido muito filolégica, uma censura ao uadatucéo
conjuntiva “posto que” no texto de Tolentino — emo crasso
de gramatica, no seu entender. A boa poesia némmépativel
com erros crassos de gramatica, mas é certameat@pativel
com a falta de sensibilidade para o contexto vedrade uma
locugdo pode se encaixar as vezes até mesmo cadidosen
inverso ao usual. O “posto que” esta perfeitamentaixado no
seu posto, sugerindo espontaneamente o signifipagldhe deu
Tolentino, e portanto ndo é erro crasso nenhum.

Tanto o Sr. Campos quanto os seus guarda-costasigrad
ter feito melhor. Estes poderiam ter oferecido efiesh do seu
protegido argumentos criticos em vez de recrimiesGg o Sr.
Campos, que ja fez boas tradugdes, poderia ter posadvo a
reputagdo das restantes mediante o simples redorergo de
que a de Hart Crane estd mesmo uma droga.

BANDIDOS & L ETRADOS

ENTRE AS cAusAsdo banditismo carioca, ha uma que todo o
mundo conhece mas que jamais é mencionada, pcedoensu
tabu: ha sessenta anos 0s nossos escritorestasaptieduzem
uma cultura de idealizagdo da malandragem, do \dcido
crime. Como isto poderia deixar de contribuir, amasea longo
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prazo, para criar uma atmosfera favoravel a pragagalo
banditismo?

De Capitaes da Areiaté a novel&uerra sem Fimpassan-
do pelas obras de Amando Fontes, Marques Rebelo Alié-
nio, Lédo Ivo, pelo teatro de Nelson Rodrigues e C€ldaar-
que, pelos filmes de Roberto Farias, Nelson PedeisaSantos,
Carlos Diegues, Rogério Sganzerla e nao-sei-maistagiaa
palavra-de-ordem é uma so0, repetida em coro de;@eram
geracao: ladrBes e assassinos sdo essencialmerst@b@elo
menos neutros, a policia e as classes superiajes ala serve
s30 essencialmente Mas

N&ao conhego um Unico bom livro brasileiro no caaloli-
cia tenha razdo, no qual se exaltem as virtudedadae média
ordeira e pacata, no qual ladrbes e assassings sgj@senta-
dos como homens piores do que 0s outros, sob qradgpecto
gue seja. Mesmo um artista superior como GraciliBamos
nao fugiu ao lugar-comum: Luis da Silva, Amgustig 0 mais
patologico e feio dos criminosos da nossa liteegtarcaba
sendo mais simpatico do que sua vitima, o gordisfaito e
rico Julido Tavares — culpado do crime de ser gosdtsfeito

% Osraperspresos em S&o Paulo no dia 27 de novembro péagdc a
violéncia cantavam: “N&o confio na policia, raca aaralho.” E a
culminagdo de seis décadas de cultura antipolicjag teve outro
momento memoravel com “Chame o ladrdo” de Chicorfum Mas
depois que Gabriel o Pensador foi aplaudido mpefalligentzia ao
expressar “artisticamente” seu desejo de matar ie@sidente da Repu-
blica, que mais se pode esperar? Segundo o exrpomruda Republica,
Saulo Ramos, ndo héa crime de incitacdo a violéferraobras artisti-
cas”. Mas sera que faz sentido exigir bons seryigosradez e patrio-
tismo de uma classe profissional cuja detracéotantese sistematica ja
foi incorporada a cultura nacional, sob a protedaoEstado? N&o
constituird isso discriminacédo atentatéria de umeitd fundamental,
numa clara violagdo do Art. 5°, 8§ XLI da ConstifiacFederal? Se a
letra dorap n&o tipifica o crime de incitagéo a violéncia, €lama clara
apologia do preconceito. Por que ndo havera crimelamar de “raca
do caralho” toda uma categoria profissional, seifdecusar o mesmo
epiteto contra judeus ou negros? Sera o elo ra@a sacrossanto ou
digno de protecdo oficial do que a comunidade adigsdo, mesmo
quando se trate de uma categoria de servidorestddd® Outra coisa:
qualquer porcaria posta em musica é “obra art'$tiQuem conhece a
natureza antes publicitaria e comercial do quetardi de pelo menos
oitenta por cento da musica popular entende quermot “arte” tem
servido apenas como um salvo-conduto para a picaime. O povo,
em todo caso, ja julgou oapers apedrejou-os.
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e rico. Na perspectiva de Graciliano, o Unico eeolLuis da
Silva é seu isolamento, é agir por conta proprim racesso
impotente de desespero pequeno-burgués: se ebsdiemfor-
cado todos os burgueses em vez de um s0, serieergn B
homicidio, em si, é justo: mau foi cometé-lo emymsta escala.

Humanizar a imagem do delinquente, deformar, aanar
até os limites do grotesco e da animalidade o éidlak® classe
média e alta, ou mesmo o homem pobre quando retigéo
cumpridor dos seus deveres — que neste caso apzUaTE
conformista desprezivel e virtual traidor da classe eis o
mandamento que uma parcela significativa dos noaddas
tem seguido fielmente, e a que um exército de ks,
psicologos e cientistas politicos da discretamerateetaguarda,
um simulacro de respaldo “cientifico”.

A luz da “ética” dai resultante, ndo existe malmondo
sendo a “moral conservadora’. Que é um assaltoestopro,
um homicidio, perto da maldade satanica que sezoralcora-
¢ao de um pai de familia que, educando seus filbagspeito a
lei e a ordem, ajuda a mantestatus qu@ O banditismo é em
suma, nessa cultura, ou o reflexo passivo e inecdatuma
sociedade injusta, ou a expressao ativa de umétagwapular
fundamentalmente justa. Pouco importa que o homiddo
assalto sejam atos intencionais, que a manutengdoraem
injusta ndo esteja nem de longe nos céalculos ddep&amilia e
sO resulte como somatoria indesejada de milhdeacdes e
omissBes automatizadas da massa andnima. A conex&er-
salmente admitida entre intencdo e culpa esta aglsogntre
nés por um atavismo marxista erigido em lei: peliégo
“ético” da nossa intelectualidade, um homem é mendzado
pelos seus atos pessoais que pelos da classe paeqeacéo.
Isso falseia toda a escala de valores no julganwwgocrimes.

oA perda do senso da conexdo entre intencdo e @ulpa grave
sintoma de patologia da personalidade. N&o obsteérpgela TV Record

( programa252 Horade 28 de novembro ) a deputada Irede Cardoso
defender a legalizagdo do aborto sob o argumentguade quando
ocorrido por causas naturais, ele nédo é crime;ospatanto, na opinido
de S. Excia., uma odiosa discriminagdo puni-lo s@ngo é realizado
por livre vontade da mulhét um raciocinio que, embora S. Excia. ndo
perceba, se aplicipsis litterisa morte de modo geral. Considero real-
mente grave que haja pessoas dispostas a polearsgaio com alguém
capaz de dizer uma coisa dessas, que sO podespendida com uma
forte dose de triperidol.
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Quando um habitante da favela comete um crime deemo
deve ser tratado com cleméncia, porque pertendasaecdos
inocentes. Quando um diretor de empresa sonegasiogo
deve ser punido com rigor, porque pertence a clagdpada. Os
mesmos que pedem cadeia para deputados corrupes fa
campanha pela libertagéo do chefe do Comando Veoméls
mesmos que sempre se opuseram vigorosamente adpena
morte para autores de homicidios citam como exanlkei
chinesa que manda fuzilar os corruptos, e repreemndeéeputa-
do Amaral Netto, um apologista da pena de morta parassas-
sinos, por ser contrario @ mesma penalidade pacsiross de
“colarinho branco”. O Congresso, ocupado em castigigares
estelionatarios de gabinete, mostra uma soberatiferienca
ante o banditismo armado. Assim nossa opinido gailgassa
por uma reeducagdo, que terminara por persuadelajuk
desviar dinheiro do Estado é mais grave do qudateantra a
vida humana — principio que, consagrado no CddigoaPe
soviético, punia o homicidio com dez anos de cadeiaom
pena de morte os crimes contra a administragae:rde quem
imitas e eu te direi quem7és

™ Decorrido um ano desde a publicacdo deste axt@jo,que ele inibiu
um pouco a apologia do banditismo, mas ndo elimideutodo os
preconceitos em que ela se fundamenta. Numa estiievas paginas
amarelas de&/eja em novembro de 1995, o delegado Hélio Luz, um
sujeito que esta a léguas de qualquer cumplicidatsciente com
alguma coisa ilicita, cai numa escandalosa comiadao descrever a
situacdo presente do Rio de Janeiro, precisamemegig sua visdo €
distorcida pelo viés de um preconceito de classeurd lado, ele afirma
que o maior problema da policia carioca é que oslidas tém armas
melhores e em maior quantidade que os policiaisutt®, que a priori-
dade no combate ao crime ndo é o confronto direto & quadrilhas
armadas, mas a investigacao dos figurdes, dos tsodaeciasse alta que
financiam o crime organizado. Ora, um sujeito cosabeca cheia de
intengdes criminosas mas armado apenas de talachetgues nado
representa sendo um perigo virtual e de longo pgar@ efetivar suas
intencdes ele tem de contatar, recrutar, equifiegiar um esquadréo
de pés-de-chinelo, o que ndo se faz em dois diggra complicar as
coisas, tem de fazer tudo isso por vias indirgtasinterpostas pessoas,
para manter oculta sua respeitavel identidade. Qesta nas ruas
assaltando e matando, quem representa o perigdaitm@éra a popula-
¢éo, sdo pés-de-chinelo armados de granadas dhadteas, e ndo os
colarinhos-brancos que os contrataram dez ou dp@e atrds. Em
segundo lugar, é absolutamente impossivel que ithasla soldo de
algum ricago n&o tenham, depois de tanto tempaxeteieio profissio-
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Se levada mais fundo ainda, essa “revolucéo aliltaca-
bara por perverter todo o senso moral da populagsiaurando
a crenga de que o dever de ser bom e justo incpnibeira e
essencialmente a sociedade, e s6 secundariamentindioi-
duos Muitos intelectuais brasileiros tomam como um rdag
infalivel esse preceito monstruoso, que resultaakalir todos
os deveres da consciéncia moral individual atéaedi que seja
finalmente instaurada sobre a Terra a “sociedasta’ju— um
ideal que, se ndo fosse utdpico e fantasista eseri, ao menos

nal, adquirido autonomia financeira para dispessas antigos patrdoes
e operar por conta propria. Terceiro, se a poficede um colarinho-
branco, os pés-de-chinelo que trabalhavam paredelémediatamente
pedir emprego a outro empresario do crime — exaitaneomo 0s
esbirros da Méfia trocavam di@miglia em caso de morte ou prisdo do
seucapo— ou entdo estabelecem-se por conta propria, @ moe,
saneadas as classes altas, a vida do povao dariamiard um infer-
no. H4 em todo o raciocinio do delegado Luz a digionfusdo do
homem de formacéo marxista entre causas e fatims,anraizes sociais
do crime e o crime como tal. Baseado nessa confedéaré que a
missdo precipua da autoridade é eliminar as caesaxas do crime, e
nédo combater a criminalidade facto Ora, pergunto eu: se um cachor-
ro feroz investe de dentes & mostra contra o ditegaz, qual a reacéo
que ele considera mais urgente nesse instantendomicdo ou multar
0 proprietario? E se as ruas estéo infestadasederad/osos, que dire-
mos de uma policia que em vez de amarra-los vaigmd investigar
quem sao seus donos? O banditismo ndo é uma estruina institui-
¢do monarquica em que, cortada a cabeca, o cammimenha abaixo:
€ um ser caotico e proteiforme, capaz de reorgas@astantaneamen-
te de milhdes de maneiras diferentes, por milh@eariificios imprevis-
tos; logo, é utépico pretender liquida-lo em bloatacando-se somente
os centros de comando: ele tem de ser combatigdane, bandido por
bandido, rua por rua, bala por bala. Aqui ocorrataente como em
certas doengas que, uma vez instaladas, jA& nd@dwe giacar suas
causas profundas antes de eliminar seus efeiiatoensis mais imedia-
tos e perigosos. O médico que, diante do doenteditia por ma ali-
mentacao, tratasse de remover primeiro as causasntando o doente
antes de suprimir o sintoma imediato, obteria uieairesultado segu-
ro: a morte do paciente. — De outro lado, é somermtemagogia mais
estlpida que pode pretender eliminar o banditisrediamte passeatas e
protestos, como se assaltantes e sequestradogamfosolarinhos-
brancos ciosos de sua imagem respeitavel. Tudaéssta uma recusa
obstinada de enfocar o problema do banditismo aogpém que ele se
coloca — que é obviamente de ordem policial-militare um desejo
obsessivo de encara-lo pelo viés politico, um ner@de nossa intelec-
tualidade se sente mais segura mas que esta latgeld onde o
problema reside.
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inviabilizado pela pratica do mesmo preceito, tadwmos ho-
mens cada vez mais injustos e maus quanto maitaapes na
futura sociedade justa e BdaUm dos maiores pensadores
éticos do nosso século, o tedlogo protestante RieimNiebuhr,
mostrou que, ao longo da Historia, o padrdo maaalsbcieda-
des — e principalmente dos Estados — foi sempréonimifieri-

or ao dos individuos concretos. Uma sociedadeggaalsocie-
dade, pode permitir-se atos que num individuo isedanside-
rados imorais ou criminosos. Por isto mesmo, ane&sé&lo
esforco moral, segundo Niebuhr, consiste tentar ser justo
numa sociedade injus7t3a Nossos intelectuais inverteram essa
férmula, dissolvendo todo o senso de responsab#igessoal
na pogdo magica da “responsabilidade social”. Adgtonside-
ram mesmo que isto é muito cristdo, esquecendCqe, se
pensasse como eles, adiaria a cura dos leprosadtiplicagéo
dos paes e o sacrificio do Calvario para depoisdyerdo da
“sociedade justa”.

E absolutamente impossivglie a disseminagéo de tantas
idéias falsas ndo crie uma atmosfera propicia aerfivan o
banditismo e a legitimar a omissdo das autoridad®s.
governante eleito por um partido de esquerda, yamplo, ndo
tem como deixar de ficar paralisado por uma dugdédbde, de
um lado a ordem publica que professou defendeQuie a
causa da revolugdo com a qual seu coragdo se comi@D
desde a juventude, e para a qual a desordem é amaic&o
imprescindivel. A omissédo quase cumplice de um Bxipa de
um Nilo Batista — homens que ndo tém vocagdo parerto
parte ativa na producéo cultural, mas que témug&t bastante
para ndo escapar da influéncia da cultura produzidado é
sendo o reflexo de um conjunto de valores, ou avalores,
que a nossa classe letrada consagrou como leisie ev&m
moldando as cabegas dos brasileiros ha muitas a&c8&e o
apoio a medidas de forga contra o crime vem serdpe
camadas mais baixas, ndo é sO porque sdo elasnzsras
vitimas dos criminosos, mas porque elas estdodoreaio de
influéncia da cultura letrada. Da classe média pmamsa, a

aquisicdo de cultura superior é identificada comdasédo aos

2 A maldade que se legitima sob a alegacéo depotanma sociedade
justa é a esséncia mesma da moral socialista. Quésar saber mais a
respeito, leiads Demdniogle Dostoiévski, que descobriu a natureza
dessa perversdo quando ela estava ainda em germe.

™ V. Reinhold NiebuhrMoral Man and Immoral Society. A Study in
Ethics and PoliticsNew York, Scribner's, 1960 (1;ed., 1932 ).
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superior é identificada com a adeséo aos precosceinsagra-
dos dantelligentzianacional, entre os quais o 6dio a policia e a
simpatia pelo banditismo.

Seria plausivel supor que esses preconceitogaurgomo
reacdo a ditadura militar. Mas, na verdade, sd@eriangés. A
imagem do crime na nossa cultura compde-se emaiéimilise
de um conjunto de cacoetes e lugares-comuns cig@nor
primeira esta na instrucéo transmitida pg&lmminternem 24 de
abril de 1933 ao Comité Central do Partido Comuniséeiki-
ro, para que procurasse assumir a lideranca deritipzesdde
bandidos, imprimindo um carater de “luta de cldssesseu
conflito com a lefi*.

A instrugdo foi atendida com presteza pela intebditiade
comunista, que produziu para esse propésito unrddatie de
livros, artigos, teses e discursos. Os escritoosuaistas ndo
eram muitos, mas eram 0S mais ativos: tomando shtass
orgéos de representacdo dos intelectuais e aftjsedsvaram
sua voz acima de todas as outras e, logo, suas igeévalece-
ram ao ponto de ocupar todo o espaco mental dacpubktra-
do. Hoje vemos como foi profunda a marca deixada p@pa-
ganda comunista na consciéncia dos nossos intaeiectoe-
nhum deles abre a boca sobre o problema da crintéilzl
carioca, que ndo seja para repetir os velhos legamauns
sobre a miséria, sobre os ricos malvados, e pacaraa “elite”
a culpa por todos os assaltos, homicidios e estuppmetidos
pelos habitantes das favelas.

Ninguém ousa por em davida a veracidade das psamis
em que se assentam tais raciocinios — o que prayaanto
elas fizeram a cabega da nossa intelectualidadeanto esta,
sem mesmo saber a origem de suas idéias, congpetindo e
obedecendo, por mero automatismo, por mera preguécaal,
os chavées que ©@ominternmandou espalhar na década de 30.

De nada adianta a experiéncia universal ensinargoe a
conexao entre miséria e criminalidade é ténue ertiacque ha

™ cf. documento citado em William Waadkamaradas. Nos Arquivos
de Moscou. Histéria Secreta da Revolucdo Brasilelea 1935 Sao
Paulo, Companhia das Letras, 1993, pp. 55-56.

™ Um episddio célebre dessa epopéia teve como bepodeta Carlos
Drummond de Andrade, secretario do Congresso Nakibe Escrito-
res, que teve de defender a pontapés as atas dotenpara que nao
fossem roubadas pelos comunistas interessadodsificda o resultado
das eleicdes para a ABDE.
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milhares de causas para o crime, que mesmo a picepe de
um wellfare Statendo elimina; que entre essas causas esta a
anomia, a auséncia de regras morais explicitasnert® a toda

a sociedade; que uma cultura de “subversédo de tm=iealores”

e a glamurizacdo do banditismo pela elite letrajdaaen a
remover os Ultimos escrdpulos que ainda detém reihde
jovens prestes a saltar no abismo da criminalid@detrarian-

do as licbes da Histdria, da ciéncia e do bom semsssos
intelectuais continuam presos a lenda que faz boingso o
cobrador de uma divida social. Alguns créem meseta, ;om
uma espécie de masoquismo patético, residuo deemianen-
talidade doentia inoculada pelo discurso comumista almas
frageis dos “burgueses progressistas”. o escrittdrio Calla-

do, vendo sua casa arrombada, levados seus quaeigsos,
repetia para si, entre inerme e aténito, a sentéaggroudhon:

“A propriedade é um roubo”. Deveria recitar, isitm,s 0 poema

de Heine, em que um homem que dorme é atormentado e
sonhos por uma figura que, ameagando-o com uma, #ima
diz: “Eu sou a agdo dos teus pensameﬁ?os”

" O escritor Anténio Callado, ao ler estas linha@setum acesso de
célera e escreveu ao JB protestando contra a pghticdo meu artigo,
no qual apontava trés pecados infames: 1°, seraasspor um ilustre
desconhecido; 2°, errar na qualificagdo dos objetobados, que na
verdade ndo eram quadros, mas instrumentos étrogysande valor;
3% néo entender o sentido irdnico da citagdo @edhon. Saltando
sobre a primeira acusacgdo, que era tola demajomésque: 1°, os
objetos roubados poderiam ter sido meias, ou tdedsilhar, que ndo
faria a menor diferenca para o meu argumento; B&néa, se alguma
houvera, fora antes involuntaria. Callado, vendenmaescarada a ambi-
guidade de sua atitude ante a violéncia cariocd@oetendo 0 que opor
aos meus argumentos, se apegara a detalhes bobotuitm de me
desmoralizar. — Passados alguns dias, a colurdgte JPascowitch, na
Folha de S. Pauldnformava que, do alto de seliateau-sur-menuma
praia baiana, Caetano Veloso estava “indignado” konhas acusacdes
a intelectualidade — como se espumar de raiva fosserefutagdcO
Globa, por sua vez, trazia uma declaracdo do antrop6®itfmerto
Velho, que condenava sumariamente o meu artigespedsando-se de
alegar alguma razéo para tanto, talvez por julgarsya opinido é auto-
probante ), e aproveitava para falar mal do metw l¥ma Filosofia
Aristotélica da Culturaque, surpreendentemente, admitia néo ter lido.
A completa irracionalidade destas trés reacdeméllaor comprovacéo
de que a tese @ Imbecil Coletivplamentavelmente, esta certa: algo no
cérebro nacional ndo vai bem.

129



130 O ImBECIL COLETIVO

Infelizmente, os pensamentos dos intelectuaissoliam sé
contra seus autores 0s seus efeitos materiaisd&mign crenca
comum, a lenda do “Cobrador” — titulo de um cont@sal
memoravel de Rubem Fonseca — produz devastadoras-con
gliéncias reais sobre toda a populagdo. Ela tranafordelin-
guente, de acusado, em acusador. Seguro de sigfitdo em
sua auto-estima pelas lisonjas belligentzia o assassino
entdo ja ndo aponta contra nds apenas o cano dararaamas
o dedo da justica; de uma estranha justica, qugalanbre a
vitima as culpas pelos erros de uma entidade #bstra“o
sistema”, “a sociedade injusta” —, a0 mesmo temp® igenta
o0 criminoso de quase toda a responsabilidade pgs atos
pessoais. Perseguida de um lado pelas ganguesndads
acuada de outro pelo discurso dos letrados, a agf@alcai no
mais abjeto desfibramento moral e ja ndo ousa ssaresua
revolta. Qual uma mulher estuprada, envergonhaesesedis
sofrimento e absorve em si as culpas de seu agr&jagpode
ainda exigir providéncias da autoridade, mas onfamna voz
débil e sem convicgdo — e cerca seu pedido destgmecau-
¢des, que a autoridade, apds ouvi-la, mais tengrade que
omitir-se. Afinal, € menos arriscado politicamenigsagradar
uma multiddo de vitimas que gemem em segredo dougue
punhado de intelectuais que vociferam em publico.

Os intelectuais, neste pais, sdo os primeirosnardéar a
imoralidade, os primeiros a subir ao palanque ga@ursar em
nome da “ética”. Mas a ética consiste basicamenteagla um
responsabilizar-se por seus préprios atos. E nuinga intelec-
tual brasileiro, muito menos um de esquerda, fazeexame de
consciéncia e perguntar-se: “Sera qés tambémao temos
colaborado para a tragédia carioca?”

Nao, nenhum deles sente a menor dor na conscigociar
qgue sessenta anos de apologia literaria do crimemnte se
materializaram nas ruas, que as imagens adquividsn que as
palavras viraram atos, que 0s personagens saltdcapalco
para a realidade e estdo roubando, matando, estigpcam a
boa consciéncia de serem “herois populares”, daresst “lu-
tando contra a injustica” com as técnicas de coentpae apren-
deram na llha Grande. Os intelectuais literalmesdte sentem
ter colaborado em nada para esse resultado. Néotens, por-
que décadas de falsa consciéncia alimentada péliceemar-
xista 0s imunizaram contra quaisquer protestosot@aéncia
moral. Eles possuem a arte dialética de sufocaszainterior
mediante argumentos de oportunidade histérica. Adem
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detestam o sentimento de culpa — que supdem irsidnta-
do pela Igreja Catdlica para manter as massas sel i@irta.
N&o desejando, portanto, assumir suas propriagsuxorci-
zam-nas projetando-as sobre 0s outros, e tornapeseuma
sintomatologia histérica bem conhecida, acusadpidsicos,
porta-vozes de um moralismo ressentido e vingatimbuidos
da convicgdo dogmatica de que a culpa é sempreowtoss,
eles estdo puros de coracdo e prontos para o cueiid do
dever. Qual dever? O Unico que conhecem, aqueleanstitui,
no seu entender, a missdo precipua do inteleafealunciar.
Denunciar os outros, naturalmente. E aquele queindés
estando, por isto mesmo, ao lado das “forgas pssiptas”, fica
automaticamente isento de prestar satisfacGes eal'mostrata”
da burguesia, a qual, sem nada compreender ddichalés-
térica, continua a proclamar que ha atos intrinsecsée maus,
independentemente das condigdes sociais e politioawal
hipécrita”, ante a qual —pfui! — o intelectual franze o nariz
com a infinita superioridade de quem conhece altja da
histdria e ja superou — ou melhayfhebt jetzt— na dialética
do devir o falso conflito entre o bem e o mal...

Mas a colaboragdo desses senhores dialético® paesci-
mento da criminalidade no Rio foi bem mais longegde a
simples preparacéo psicolégica por meio da litezatio teatro
e do cinema: foram exemplares da sua espécie queesidio
da llha Grande, ensinaram aos futuros chefes do @umna
Vermelho a estratégia e as taticas de guerrilhadtensforma-
ram numa organizacéo paramilitar, capaz de repi@sameaca
para a seguranca nacional. Pouco importa que,zacefa isso,
os militantes presos tivessem em vista a futuregnat;do dos
bandidos na estratégia revolucionaria, ou que dagas tontas,
simplesmente desejassem uma vinganc¢a suicida oditadu-
ra que os derrotara: 0 que importa é que, ensingodailha
aos bandidos, agiram de maneira coerente com omarentos
de Marcuse e Hobsbawn — entdo muito influentesnoasas
esquerdas —, 0s quais, até mesmo contrariandoho Wérx,
exaltavam o potencial revolucionario dompenproletariat.

Nenhum desses servidores da Histéria sente 0 memar-
S0, a menor perturbacdo da consciéncia, ao vesupe licdes
foram aprendidas, que suas teorias viraram pratjoa, sua
ciéncia da revolugdo armou o braco que hoje ateararom
assaltos e homicidios a populacdo carioca. N&s phda
fizeram sendo acelerar a dialética histérica —a exdste mal
sendo em opor-se a Histéria. Com a consciéncia linajs
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deste mundo, eles continuam a culpar os outroapitatismo, a
politica econémica do governo, a policia, e a warheomo
“reacionarios” e “fascistas” os cidadéaos, ricos abrps, que
guerem ver 0s assassinos e traficantes na cadeia.

Mas os intelectuais da esquerda ndo se limitaranaa o
pano de fundo cultural propicio e a elevar pelasnamentos
técnicos o nivel de periculosidade do banditisnies €eram
um passo além, e colheram os frutos politicos dgdahamoro
com a delinqiiéncia: o apoio dos bicheiros — o qoeresmo
que dizer: dos traficantes — foi a principal basesdstentagéo
popular sobre a qual se ergueu no Rio o impérioridolsmo,
a ala mais tradicional e populista da esquerdaléiras

Sob a égide do brizolismo, as relagdes entreeictighlidade
esquerdista e banditismo transformaram-se num eEkra
affaire amoroso, com a ABI dando respaldo a promogdo do
livro Um contra Mil em que o quadrilheiro William Lima da
Silva, o “Professor”, lider do Comando Vermelho, é&aapolo-
gia do crime como reacao legitima contra a “sodedajusta”.

Um pouco mais tarde, quando a criminalidade omgala ja
estava bem crescida a ponto de requerer uma intgwedo
governo federal, o que se verificou foi que a estpu@®ao se
limitara a colaborar com os bandidos, mas se oeufenbém
de debilitar seus perseguidores; que a CUT e orffilirendo-
se na Policia Federal, haviam tornado esta orgginzanais
ameacadora para o governo federal do que paraaméds e
quadrilheiroy.

s Policia Federal perdeu todo o seu potenciahii@cédo. O contra-
bando liberou geral em todas as fronteiras. Mikade inquéritos
prescrevem nas delegacias da PF, por descasa dégitessoal, aumen-
tando a impunidade.” O quadro, delineado pelo Praiulo Sérgio
Pinheiro ( “Crime e GovernabilidadeJprnal do Brasij 14 nov. 1994 )
é perfeitamente exato. Mas, se o professor dizdade genérica, oculta
a especifica. A decadéncia da Policia Federal ict®reom a sua infil-
tracdo macica por agentes do PT e da CUT, quefdramam esse
6rgdo repressivo numa maquina de agitagdo incapazuchprir seus
deveres legais mas capaz de intimidar o governogrenes, passeatas,
badernas, ameacas e rojdes disparados contraragasdlos ministé-
rios. Armando a Policia Federal contra as autoedad agitacéo petista
desarma-ajpso factg contra o banditismo. Como ndo convém dizer
isto, o professor acusa genericamente “o goverieo"upn descalabro
policial do qual o governo é, na verdade, a vitin@o é de hoje que a
esquerda recorre ao expediente de provocar a éesgara em seguida
acusar o governo de nao manter a ordem.
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Jogar sobre “o0 governo” as culpas da esquerdagaer de fato a
estratégia mental do professor:

“O crime organizado e as quadrilhas puderam assunuontrole de
muitos espagos somente com o assentimento de \@stades do
poder publico. Os governos estaduais ndo desarnsamuadrilhas
porque ndo convém aos interesses de varios groposstados dentro
do aparelho de Estado ou em grupos sociais quel#feebase politica.”

O professor ndo esclarece que grupos séo essemd® vago e
impreciso de falar deixa no ar a impresséo deirefera algo ja sabido
e pressuposto, a um lugar-comum. “Grupos incrustadgoaparelho de
Estado” é uma expresséo que designa corriqueiranosnbanqueiros,
os senhores do capital, os empreiteiros, os pmditie direita que deram
apoio a ditadura. Sera destes que o professorfaatédo? Nao pode
ser. N&o existe a menor noticia de uma ligacice e@gsa gente e 0s
bandidos do morro. Mas os grupos que tém efetiveeressa ligagéo o
professor ndo pode citar pelos nomes — pois sgmogrde esquerda:
séo os ex-guerrilheiros e algumas velhas lideradgakempo do jan-
guismo, que apds o exilio se refizeram na politiem a ajuda dos
bandidos e agora continuam “incrustados no apardicEstado”.
Acusar estes grupos ndo fica bem: seria dividifoegas da esquerda,
coisa que ungentlemancomo o Prof. Pinheiro jamais se permitiria.
Entdo ele prefere falar vagamente, de modo que,qebmatica asso-
ciacdo de idéias, a ma impressdo acabe indo padoala direita e da
“elite” — que obviamente nao incluiiatelligentzia

O professor ndo esconde seu intuito de desmaralitabalho das
Forcas Armadas: “Libertemo-nos da fantasia de cpedias bélicas
intteis.” E oferece, em lugar da fantasia, a saueal, “cientifica”: “A
participacéo das For¢cas Armadas deve ser subnatidamando civil.”
Qual comando civil? O do governo estadual queppusséo e cumpli-
cidade, gerou o atual estado de coisas? Ou o govfederal que,
determinando a intervengdo das Forgas Armgdastacomandando o
processo? Entre o absurdo e a redundancia, a paogosprofessor
permanece indefinida. Indefinida, mas nem tantahas adiante ele
finalmente abre o jogo: “No Rio de Janeiro é impess pensar em
realizar alguma iniciativa consistente sem a pgdaigfio das entidades
que compdem ¥iva Ria” Eis ai o segredo: o comando da luta contra o
crime ndo pode ficar com as For¢gas Armadas nemasogovernantes
civis eleitos, estaduais ou federais: tem de aesferido para as entida-
des autonomeadas “representantes da sociedade -eivisto é, em
Ultima analise, para mtelligentzia esquerdista. Meu Deus, sera que
neste pais todo mundo s6 discyssa domo sud A mentalidade atavi-
ca, que mais teme a hipétese superada do militarlEngue a ameaga
real e presente da delinqiéncia armada, acabamsetando a situacéo
de acordo com a Otica dos interesses de seu prgprm, tomados
como mais urgentes e importantes do que as neadssida populagédo:
em vez de ajudar na luta de um povo contra o biamdit vamos desvi-
ar nossas energias para o velho conflito enineefligentziae os milita-
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E finalmente, quando o governo federal, venceedstén-
cias prodigiosas, finalmente se decide a agir enihbe o Exér-
cito de dirigir a represséo ao banditismo no Rimtelectuali-
dade de esquerda, como ndo poderia deixar denssg uma
campanha surda de desmoralizacdo do comando nléar
operagOes, seja com adverténcias alarmistas qagpdssibili-
dade de “abusos” contra os moradores das favedgs,com
toda sorte de gracejos e especulagbes sobre dglfdes da
estratégia adotada, seja com argumentacfes psentificas
sobre a inconveniéncia do remédio adotado, danelotender
que os riscos de uma intervencdo militar séo i@iménte
maiores que o da anarquia sangrenta instalada nd ®io isto
prepara o terreno para uma investida maior, emegtidades
autonomeadas representantes da “sociedade civil-fesmas
gue promoveram a elevacado dos chefes do Comandoelherm
ao estatuto de “liderancas populares” — se unidia pedir a
retirada das Forgas Armadas e a devolugdo dos snarseus
eternos governantes, l& entronizados pelas gragadedsa
Historia’®,

Resumindo, pela ordem cronolégica: a esqugydmeiro,
criou uma atmosfera de idealizacdo do banditissegundo
ensinou aos criminosos as técnicas e a estratégguelrilha
urbanasterceirg, defendeu abertamente o poder das quadrilhas,
propondo sua legitimagdo como “liderancas populamsarto,
enfraqueceu a Policia Federal como 6rgao represkiviale-
cendo-a, a0 mesmo tempo, como instrumento de &gitac
quinto, procurou boicotar psicologicamente a operacaoesep
siva montada pelas Forcas Armadas, tentando a@edr ela a
antipatia popular. Ndo é humanamente concebivetugi®isso
seja apenas uma sucessdo de coincidéncias fortbéas conti-
nuidade perfeitamente l6gica das iniciativas dauestp em
favor do banditismo n&o reflete a unidade de unteatégia
consciente, ela expressa ao menos a unanimidade éstado

res — um episodio ja encerrado da Histéria, queof Pinheiro pre-
tende ressuscitar em prejuizo das tarefas de @djp@ndo o presente
com os olhos do passado, ele mostra que esta nmte@ssado na luta
contra o crime do que em assegurar, nela, um gestmmando para a
casta a que pertence, que ele pressupGe ser nmdidveb do que as
Forcas Armadas ou do que o governo federal elgitotelligentziaé a
mais corporativista das corporacdes.

™ Foi isto realmente o que acabou por acontececgsomeses apés a
publicagéo deste artigo dornal do Brasil
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de espirito, a fortissima coesdo de um né de peedos contra
a ordem publica e a favor da delinqiiéncia. Parasaanesquer-
da, decididamente, assassinos, ladrfes, traficanéssuprado-
res estdo alinhados com as “for¢cas progressistdsstnados a
ser redimidos pela Histéria pela sua colaborac&auwsa do
socialismo. Quanto a seus perseguidores, idemtifem clara-
mente com as “forgas reacionarias” e irdo diret@ @alata de
lixo da Histéria. No que diz respeito as vitimasfim, pode-se
lamentéa-las, mas, como dizia tio Vladimir, qué fazbdo se
pode fritar umamelettesem quebrar os ovos...

Para completar, € mais que sabido que artistaeledtuais
sdo0 um dos mais ricos mercados consumidores deosigique
nao desejam perder seus fornecedores: quando dafead
descriminalizacédo dos téxicos, advogam em caugariprdMas
eles ndo sdo apenas consumidores: sdo propagandstam
tem um pouco de memoria ha de lembrar que nesteapabda
das drogas, na década de 60, ndo comegou nasscigssas,
mas nas universidades, nos grupos de teatro, immdos de
psicologos, rodeada do prestigio de um vicio ekegarilumi-
nador. Foi gracas a esse embelezamento artificipteendido
pelaintelligentziaque o consumo de drogas deixou de ser um
hébito restrito a pequenos circulos de delinqliep@s se
alastrar como metastases de um cancer por todeiemlade:Si
monumentum requires, circumspicii

E de espantar que nessas condi¢des o banditisracesse
como cresceu? E de espantar que, enquanto a paputsci-
camente clama por uma intervencdo da autoridadeleeide
agora a chegada dos fuzileiros aos morros, a attelikdade
procure depreciar a atuagdo do Exército e ndoeseppe sendo
com a salvaguarda dos direitos civis dos eventuspeitos a
serem detidos, como se a eliminacdo do banditismado ndo
valesse o risco de alguns abusos esporadicos?

O que seria de espantar € que os estudos pretmsam
cientificos sobre as causas do banditismo jamaisaem entre
elas a cumplicidade dos intelectuais, como se tosefaecond-
micos agissem por si e como se a producdo culbhd@lexer-
cesse sobre a ordem ou desordem social a menoénofh,
mesmo quando essa cumplicidade passa das palagas & se
torna um respaldo politico ostensivo para a a¢&cqdadrilhei-
ros. Seria de espantar, digo, se ndo se soubesse quem sdo 0s
autores de tais estudos e as entidades que osiéiman

Ha décadas noss#elligentziavive de ficgbes que alimen-
tam seus 6dios e rancores e a impedem de enxergalidade.
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Ao mesmo tempo, ela queixa-se de seu isolamergaleassom
a utopia de um amplo auditério popular. Mas é altoca do

nosso povo que o protege da contaminagéo da bimtedectu-

alizada. “Incultura” € um modo de falar: ser4 imard, de fato,
privar-se de consumir falsos valoresl@gansmentirosos? Nao:
mas quando houver neste pais uma intelectualidadtera de
sua missao, ela sera ouvida e compreendida. Poretay se
gueremos ver o nosso Rio livre do flagelo do basiti, a
primeira coisa a fazer € ndo dar ouvidos aqueles mpr terem
colaborado ativamente para a disseminacdo desse poal
mostrarem em seguida uma total incapacidade dpemder-se
de seu erro, e finalmente por terem o descaranwmtainda
pretender posar de conselheiros e salvadores,rpardgialquer
vestigio de autoridade e puseram a mostra a suentawel

feiira moral.

e

A DEMOCRACIA DASONGS E ADITADURA DO
MARKETINGOU: UMA NOVA APOLOGIA DOIMBECIL
COLETIVO

NESTA COLETANEAdE artigo%9 publicados na imprensa carioca,
paulista e brasiliense de 1989 a 1992, o automuéastruario
de suas idéias politicas, que podem se revelaariastiteis
nesta retomada do projeto-Brasil no inicio do govdternando
Henrique Cardoso.

Embora a apresentacdo dessas idéias seja infermabd
casual, feita ao fio de comentéarios aos acontec¢osetio dia,
elas traduzem um pensamento que procura ser sigtema
encadeando suas propostas para o Brasil a suadasfiossa
Histéria social e politica, que emana de um diafitdsdo
estado presente da civilizagdo mundial, o qualspar vez se
fundamenta numa teoria politica, embasada enfimpniogi-
pios de uma filosofia da cultura. A esta coeréndeve-se

™ Jorge MaranhadVlidia e Cidadania. Faca Vocé MesnRio, Topbo-
oks, 1993.
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acrescentar a amplitude da informacdo do autovigagidade
de suas observagdes quanto aos fatos que comémtevEla
aquela dupla capacidade de tudo referir a uns gsi@mincipios
basicos e de manter-se atento a variedade do qealleva
quase que fatalmente um sujeito sincero, mais cedmais
tarde, a atinar com a realidade das coisas. S&@uau ndo, é
0 que veremos.

E a organizacdo mesma do seu pensamento quevistna
veis por igual os pontos altos e as fragilidadesedé/ro. Aque-
les residem, sobretudo, na vitalidade das proposgtes diluin-
do certas categorias de pensamento em que se conmel dé-
cadas o nosso debate politico, abre o leque paesmombina-
¢Oes de idéias e, por isto mesmo, para novos asdais forcas
politicas. Enfocando as questdes desde um angalutual,
reconciliando a partir dele ideais tidos por antégds e demar-
cando novas éareas de disputa, o autor pode estplesmente
delineando hoje o que sera o cenario politico Ieiasidentro
de alguns anos. Para a constru¢do desse cen#&rioaeltera
contribuido s6 pela visdo e pela previsdo, mas psforco
persuasivo que, como habil publicitario e politidealista, ele
aqui desempenha para encaminhar o curso das coisEntido
a um tempoprevisto e desejade— 0 que alias é a esséncia
mesma da arte doarketing

Té&o elevados sé@o ai os méritos deste livro, que defei-
tos, perto deles, ressaltam com ndo menor nit@qmincipal é
a fragilidade das bases filos6ficas em que o guimcura fun-
damentar seus diagnésticos, 0s quais, ironicamedie,pre-
cisam delas para nada e permaneceriam validosceeadss
tdo-somente na pertinente observagdo direta dos fatsem
retaguarda filoséfica nenhuma. Ao contrério, adtve de dar a
esses diagnodsticos uma sustentagdo filoséfica rohinfode
apenas diminuir a sua credibilidade. Estas afinaatibem sei,
parecem desmentir o que foi dito acima, a respisitooeréncia
do pensamento de Jorge Maranhdo. Mas ndo. E questqu
mos diante de um desses casos esquisitos em qudedimgio
légica baseada em premissas falsas tem por reswtadirmar
um fato real conhecido por observacdo. O modelssida de
tais casos é o silogismBbcrates € uma pedra; toda pedra é um
ser humano; logo, Socrates é um ser humdhmido pela
coincidéncia entre a concluséo do seu raciociniodado da
experiéncia, o raciocinador se persuade de quepemssto. E o
caso de Jorge Maranh&o, observador atilado e pensadbu-
do.

137



138 O ImBECIL COLETIVO

Leio na contracapa que o autor ja tinha honros&ica no
campo das comunicagbes e da publicidade quandd, 986,
fez um mestrado de Filosofia na UFRJ. L4 deve twhido os
elementos de péssima filosofia que, enxertadosaagas suas
observacfes pessoais, ndo conseguiram amortedélamen-
te, mas permaneceram como um adorno desnecesszZoin-e
prometedor, por cima de um livro todo ele feito, mais, de
experiéncia direta.

A coeréncia que o autor procura manter entre\sgéss da
atualidade e suas bases filoséficas é, assim, manosérito
que um demérito. Um pouco menos de coerénciaresidtado
em um pouco mais de veracidade.

Vale a pena estudar o caso mais de perto.

Segundo Jorge Maranh&o, a tradicional divisdoidgue
politico brasileiro entre estatizantes e privatizamao reflete a
realidade das alternativas econdmicas, mas a Ssoéneia
residual de antigas rivalidades ideoldgicas. Ataala nomen-
clatura para “socialdemocratas” e “neoliberais” n&solve
nada.

A instalagdo da rede mundial de telecomunicac¢dsedom
de tal maneira o panorama social e econdmico, gudeais e
metas realmente buscados pelas pessoas, grupoEBtes ja
ndo correspondem a nenhum dos esquemas ideoléyiterio-
res. Certos ideais tradicionalmente defendidos plomlistas,
por exemplo, hoje s6 podem prosperar no regimevde ¢m-
presa, que da aos militantes os meios de agloreeram ONGs
e defender sua proposta no mercado das idéias rcents,
cada qual, por sua vez, escorada num pequeno esumepre-
sarial.

O fendmeno mundial das ONGs dissolve o esquerdé tra
cional capitalismoversussocialismo, ja que elas nem se enqua-
dram totalmente na politica dos grandes conglomeragie
representam o interesse capitalista como tal, Bemcondicdes
de sobreviver num regime integralmente sociali&@mo, por
outro lado, a luta por ideais sociais em nosso teénpersonifi-
cada sobretudo pelas ONGs, seria autocontradi¢iugy como
resultado final dessas lutas, elas terminassendipsolver-se e
ceder lugar a organizagdo burocratica de um Estadialista.
Logo, as ONGs ndo séo apenas meios ou instrumdattga
por um novo estado de coisas: elas ja sdo o piingipsmo de
organizagdo do novo estado de coisas.
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Jorge Maranhdo ndo se limita a diagnosticar ess® n
modelo politico como uma realidade em formacao, angs-
menta decididamente em favor dele. Na argumen@gawtor,
as tendéncias dominantes mostram ser também teasléara
o melhor: o curso dos fatos surge como a encarracéaliza-
¢do de um valor.

O novo modelo afasta-se do socialismo por fundans
livre mercado, e diverge do neoliberalismo portagmhém um
livre mercado de opinideqque, por exigéncia de uma regra
intrinseca do mercado, admite como possivel eaalidventual
vitoria de propostas antiliberais e até socialeanao menos em
dominios parciais da vida social e econémica.

A doutrina do livre mercado de opinifes vai maitém das
concepgdes habituais e correntes sobre liberdadxmtesséo.
A midia e omarketing em vez de simples instrumentos a servi-
¢o de objetivos politicos, constituem ai o marclimdedor do
terreno onde se desenvolve a luta politica, eersesitido, sdo a
origem e a instancia legitimadora de todo podeer ‘(8n cida-
dao” ja ndo é, nesse quadro, somente desfrutartesdireitos
civis e politicos, mas ter acesso a midia, padiciga elabora-
¢ao da opinido publica e, por meio dela, exercepader.

De outro lado, a prépria rede mundial das telecocagbes
e 0 advento dos microcomputadores abrem a todogladdos
e aos pequenos grupos a possibilidade de partidgsse jogo
em condi¢Bes de concorréncia equilibrada — ou gquag®mm
as grandes organizagdes. Curiosamente, foram estasan
gue criaram as condi¢cdes tecnoldgicas para isso.

Todo poder é poder da opinido. Dar a0 maior nurdero
pessoas e grupos 0s meios técnicos de participalatdaracéo
da opinido puablica é ndo somente, segundo Marardhden-
déncia dominante do nosso tempo, mas o ideal @ltie deve
nortear os esforgos daqueles que amam a liberdzwha aos
esquemas ideoldgicos tradicionais.

Essas idéias sdo manifestamente atraentes, sibrptua
mim, que jamais acreditei que homem algum tivessta
esperar de governos. Reivindicar do governo, mespuidoague
€ teoricamente justo, resulta sempre, na pratmagbaixamen-
to moral: um homem que entre por esse caminho guabiado
enxergar outra forma de acédo sendo a reclamacédréddoda
vociferagdo raivosa, ndo havera dentro dele sepéssvidade
atdbnita de um bebé que chora e que nada pode paresi
mesmo. Um governo que se mete em tudo obriga a®ges
tudo reivindicarem dele: avilta 0 povo ao atendersaas de-
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mandas, premiando a indisciplina e o protestomiéan ao ndo
as atender, semeando a desesperancga e o cinismo.

Pelo menos é assim que penso, € a quem pensa assim
imagem de uma sociedade fundada na livre associ§aem
tenha idéias a propor é francamente deli&fogalivre concor-
réncia das idéias, mesmo que venha a impor linesmedlivre
concorréncia dos capitais, conserva o melhor derditsmo,
que é a liberdade; e, mesmo que ndo garanta a doplatecao
de um Estado paternal onipotente, conserva o melh@ocia-
lismo, que é a defesa dos pequenos contra os grande

Jorge Maranh&o desmascara assim o estereo6tiponfldcc
“socialdemocraciaversus neoliberalismo”, mostrando que o0s
ideais da socialdemocracia s6 podem ser atendiddiberal-
capitalismo e que a Unica coisa “neo” do neoliligr® é a
quota de socialismo que ele possa incorporar sain sua
natureza.

Acho que nenhuma pessoa sensata divergira praoferda
dessas idéias.

Porém logo em seguida o publicitario irredimidoosgita a
ocasido para argumenfaio domo suaatribuindo aos membros
de seu grémio profissional, no novo quadro poljtiocm papel
privilegiado que é quase o de uma nova casta s#eérd, ndo
contente com isto, chama ainda a filosofia em socda sua
tese, que, levada as Ultimas conseqliéncia, tramsfara so-
nhada liberdade do reino das ONGs na ditadura sodi$ nem
por isto menos odiosa, dos homensraeketing

Na linha de raciocinio de Maranh&o, recorde-sejidia
sendo o substituto moderno da &gora, a publicidade-se
algo mais do que uimstrumentoa servigo da democracia: ela é
0 ambientemesmo onde nasce e vive a democracia, 0 ar que ela
respira, 0 sangue gque corre nas veias do orgamiemocratico.

O Unico problema, diz Maranh&o, é que a publicidesta nas

® Tudo isto, é claro, s6 vale se admitirmos o pressto — para Jorge
Maranhdao, indiscutivel — de que as ONGs sédo redémentidades
independentes e s6 servem a seus propositos &pliblas esse pres-
suposto é colocado sob suspeita pelo noticiaris negiente, segundo o
qual essas organizagdes, recebendo doagdes nidionde fontes
desconhecidas, e ficando a margem de toda fis¢étizestatal, podem
na verdade representar um poder temivel a serégatdresses secre-
tos. V. a reportagem “ONGs movimentam milhdes semtrole”, O
Estado de S. Paul@0 nov. 1994.
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maos de poucos, que modelam a opinido publica a seu
belprazer. Mas a propria evolugédo tecnolégica ssténcarre-
gando de dar cabo desse monopdélio, a0 democratizareios
de acesso e de difusédo de informagbes. Um dia, Catia
podera ter seu canal de TV, cada cidadao podeztainguas
opiniBes nas veias do sistema mundial de telecmacdes. O
futuro da democracia repousa, portanto, numa palitue
apenas ajude o curso atual das coisas a atindjijetiv® a que
ele ja tende por si. Basta democratizar a publiedad mundo
todo sera democratico. Felizmente, a publicidaddee demo-
cratizar-se por forca mesma da evolugéo tecnoldgica

“A revolugdo tecnoldgica da telecomunicacédo, de um
lado, e a da informatizacdo da sociedade, de ocegtép a
construir rapidamente uma nova paisagem nas relacte
sociais entre os cidaddos e as coletividades. ipainc
mente nas suas rela¢des politicas com os podemst-co
tuidos. As relagdes entre os centros produtoremdiee-
cimento e os centros de decisdo politica dos ganées
estdo cada vez mais intermediadas pela participdedo
toda a coletividade e da opinido da sociedade @ig#ni-
zada. Se a revolucao francesa fez da opinido afued-
to do préprio poder, a revolucédo tecnologica désed
de século fez da opinido a prépria condicdo do rp’b8 e

Mas, a partir do momento em que a publicidade deatio
zada governa, surge o0 seguinte problema: os ostérivalores,
0 modus ratiocinandi a ideologia da publicidade, em suma,
torna-se a ideologia dominante. @arketing ao dominar o
debate publico, determina automaticamente os icistéda
verdade e do erro, do bem e do mal, do certo errdole do
licito e do ilicito.

Que critérios hdo de ser esses? Em primeiro logamnpério
da opinido. A idéia que, bem trabalhada pelarketing se
afirme vencedora no livre mercado de opiniées, tamto direi-
to de passar por verdadeira e boa quanto um propigtvenca
0s concorrentes tem o direito de desfrutar da miata do
mercado, por ilusério que seja o proveito que defieem os
consumidores.

* Midia e Cidadaniapp. 30-31.
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Acima do livre mercado das idéias, nao haveraédigiao,
ideologia, doutrina ou crenca de qualquer natugeEapossa se
impor como verdadeira contra a opinido da maiafiesida por
escrutinios ou por pesquisas mercadolégicas.

Segundo Maranhao, isso sera o advento do reifibaetda-
de, retardado durante milénios pelo predominio \dadade”
sobre a “opinido”:

“Se a humanidade sob o império da religido sentie
pelo mistério da verdade revelada, sob o impérimdao
a verdade cientifica, produto de um sistema caumaleiie-
chado e acessivel apenas aos iniciados, se rewslou-
mento de poder discricionario. A opinido, produtoes-
forco de argumentagdo humana, enquanto instrunaiento
antiga retérica, e fundamento da propria politteaasce
depois de vinte séculos de repressdo da verdattadia
¢ao aristotélico-cristd e dois séculos de repredséiva-
dicdo racionalista-cartesiany.”

Torna-se ai manifesto que Maranhdo absorveu essado
integralmente e sem a menor reflexao critibioaa Retoricale
Chaim Perelman, que ele ndo cita mas que indisfalrpante
ressuda por toda parte no seu livro. Na época enMguwanh&o
cursou filosofia na UFRJ, as idéias de Perelmamuleivam ali
como mosquitos no ar, espalhadas a titulo de penpog José
Américo Motta Pessanha e seus admiradores. O pubhi¢
versitario, irrequieto e verboso, absorve com daé@ntusias-
mo qualquer doutrina que lhe ofereca um alivio dipas,
apontando um novo bode expiatério no qual possapejr-
se, sob algum pretexto nobilitante, os mais barosores de
uma idade que é, por exceléncia, a idade dos ceopl8us-
cando nas idéias menos uma descri¢do da realidageeduma
imagem imantada de seus proprios desejos, a atasseéantil
tem uma vocacdo fatidica para o culto dos errdgaddo-se —
numa frase que se tornou slogan do movimento el
década de 60 — “a parcela mais esclarecida daagini, ela
na verdade nédo tem dado seu apoio sendo a cortentdsias
que levam direto para a catastrofe, como o bolshavie o
fascismo, e que exercem um encanto bem menor ssbse-
postamente menos esclarecidos. Dai a facilidadequararre-

® Loc. cit
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medos de filosofia, propagados por mestres da jéisséo
absorvidos no meio universitario sem passar peltomexame
critico, e logo se impdem como férmulas salvadpas todos
os males humanos. Maranhéo, na UFRJ, certamenteereeen
doses cavalares a pogdo que na época José Aménta M
Pessanha distribuia por todo o territorio nacio8al.ndo esti-
vesse como que embriagado pelo fascinio da NovaiBatéle
teria se dado conta facilmente da contradicdo eErswel que
existe entre a democracia — particularmente ngivegsie ele
mesmo lhe d4 — e a elevagdordarketinga supremo critério
do conhecimento.

Em primeiro lugar, ndo existe nada de democrdtcpuro
e direto governo da maioria. A democracia exigeespeito
pelas minorias. Este respeito, por sua vez, nadad&e demo-
cratico se consiste apenas em deixa-las em paeweanto,
intactas porém marginalizadas. A democracia comecano-
mento em que se concede a minoria o direito dart@ersuadir
a maioria e tornar-se assim ela mesma mai@ia, isso pres-
supfe, como condi¢do indispensavel, que existaralgitério
de verdade e erro que seja superior a lei do maignero Se o
Unico argumento valido em favor de uma idéia éajaexpres-
sa o desejo da maioria, os argumentos da min@amfinvali-
dadosa priori e para sempre, a ndo ser no caso de uma mudanca
fortuita dos sentimentos da maioria. A democrdoiage de se
identificar com o império da maioria, tem um desséunda-
mentos essenciais na crenca de que é possivel aianter
razdocontra a maioria.Esta crenca é o Unico argumento que
existe, alias, em favor da liberdade de opini&& o critério
mercadoldgico das aspiragdes coletivas se sobrap@eitério
I6gico da verdade objetiva, entdo a maioria tempsemazao; e
se a maioria tem sempre razdo, a liberdade de sgwe® des-
necessaria e até prejudicial, j& que, em todosasesce sem
qualquer excegdo concebivel, havera sempre uma ae som
opinido correta. Pior ainda, o “correto” ndo teafisfacbes a
prestar ao “verdadeiro”, e 0 que quer que paregaidria ( ou a
seus autonomeados porta-vozes ) bom e corretcastwénati-
camente elevado & categoria de norma e de obrigapgémais
gue sua execucgao contrarie as leis da naturedgjcalelemen-
tar ou as exigéncias reais do estado de coisamp@rio do
“politicamente correto”, que impde regras ao aoepd mais
elementar bom senso, que acredita, por exemplargmehcili-
ar a total liberdade sexual com as suscetibilidatitginais de
solteironas pudicas, é o que resulta de uma situagde os
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desejos majoritarios tém uma autoridade superita gealidade
mesma. E o reinado dwishfulkthinking Por isto mesmo, a
democracia ndo pode consistir no puro e simplggiim da
opinido, mas da opiniafundada na razdoNao é necessario
discutir o conceito de “razdo”. Seja ela o que &, representa,
na democracia, a instancia superior, o critériealielade obje-
tiva que paira acima da lei dos grandes nimerdmr®funcio-
namento da razdo pressup0e que em favor de unwaddega
haver argumentos objetivamente validos bem sugariarsim-
ples alegacdo de que ela expressa o desejo doesmBibr
exemplo, em 1933 a maioria do eleitorado alemaejdes
Hitler. E um exemplo tipico do que pode a lei désaros, uma
vez tornada absoluta e independente da razdo. Nano me-
nor, e mais préximo da comédia que da tragédiaqiaria dos
brasileiros escolheu Collor em 1989.

Maranhd@o lamenta que os meios de persuaséo estagm
méaos de poucos, e prega a sua democratizacdo. kfaaa
da persuasdo nao depende s6 dos meios materipendieda
capacidade que o publico tenha de julgar os argioselse
entregassemos a cada cidaddao um megafone, masgetinos
de todos os cérebros a capacidade de julgar cimetivte as
questdes, o Unico critério final de arbitragem qus restaria
seria medir a quantidade de decibéis a favor da pamposta.
De que vale uma democracia que me dé instrumerdos p
difundir minhas opinides, se me deixa sem outroondei for-
mar minha opinido exceto seguir a dos outros?

Tudo isso demonstra que, para além da simplesigss
retdrica, tem de haver um critério objetivo queidiz@ veraci-
dade ou falsidade dos argumentos independentemiestidese-
jos da maioria e eventualmente contra eles. A idpde de
obter esse critério pode denominar-se razao, géetia, cons-
ciéncia, ou como queiram. O que importa € que &icete o
marketingoperam num nivel inferior a ela, no nivel purarment
guantitativo onde o supremo critério consiste maaoria das
ilus@es.

N&o serei eu, evidentemente, que hei de ensivelha ou a
nova retérica a quem a aprendeu numa instituigiiogéeravel
guanto a UFRJ. O que posso fazer é sugerir a ndadsside
pensara respeito, coisa que certamente ndo se fez na b&RJ
época em que por ali passou Jorge Maranhéo.

O traco essencial do argumento retérico — e qdiéecen-
cia do argumento dialético — é que ele repousdramente na
verossimilhancga, isto é, raréncia momentanede veracida-
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de que um argumento pode mostrar a um auditorarmatado,
numa situagéo determinada.

A veracidade ou falsidadetrinsecasde um argumento sao
totalmente alheias a arte retérica, que trata sk@mente de
como adaptar esse argumento, verdadeiro ou fasexpgectati-
vas e preferéncias de um auditério em particularetérica é,
na esséncia, uma psicologia da comunicaco. Eleeotna sua
atencdo nosujeitoshumanos envolvidos no processo persuasi-
vo, estudando sua linguagem, seus habitos e vakras/ulne-
rabilidade maior ou menor aos varios tipos de aegios, e
permanece inteiramente a margemodbjeto sobre que versa a
persuasédo. Para a retdrica, o que importa naoue migjeto é
realmente, mas o que o publico imagina que ele Agjetérica
ndo tem meios de julgar a veracidade do seu pra@jisizurso,
do mesmo modo que a boa qualidade de um producogdins
a que se destina ndo tem o menor vinculo de ingdlecaeci-
proca com a eficacia dmarketingque o veicula. O nimero de
vitimas da talidomida, por exemplo, confirma a&fia do seu
marketingna mesma medida em que atesta a ma qualidade do
produto.

Argumentagdo retérica e argumentacdo logico-dialét
movem-se em planos diferentes: a primeira, no digdes
entre sujeitos humanos; a segunda, na das relag@ressujeito
e objeto, conhecedor e conhecido, inteligéncia aidade.
Ambas sdo necessdérias e insubstituiveis, s6 queqal para
uma finalidade: assim como a l6gica nédo serve ipditgenciar
0s sentimentos dos eleitores, a retérica ndo gamaeaveriguar
a consisténcia dos nossos conhecimentos.

A confusdo em que cai Jorge Maranhdo provém de um
lamentavel engano cometido por Perelman e suazedeetel-
man so6 reconhece dois tipos de argumentacao: légiesbrica.
Assim, absorve nesta Gltima a argumentacéo dialédio resul-
tado é um falso conflito dualistico entre o pensameigido,
matematico, platonizante, dogmatico, enodus argumentandi
mais brando e flexivel, necessario na discussdaskstos hu-
manos. Isto feito, s6 resta mesmo tomar partidadikomente
por este Ultimo, atribuindo aquele a culpa pelossvdrios da
Inquisi¢do, da monarquia absoluta, dos governagittoios e
da tecnoburocracia, o que nos coloca em plendadeoridain-
terpretacdo parandica da HistériaA retorica torna-se ai o
mundo humanizado, civilizado e polido da troca gaiées,
enquanto a légica, com sua pretensdo de provaer@ade”,
vira a encarnagao mesma da represséo totalit@ianido esta
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atitude as Ultimas conseqiiéncias, chega-se areadipiniao”
acima da “verdade” e a propor, como utopia salhadoimpé-
rio universal danarketing

Mas tudo isso funda-se numa generalizagdo takgeala
um completo desconhecimento das diferencgas ertibecae e
dialética e a uma absolutizacéo estereotipica dsico I6gica-
retorica. Nao vou aqui me estender sobre este ppats creio
ja ter demonstrado o bastante, no meu livreto sabteoria
aristotélica do discur§ ndo apenas a existéncia de quatro — e
nao duas — modalidades basicas de argumentacao, taom
bém a completa interdependéncia entre essas madiesidcuja
distingdo é antes formal do que real. Tomando dis$imcao
como absolutamente real e fundando nela algo conatipo-
logia das sociedades politicas, a escola de Perelmanais a
escola do que o préprio Perelman — confunde mevnseitos
I6gico-abstratos com entidades reais da histoftaral e ainda
se arrisca a produzir efeitos politicos concretamenaléficos.

Maranhé&o ndo parece se dar conta de como é mosaste
inumana a bela utopia que o império da retérica afesece:
onde a eficacia da persuasdo é um valor mais ribigue a
veracidade do conhecimento, falar € mais importqunéesaber,
e oconhece-te a ti mesn@desbancado petiiscursa ao publi-
co; ai mais vale a mentira repetida por milhdes doajuerdade
conhecida por um s6. O desprezo que Maranhdo gefhde

“verdade solitaria” € mal disfarc;a?éa

“Se empresas e governos decidem por razdes tecno-
cientificas seus projetos para a sociedade, carresto
de acabarem solitarios com suas verdades, que, por se-
rem verdades, nem por iSso sdo argumentos parae co

vencimento da opinido publica

Nessa inversdo caricatural tomigo do Povode Ibsen, o
bom lider ndo é aquele que age segundo sua cociscfénda-
da no conhecimento, mas aquele que segue a todo arepi-
nido publica e, ndo podendo persuadi-la do cedereafestiva-
mente ao errado para ndo correr o risco de “acaligdirio com

¥ Uma Filosofia Aristotélica da Cultura. Introducéo Beoria dos
Quatro DiscursosRio, IAL & Stella Caymmi, 1994. Quanto ao império
do marketing v. th. as “Observagdes finais” de meu litrdNova Era e
a Revolucdo Cultural. Fritjof Capra & Antonio Granig id., ibid. ).

* Midia e Cidadaniap. 34.
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a sua verdade”. Pergunto-me se o autor deste distava em
seu juizo perfeito ao redigir estas passagens, cpm®, sua
apologia goebbelsiana da exterioridade, sugerema naehos
gue uma renuncia coletiva a dignidade da cons@émainana,
em prol de uma democracia de formigueiro. E preeistr
hipnotizado pelo fascinio doarketingem grau quase demenci-
al para enxergar algum atrativo na oferta de, ewatdo ingres-
so no “livre mercado das idéias”, atirar ao lixadduw que da
valor e sentido a vida. O homem que prefere a@olith verda-
de a companhia dos mentirosos ndo tem certantmntea
prensa mas é o mais belo tipo moral humano, personificad
Cristo: superior enrmarketingera Barrabas. Maranh&o pretende
que santifiquemos o voto da turba, pelo qual atépamaca
como Péncio Pilatos era sensato demais para sensesgilizar.

De outro lado, buscar na retérica um antidoto @adér
discricionério” da ciéncia € uma idéia que sé poderrer a
guem desconhega que o poder da ciéncia sobreedadei ndo
advém do conteudo cognitivo do saber cientificosira da
ideologia cientifica, que é pura retérica. Quenvalea classe
dos técnicos e cientistas ao estatuto de uma sastadotal ndo
foi nem a fisica de Einstein, nem a genética deddkemem
qualquer teoria cientifica, mas a retérica iluntmie, depois,
positivista. Os homens que criaram o poder cieotiHi- Voltai-
re, Condorcet, Comte, Renan — nao eram cientistasnmesn
mo num sentido aproximativo do termo, mas comurmiczs)
homens denarketingcomo Maranhéao.

A nocdo mesma de “intelectual” no sentido moder@o,
sobretudo a de um retérico — um agitador de idéjas, nada
descobre ou cria por si mas faz um barulho imenpéecem
movimento a maquina da Histéria. O tipo, todo musdbe, &
inaugurado por Voltaire. A testa de todos as coesede opini-
ao que agitam o mundo h& duzentos anos, ndo setemoanca
um verdadeiro homem de ciéncia, um fil6sofo noidentlassi-
co do termo, um genuino artista criador, um refigiauténtico
ou mesmo um puro homem de acédo, mas sempre eavefari
mente um “intelectual” — um individuo que tem o ddej pela
palavra, transformar as idéias em forcas agent@s. dizer: um
retdrico, um publicitario. Sao publicitarios os @nes daEnci-
clopédia os pioneiros do movimento socialista, ideologues
do liberalismo, os propagadores do espiritismo &edsofia, 0s
apologistas do positivismo, os instigadores da CeanuenParis,
0s porta-vozes de ambos os partidos no Caso Dregfics;
retdricos Lénin e Trotsky, Hitler e Mussolini, Chhilte Roo-
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sevelt, Gandhi e Mao; séo retoricos os que difundemmundo
o existencialismo, o marxismo,New Lefte aNew Age como
hoje séo retéricos Alvin Toffler, Fritjof Capra edts os ideo-
logos em circulagéo no mercado.

Mesmo antes do advento do mundo moderno e ddéate
tual” ou retorico puro que constitui a sua figu@mihante, ja
era a retérica a fonte do poder. Quem transforradgreja em
forca politica ndo foram os tedlogos especulativoas 0s
pregadores. A Europa ja estava toda cristianizada perbo
candente dos apologistas quando, séculos mais sradggani-
zou com Alberto e Tomas o corpo doutrinal da teialagistote-
lizante, que apds enfrentar muitas resisténcias aeser aceita
como doutrina oficial da Igrejao século XIX!), e a qual no
entanto Maranh&o, com a mais completa ignoranciasdonto,
atribui “vinte séculos de represséo da verdaded.rBtérica de
S. Bernardo — e nédo a teologia de Tomas ou de quemqye
seja — que leva a Europa a aventura das Cruzadagiatizai
menos cristd do que quando entrou. E a retéricaagerde as
fogueiras da Inquisicéo e é a retdrica que, aoé|zsg aprovei-
ta para afogar num banho de callnias a filosoftalastica, a
guisa de bode expiatério. E a retérica de HobbBsdin que,
contra o poderio papal, ergue os fundamentos daamuoia
absoluta, e é a retérica que volta as massas cam@narquia
absoluta, lancando as culpas dela a conta da Iguejdora em
verdade sua primeira vitima. A retérica move o nwudésde
sempre, e, se ele vai para o abismo, é levado peto6scos.
Pelos retdricos, e ndo pelos tedlogos, pelos fiddsopelos
homens de ciéncia, pelos contemplativos e indagadda
verdade. Mesmo a forca das armas permanece addemeci
inofensiva se nédo é despertada por uma boa retdlqareciso
ser um completo desconhecedor da Histéria — ouoeunm
rematado mentiroso, coisa que ndo creio que Macaséia —
para vir agora nos oferecer o império da retoricen@ uma
novidade e como uma via de salvagdo. Esse impé&mse tdo
velho como o mundo. Ele comega naquele dia em querei-
ro retérico apostou na eficacia persuasiva do primgEmile
“Sereis como deuses...” Ndo h& como deixar de resmar um
eco distante dessa proposta no momento em que enhala
marketingvem nos oferecer o livre mercado das idéias como
uma protecéo contra a “tirania da verdade”. Pais idéia que
nédo se submeta de bom grado a essa “tirania” raoneda: é
pura retorica.

148



O ImBECIL COLETIVO 149

O mais irdnico é que, vistas sem suas pretenddséficas

e reduzidas ao seu justo tamanho, as propostagaoldeste
livro adquirem um sentido melhor e conservam perieénte
sua validade. O erro, aqui, foi o de ampliar desmagamente o
diagnoéstico de uma situagdo momentanea, fazendo-delom

a ajuda de uma falsa teoria do discurso — o prin@xritério

de toda uma filosofia da histéria da civilizacasteEerro levou
0 autor a fazer generaliza¢ges sobre assuntos sjie am

pouco acima da sua compreensédo e a tirar conclusbesna
absurdidade inigualavel, envolvendo numa aura cometedo-
ra de delirio parandico idéias politicas que, enmaila tém de
insensatas. Ele fard bem em restringir suas anbigdena

proxima edicéo, admitindo que é preciso algo mara fundar
o0 julgamento de toda uma civilizagdo do que o taler inega-

vel, no seu caso — para o comentario politico.

e

CONTRA OSINTELOCRATAS *°

§ 1. AESTAGNAGAO CULTURAL BRASILEIRA

E vOz CORRENTE Se ndo convicgdo unanime entre os intelectu-
ais brasileiros, que a producdo cultural no Brasitaili em
qualidade ao longo das trés Ultimas décadas. Aressaheci-
mento do mal ndo se segue, porém, nenhuma tenttideba-
ter e investigar suas causas e 0s meios de cubaelmnstatacédo
do estado de fato, ao esgotar-se em si mesma,Semesigna-
¢ao fatalista ou cinismo complacente. Isto mostra, qpa vida
cultural brasileira, o que decaiu néo foi somergecalucdo — a
manifestacdo exterior —, mas a motivacdo intimajvel de

* 0 § 4 deste capitulo é um documento enviado ataBreino Tolen-
tino em agosto de 1994 para servir de ponto dédpgpara uma troca
de idéias sobre o estado presente e as perspettivastura brasileira.
Pretendiamos convocar outros intelectuais paraiamgssa discussao,
mas os atropelos da vida pratica que néo faltararimanem a Tolenti-
no tornaram inviavel a realizagéo do projeto.
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comprometimento dos intelectuais e artistas cowatimes que
nominalmente legitimam sua atividade.

Durante os vinte anos de ditadura militar, todogiraos a
cantilena que atribuia a um governo opressivo poresbilida-
de pela nossa anemia cultural, e prometia, paraisida restau-
ragdo da liberdade, o renascimento do génio pdodiim dos
anos 80, porém, o critico Wilson Coutinho fez o betada
nossa producgédo cultural na primeira década dededaocrati-
ca: fora “a mais estlpida de toda a nossa HistaNaiguém o
contestou. Ja se passou metade de mais uma décarim
apenas o esperado renascimento ainda nao veio, teont@m
ja nos desinteressamos de perguntar por que néo Getot,
pelo menos, suscitava perguntas.

Mas o desinteresse, o conformismo, a apatia didnte
surpreendente, quando passam daquele ponto eminge a
podem ser explicados como manifestacBes naturgisedaica
humana, tornam-se por sua vez um fenémeno surpgetnd
Mais que investigar as causas da decadéncia dut@asileira,
urge investigar as causas do desinteresse emigasess.

§ 2. CAUSAS POSSIVEIS DO DESINTERESSE

Um bom meio de comecar uma investigagdo € levantar
como dizem os cientistas, o conjunto das hipotpkassiveis.
Caso este conjunto venha a abranger a totalidadealssas
possiveis, deixando de fora apenas o insensatogleviante, o
absurdo, entdo fatalmente a causa que se busca estauma
ou algumas dentre as possibilidades concebidas.

Ora, existem quatro e nao mais de quatro razdas peais
um homem pode se desinteressar de um problemalyei o
vamente lhe diga respeito e de cuja existénciaatankicia:

12 Ele desconhece a importancia do problema.

22 Ele reconhece a importancia do problema emas, por
um desvio qualquer do seu foco de atencdo, semteo raso
n&o é da sua conta.

32 Ele reconhece a importancia do problema e ste se
responsavel por buscar uma solugdo, mas ndo cré&xsia
uma solucao.

42 Ele decididamente n&o quer que o problemarss{dvi-
do.

Na primeira hipétese, 0 homem é um sonso. Na skegén
um omisso. Na terceira, € um derrotista. Na quaea), para
dizer o minimo, na quarta hipétese, ele é um imndigqueles a
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quem o problema afeta; na verdade, ele € um dossdad
problema. Nao ha uma quinta hipétese. Examinemqgaatso.

Primeira. O mau estado da cultura brasileira € um fato
notério. Sao os proprios intelectuais que o proalamFalam
disso em artigos, entrevistas, aulas e conferéngéxs se fazem
de rogados quando solicitados a denunciar o estadmisas.
Ora, ninguém fala com freqiiéncia de um problema lgae
pareca desimportante. A primeira hipotese ficatgmbo, exclu-
ida.

Segunda Exclui-se pelas mesmas razdes da primeira: nin-
guém opina constantemente sobre um problema quesido
convicto de que néao lhe diz respeito.

Terceira A hipétese do derrotismo ndo pode ser excluida
de todo. Ao contrario: muitas declaragfes de iotefés mani-
festam uma visdo negra e deprimente da culturdldiras que
traduz de maneira inequivoca ndo somente um diigndio
estado de coisas objetivo, mas um estado subj¢iviescrenca
e desesperanca.

Quarta Um renascimento da cultura brasileira teria de
expressar-se ndo somente em novas criagées, mbénaem
novos canais de atuacdo cultural, na difusdo dasméias e
no surgimento de novos prestigios. Quem pode $eracsso?
Aqueles que, nada mais podendo criar, se institatizaram
como gerentes dos louros conquistados; aquelesegagsenho-
rearam dos canais de atuagdo cultural e sabemoo d@lum
monopdlio corporativo; aqueles que congelaram a hlds
idéias num esquema de alternativas fixas onde istersea
vontade para lutar sob bandeiras padronizadass guais uma
mudanga do quadro arriscaria deixar desorientadosidos;
aqueles, enfim, que tém o prestigio e os meiosedanto mais
se apegam aos despojos quanto mais dura tenha kitlopara
conquista-los. Se existe gente assim, ela é inidiégam renas-
cimento cultural brasileiro.

§ 3. ACLASSE RESPONSAVEL PELO SUCESSO E PELO FRACASSO

Mas existe? Existe sim, e constitui uma categbem
determinada de pessoas. Nem todos dentro delar@ sldo
cumplices conscientes ou inconscientes dos guardideleca-
déncia. Mas, arrastados pela simples dinamica donsedo
social de existéncia, acabam por transigir com 6 ona na
melhor da hipéteses, por engrossar o exército elostiktas.
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A classe a que nos referimos pode ser facilmelatetifica-
da por um termo barbaro, criado pelas necessidtpssquisa
socioldgica. Trata-se dastelocratas O termo ndo é novo. Foi
criado ha duas décadas por dois pesquisadorese$esid
Hervé Hamon e Patrick Roitmdn para designar aquelas pes-
soas que exercem, para o conjunto da atividaderallbum
pais, e sobretudo para o sucesso ou fracasso mlesasainte-
lectuais, artisticas e cientificas, o papel de dmamde transito:
deixam passar ou ndo deixam.

Os intelocratas ndo sdo, necessariamente, osdntais de
maior envergadura. Sao aqueles que, em razéo siégwede
relagbes pessoais e sobretudo do exercicio descargpoder
delobby, seja nos 6rgaos publicos, seja na industriaitevieu
das comunicagfes de massa, detém o poder de alfectar as
portas as novas ambi¢cdes bem como, por isto mesngvas
idéiad®. E uma classe bem determinada, que, num pais como
Brasil, ndo chega a ter mais de poucos milharesetebnos, se
tanto. A cultura de um pais nasce de um acordon@ecolabo-
ragcdo entre a criatividade — expressa sobretudoehas indi-
vidualidades destacadas pelo talento e pela adpigssoal —
e a administracdo dos meios de cultura, isto dasse dos
intelocratas. A criatividade, como se sabe, é geeina de ser
imprevisivel, portanto rebelde a qualquer modaopldaejamen-
to. Os melhores incentivos, a riqueza dos meiogmparo
estatal ndo fardo brotar artistas excelsos, fid@sgrofundos,
cientistas de génio, se a indole ndo pender ngadirdesejada.
A reciproca, porém, ndo é verdadeira: destituide@isedos
meios de criar, pelo menos do acesso aos meiog/digatao
do criado, a criatividade mais pujante acabaréspasgotar em
vas tentativas, e o talento popular mais prodigindo conse-
guird manifestar sendo uma parte infima das paémpie traz
em si.

Se os intelocratas detém o poder de abrir e fexhaortas,
resta saber o critério com que o exercem. Ess&iorippor sua
vez, coincide com a teméatica dominante no debdtaralido
dia.

A saude cultural de um pais é decidida basicameeie
estreiteza ou amplitude da tematica reconhecidzspetelocra-
tas. A presente situacdo da cultura brasileira petdeortanto
esclarecida pelo simples reconhecimento de quasaeintelo-

® v, adiante, "O cisco e a trave”.
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cratica esta presa a uma tematica estreita e mgidi imutavel
ha vérias décadas.

§ 4. AESTAGNAGAO DAS IDEIAS

I. A producao cultural brasileira das Ultimas wésadas foi
movida pela energia gerada pelas seguintes cogesli

1. Fidelidade a “tradicdo afortunada” da busca da
autodefinicdo nacionalersusimpulso de renovagéo
formal pela copia dos modelos estrangeiros da moda.

2. Imperativo modernista de uma revolucédo formal
permanenteversusanseio de popularizagdo das pro-
ducgbes culturais.

3. Obediéncia residual as tradi¢bes de uma cultura

de combate social e politisersusreconhecimental

ao menos nomindl da queda do paradigma marxis-
ta.

4. Impulsos de profissionalizagdo e ascensaolsocia
dos intelectuais e artistas, e conseqliente aspi@ca
participar das riquezas materiais do Primeiro Myndo
versusfidelidaded ao menos nominal as tradigGes
populistas, esquerdistas e latino-americanistasda
sa cultura

Il. A atenc@o dos nossos intelectuais e artistastewve-se
presa nesses quatro focos de contradi¢des, giramddorno
delas sem conseguir supera-las e renovar-se,§sodéicadas.

Ill. Dessa estase cronica da nossa vida intelectgaltou o
esgotamento das forgas criadoras e uma quedainesigdo
nivel da producéo cultural nacional em todos osrest Dai um
ambiente de mal-estar e rancorosa insatisfacaqudba classe

87 T . ~ . .
Esses temas e problemas tipificam a discussémate uma inte-

lectualidade de partido. O anormal, no caso biesijlé que eles prati-
camente monopolizam a cultura nacional como um.t@l@onjunto
dos nossos intelectuais foi absorvido no debaterrint da esquerda
militante, na dialética do “intelectual coletivofagnsciano.
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letrada busca um falso alivio nas recriminagdema ditadura
. .z - . -88
militar que ja acabou ha mais de uma década

IV. A classe letrada deve parar de buscar culpasl@ssu-
mir suas proprias responsabilidades. Deve, em ponhegar,
fazer um exame de consciéncia, rever os postulddosua
atividade, diagnosticar com realismo o seu estadsepte e as
causas que o produziram.

V. Dentre essas causas, a prisdo da inteligérageamal
num circulo estreito de temas e interesses tem ridmpna
relevante. A cultura nacional tende cada vez masramera-
mente passiva e reativa, rebaixando-se a um corwemias
noticias do dia, em vez de ser criadora e inspieafimn duco,
ducor tem sido a sua divisa. Os meios de comunicacdo, as

% 10 E falso que a ditadura tenha impedido ou dificlo significativa-
mente o exercicio de qualquer atividade intelectaahdo ser que a
mera recusa de apoio oficial deva ser interpretatao impedimento,
ou como obstaculo a vida intelectual a simpleshigéb da propaganda
contra o regime. 2° Nao houve em momento algumucarss livros ou
publicagbes culturais, e é ridiculo pretender qaeagreenséo de livros
de Ché Guevara e Régis Débray seja um prejuizoralftignificativo.
E compreensivel que a esquerda militante, encataadicionalmente a
agitprop como a mais elevada ou Unica finalidade da vitieleotual,
aponte qualquer impedimento a propaganda revoladsmrcomo um
dano substancial a cultura. Mas temos de compreegnéeesse artificio
retérico ndo constitui um critério valido para aghostico do estado da
cultura e s6 resulta em conferir a militncia esdjgéa o monopélio
moral sobre as atividades culturais. 3° Mesmoentehis notoriamente
esquerdistas, banidos da universidade estatal, rgoudeontinuar a
exercer livremente suas atividades na esfera @jveoimo o prova o
trabalho ininterrompido e alias altamente meritdtim Cebrap. 4° A
censura a imprensa periédica ndo abrangeu nemi@aniot cultural,
nem a discussdo de idéias. 5° Desde a metade tm@dbeisel, a
liberdade de imprensa foi restaurada integralme®teO tempo de
liberdade de que a nagédo vem desfrutando desdeesngoFigueiredo
ja superou em muito a duracéo do periodo de réfes8 Os intelectu-
ais tiveram muita razdo em denunciar qualquer djmiste repressao a
liberdade de pensamento, mesmo isolado e excepcioo@o um
escandalo intoleravel. O que nédo é justo é que seleésnpressionem
com a repercussao de seus proprios protestos enpasavaliar, auto-
hipnoticamente, a frequéncia e extenséo dessexeEgela magnitu-
de da indignagdo que suscitam. A apreenséao de igu livro é revol-
tante, mas ndo basta para configurar uma repregssabao pensamen-
to.
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agéncias de publicidade show business as disputas politico-
partidarias tém-lhe ditado normas a que ela seactom ansia
servil de agradar. A inteligéncia deve ter dignaladiniciativa
prépria.

VI. Com referéncia aos quatro itens acima assioatad

1. O conflito de muitas décadas entre apego as rai
zes nacionais e desejo de renovacao pela absoacdo d
influéncia estrangeira ndo tem solugcdo no nivel em
que se coloca e deve simplesmente sair do rolasas n
sas prioridades intelectuais. Pode ser no entamto s
plesmentesuperadose, em vez de copiarmos ( ou re-
jeitarmos ) os modelos estrangeiros do dia, nos ocu
parmos de absorver os valores permanentes, univer-
sais, de épocas mais afastadas. Homero, Platé®, Ari
toteles, Lao-Tsé e Conflcio, Dante e o Tasso, ROmi e
Al-Ghazzali, Villon e Cervantes, Shakespeare e Mil-
ton, Goethe e Schelling ndo pertencem a Paris nem a
Nova York®. Sera que ja os absorvemos o bastante
para podermos sentir a urgéncia de acompanhar ( ou
rejeitar xenofobicamente) a producdo atual dos
“grandes centros”? Para superar uma atualidade- medi
ocre, dizia Goethe, é necessério fixar-se naquil® q
jamais teve atualidade.

2. A popularizagao da cultura é um problema secun-
dario. O essencial é que exista uma cultura digna d
ser popularizada. Aos intelectuais nada cabe @edir
povo, madar-lhe coisas de valor. Um exame realista
dos nossos esfor¢os de popularizacdo da cultuaa lev
ria a conclusdo de que nossos intelectuais séese pr
cupam em saber se 0 povo comparecera ao seu ban-

#Um pais que publica as obras completas de Anteramsci, Carl-G.

Jung ou Simone de Beauvoir antes de possuir sequartraducao

integral de Platdo e Aristételes, é que apostaamiis na superficie
do dia do que nas correntes profundas da Hist®dmos, nisto, muito
portugueses. Portugal foi o Gltimo pais do Ocidenteaduzir a Biblia,

mas foi dos primeiros a fazer eco — com Luis Aradverney e o

Cavaleiro de Oliveira, sem falar no Marqués de Paimb as novas

idéias do lluminismo. Antes de culpar a religidpgraso portugués, é
preciso enfrentar esse fato.
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guete, mas ndo ligam a minima para a qualidade do
que lhe vao servir.

3. Os conflitos de consciéncia entre o idealisoio s
cial e a rejeicdo do marxismo s&@o provincianoseso
rédo superados se a mentalidade nacional for capaz d
encarar esse problema muito de cima, desde um qua-
dro de referéncia filoséfico universal.

4. A preocupacéo obsessiva dos intelectuais brasil
ros com seus interesses de classe nasceu da @idluén
do Comintern, que encarava os intelectuais como
“trabalhadores” e procurava organiza-los a serdigo
luta de classes. O Comintern morreu, mas a intelectu
lidade ainda se move dentro dos esquemas mentais de
limitados por ele. E necessario um reexame sério da
intelectualidade brasileira do ponto de vista histde
socioldgico, sem cacoetes marxistas.

% Combater injusticas sociais € uma atividade peemt@ndo homem
sobre a Terra. E uma “constante do espirito humann&o tem vinculo
de dependéncia com qualquer filosofia em particatanito menos com
uma determinada teoria da Historia. Os profetasi@el j& se dedica-
vam a isso quando Karl Marx ndo existia sequer cpmieto de es-
permatozoéide. As pessoas imbuidas de idealismalsmdiitante nédo
tém por que sentir-se 6rfas com a queda do marxidmenesmissimo
modo que o cisne da fabula estrava profundamemg@nedo ao sentir-
se 6rfao quando abandonado pelos patos e galinhas.

** O reconhecimento do fracasso do marxismo continuara mera
exterioridade hipécrita enquanto ndo nos submeteamana espécie de
psicanalise ideolégica, que limpe do nosso subdemsc habitos e
valores adquiridos no tempo da nossa filiagdo rm&xiDe nada vale
falar contra o comunismim generese diante dos casos particulares e
concretos continuamos vendo, sentindo e avaliarml@ogsas pelo
prisma marxista, seja por automatismo, seja pocaféecimento de
outras alternativas. O pressuposto de que a wigdectual ndo tem
outra nem mais elevada misséo que a de serva ifi@g@pél uma dessas
crencas que continuam operando de maneira maigpasinconscien-
te na alma dos nossos letrados, malgrado suadejda@marxismo. Nao
que tais crengas devam necessariamente ser abdadprmaas néo
devem mais ser aceitas sem exaffie.E certamente a um cacoete
marxista que se deve um dos tragos mais grotesitnerais da nossa
classe artistica. Refiro-me ao habito de dar also@nda de remunera-
¢Oes milionarias o ar de um protesto revoluciondei@rofunda signifi-
cacao social. Quando um Chico Buarque diz querge seplorado ao
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VII. E necesséario mudar o eixo das nossas pregdegae
muda-lopara cima, na direcdo do universdJma cultura intei-
ramente presa ao “reino deste mundo” nada temracafieao
povo sendo lamentagbes miseraveis e protestoif)histrs? 2

G

receber cem mil reais para cantar dez minutos senquaga € uma
multinacional, fingindo-se de operario e militagtee luta por aumento
do salario minimo, ele deve ser implacavelmenteudeiado como
farsante.

* Uma cultura de mera autodefinicdo nacional, comBrasil veio
produzindo desde o Romantismo, comprometendo-sia aimais nessa
via depois do Modernismo, € uma cultura umbigo@&mtrque nada
mais tem a dar ao mundo sendo “imagens do Brasifiguém lé
Shakespeare ou Goethe para conhecer a InglateadAmmanha, mas
para se conhecer a si mesmo. Que é que o Brasdie sentido, tem a
dar ao mundo, a humanidade? Uma cultura de valeersal € aquela
que ensina e comove os homens longo tempo depaiesdgarecido o
pais onde brotou. Sera preciso ter muito interessaistoria florentina
para tirar proveito da leitura de Dante? O nacismal programatico
tem seu valor, mas entre nds tornou-se um crigénivemo e obsessivo,
sobretudo depois de fortalecido pela ideologia atti-imperialismo”.
Se passarmos a exigir de nossas produgdes cultnesies tipicidade
nacional, menos fidedignidade sociolégica, menasecéo politica e
mais valor universal, s6 teremos a ganhar. Um estathparado da
autodefinicdo nacional nas literaturas brasileirsoe-americana, por
exemplo, nos traria muitas surpresas. N&o constaxemplo, que nos
EUA ninguém tenha jamais torcido o nariz ante Edgtan Pde sob o
pretexto de acha-lo demasiado francés, como tentos nds rejeitaram
Machado por “pouco brasileiro”. O nacionalismo tailite — para néo
falar do sociologismo militante — é perfeitamentispgnsavel na
construgdo de uma grande literatura nacional. paece que esse
provincianismo vem de Portugal. Como explicar gaeportugueses,
sem terem jamais traduzido para sua lingua osstéadioos dos grandes
filésofos portugueses do Renascimento, continuersupdidos de que
Portugal nada produziu de grande em filosofia, agr&do preconceito
nacionalista de que aquilo que ndo se escreve etngpés nédo é
cultura portuguesa? Um alemao cairia de costasesdi$séssemos que
Leibniz ndo é um filésofo alem&o porque escreveurancés e latim.
V., mais adiante, o capitulo “Nacionalismo e Denighc
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FILOSOFIA USPIANA, OU: TREMELIQUES DEMLLE.
RIGUEUR

SE DURANTE DECADASO Departamento de Filosofia da USP nédo
produziu filosofia nenhuma, néo foi por inépcia npar pre-
guica, mas por uma louvavel renincia ascética. felwos € o
qgue nos asseguram os funcionarios e diretores diggsa re-
particdo. A crenca ali dominante, escreve Paulots era que
s6 poderia nascer uma filosofia no Brasil “ao téomile um
infindavel aprendizado de técnicas intelectuaisgeidsamente
importadas”. Mais urgente do que filosofar, eratgnato seguir
os debates que se travavam nos grandes “centrdstpres” de
cultura filosofica.

Mas “seguir”, nesse contexto, ndo significava apeman-
ter-se informado: significava tomar o padrdo eunope dia
como norma de afericdo do valor e da importancigpeitsa-
mento local. Esse padrédo, por sua vez, era mukigiambiante,
pela razdo mesma de originar-se em paises dotadomesta-
blishmentfilosofico rico e generoso, capaz de sustentadésgy
de cérebros inventivos, de uma loquacidade inegglotdessas
condi¢Bes, qualquer atividade filos6fica que prd¢sse ser
algo mais do que mera expressao de idiossincrpgissoais
tinha de submeter-se a uma sucessao de peneiragisnein
ferentes e mutuamente contraditérias, cujo nimegsca em
progressdo geométrica a medida que novas teoiiaiass/de
qualquer lugar do mundo, sugerissem novos tipo®aatida-
des de objecdes possiveis, por disparatadas gsenfo& esta
exigéncia ndo era vista ali como um meio de apgréei a
filosofia existente, mas como urequisito preliminarpara que
uma idéia filoséfica nascente chegasse a mereagngado do
tribunal universitario paulista, autocolocado asesmma altura
inacessivel a qualquer clamor humano. Naturalmenterpo
docente da instituicdo tinha plena liberdade decsmhar as
peneiras, superpb-las, troca-las ou fundi-las,aromé o que lhe
parecesse necessario, no momento, para provaré&gueatia
existir vida filosofica inteligente fora do Departento. O aspi-
rante a fildsofo a quem acontecesse a infeliz idéiaonfiar-se
ao julgamento da USP era assim submetido a um onassatre
os dedos de ferro de um superego europeu que, catramca
solene do “rigor” —la rigueur—, ocultava o coracéo instavel e
caprichoso de uma deusa histérica na menopausame aessa
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deusa é Moda.a Rigueur de la Modemeus amigos, exigiria
gue René Descartes tivesse pronta®bjections et Réponses
antes mesmo de redigir Beditations e que, de modo geral, as
segundas edi¢des ( corrigidas e aumentadas ) fqudgiinadas
antes das primeiras.

Imaginando ou fingindo preservar a mente braail€ios
riscos de uma independéncia prematura, 0 quena$es a
penserda USP fizeram foi apenas incentivar a praticaegei
zada do aborto filosofico preventivo. N&do espantie, gpor
quatro décadas, o “rigor” uspiano, pesando sobreoascién-
cias como o olhar temivel de um malévolo guardidgartal,
nao produzisse outro resultado senacdgor mortis de uma
filosofia que poderia ter sido e que nao foi.

E preciso escrever mal como Paulo Arantes parcam
palavras o espirito da coisa: que esperanca saipdede na
eclosédo futura de uma filosofia que, para nasexeske aguar-
dar preliminarmente “o término do infindavel"?

Que os proprios sacerdotes do culto uspiano dessst de
tornar-se filésofos para acomodar-se no posto dffiedores
da filosofia” ou de meros “filosofantes”, seja nies pela mo-
déstia ou pela covardia, é coisa que s6 a eleeseito. Que
fizessem porém da sua opcdo o modelo obrigatéricoda
honestidade intelectual, repelin@opriori tudo o mais como
ousadia leviana, s6 poderia dar no que deu: na&ulparaliti-
ca de uma filosofia cronicamente adiada, que agaraliante
de nés como o cadaver de uma velha virgem semdeirti
guando, a titulo de exemplo, comparamos o fruto deajuatro
décadas de rigor uspiano a riqueza da descendigigada por
um Unico professor universitario — José Ortega §séa— no
mundo de fala hispanica, ndo podemos deixar dér sedtfe-
renca patética de tonus vital entre a pujanca tmel® dado
por Ortega a seus alunos e sucessores em uma diezpagses,
e a sombria carga de exigéncias paralisantes qogda a um
estilo pesado e pedantesco no escrever, é 0 easseatei
contribuicdo deixada por todo aquele exército defegsores
que o povo paulista estipendiou para que 0 ensEnas®
filosofar. Nem podemos deixar de, movidos por umaaac
indignacdo evangélica, apostrofasi‘de vés, que ndo entrais
nem deixais entrar” Mas, como ndo sao bem vistas nesse
ambiente as citagdes evangélicas, acabamos ficaomoestas
duas de Hegel‘A confianga no poder do espirito € a primeira
condicéo da filosofia”e “O medo de errar €, no mais das vezes,
o medo da verdade”

159



160 O ImBECIL COLETIVO

Curiosamente, a esterilidade do Departamento nédowno
seu prestigio, mas antes o fortaleceu, por efetpuele meca-
nismo psicoldgico bem conhecido, segundo o qudiarsens
menos admiram quem sabe fazer alguma coisa doeguert
aquele que os pode impedir de fazé-la. O poderada dida €,
de fato, menos temivel que o de tira-la.

Mas ha trés tracos peculiares do projeto filogofispiano
gue o tornam ainda mais repulsivo. Primeiro, el péssou de
uma transposicéo rasa, maquinal e acritica dasgetg uma
determinada politica econdmica a esfera da atieidatdlectu-
al: o critério dominante a que se refere Arantgsas@ apenas a
substituicdo de importagdea formula oficial de desenvolvi-
mento econdmico desde JK até a era Goulart — pireeiste o
“periodo herodico” da USP. Na época, a analogia, pais
rasteira, deve ter parecido verossimil: se a daisgionava para
a fabricacdo de radios de pilha e camisolamyen devia
funcionar também no terreno da inspiragéo filogofic

Em segundo lugar, o projeto fundava-se, talveariacien-
temente, na idéia hegeliana e marxista do “saltditgtivo”, a
transformacdo da quantidade em qualidade: a acgaullde
conhecimentos eruditos de histéria da filosofigafaascer uma
filosofia original, o acimulo de inibicdes se corgda subita-
mente numa centelha de libertagdo. Ninguém se mmbe
objetar que a idéia estava ali mal interpretade,ajsalto quali-
tativo, por exemplo da agua para o vapor sob adsatyra
crescente, s6 opera uma mudanca de estado, ndatuteza:
nenhuma acumulagdo de calor transformara a agueném do
Porto, ou a inibi¢do erudita em pensamento criador.

Finalmente, a obrigacdo regulamentar de abarcaumdo
com as pernas, com que a empafia e o pedantismdSga
inibiram e sufocaram inspiragdes filosoficas coalegria feroz
de um deus Saturno a devorar os filhos, sempreastat ver-
gonhosamente com a estreiteza dos quadros deneteiéeo-
légicos que demarcam a producdo intelectual doseped
uspianos mesmos. Afinal, se absorveram toda adeatee de
idéias do século XX, passeando pela psicanalisa,fpeome-
nologia, pelo existencialismo, pela filosofia atiedi, etc.,
fizeram-no sempre com a prudente reserva de nadeisar
contaminar muito profundamente, conservando serapesta
uma valvula de seguranga para um retorno de en@agén
ventre materno do marxismo, que era e continuacsparh essa
gente o mais valido critério de Ultima instancieapajulgamen-
to de tudo. Aos pombais as pombas voltam, ja nziardi os
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versos da nossa infancia? Fagam o que fizerempapdeonde
andarem, os cérebros uspianos estardo sempre@ieamtbrno
do valor, da alienagdo, do capital, e de todaslagymlavras
magicas que, nascidas para a descricdo de um fendmsori-
co local e passageiro, sédo infladas em seguidaeat®nstitui-
rem em chaves, principios e critérios de ilimitadttance onto-
l6gico, dos quais se pode esperar licitamente #icegfio de
tudo quanto existe sob o Sol e acima dele, bem aentro e
em torno. As demais palavras, provenientes de ofitosofias,
podem é claro ser usadas, mas apenas para sedamexab-
sorvidas por essas. Pode-se por exemplo falar efgessao
sexual”, mas s6 para associa-la a opresséo cagfgtiode-se
falar de “jogos de linguagem”, mas s para refesid estrutura
do mercado; pode-se falar de “eu transcendenta$ $0 para
explica-lo pela ideologia de classe. E assim pantdi Um
filosofo uspiano tem portanto total liberdade depara onde
queira, contanto que ndo rompa o corddo umbilicalajliga ao
Gtero da Sra. Jenny Marrge Westphalen. Hugo de S. Vitor
dizia que ndo se pode ensinar filosofia a um estedgue nao
se cura da nostalgia da cabana onde nasceu.

Mas néo é s6 nostalgia. José Arthur Gianotti, excavrevo-
ada de seus colegas em fuga da universidade panaissltos
galhos da administracéo federal, observou o quersdraca,
neles, a vocacéo intelectual, e forte o apelo daigin politica
e burocratica. Matou a charada: se eles acreditaoai®r ensi-
nar filosofia pelos métodos do Ministério da Indiaste do
Comércio, € porque ndo eram, nunca foram filésofoas
ministros, deputados, senadores e diretores dertdepmtos,
temporariamente obrigados, pela exclusdo forcadacttoulos
do poder, a meditar em vez de agir. Entraram msdifla a
titulo de funcionarios provisionados, a esperaatagacéo para
o cargo efetivo, bem longe de toda especulacéétiear Re-
signaram-se a filosofia porque ndo podiam, sozintioemitar
a ilha de Mannhattan.

Que pudesse nascer dai uma filosofia, mitda ggeefera
no minimo uma esperanga insensata.

N&o obstante, Rolha de S. Paulopela boca de seu articu-
lista Fernando de Barros e Silva, informa-nos qasperanca
insensata se concretizou: que do ventre de pedi2egarta-
mento nasceu um ser vivo, uma filosofia de verdhide. Mais
gue isso: nascea filosofia brasileira, a primeira e tdo ansiada
filosofia brasileira. E o gue alardeia o cadeMais, em matéria
de capa e doze (sim, doze) paginas, no seu nltdecgd de
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abril, em tom de vangléria nacional que ndo exckr mesmo
— literalmente — a exigéncia de que a Europa seecante o
Brasil. Santo Deus! E irresistivel lembrar que aadig fecha-
mento foi 1° de abril. Mais estranho ainda é o peagem a
guem o jornal credita o mais inverossimil dos marfrata-se
de ninguém menos que José Arthur Gianotti em pessoar-
dote supremo e fanatico ¢ rigueur, acusado até mesmo por
seus pares de submeter os alunos a uma verdadiedmaia"
metodoldgica”. Tera Saturno comegado a vomitailloss?

Vamos com calma. A coisa ndo é bem assim.

1° O redator que assina a matéria baseia sua etanohm
novo livro de Gianotti que ele mesmo nao leu embece nem
ter cacife intelectual para compreender muito b&nata-se,
portanto, daquele tipo de investimento que as vedada loteria
denominam “aposta surpresa”. Apesar disto, a mam¢ckafim
um filésofo brasileiro” vem como afirmacao peremjgodesa-
companhada daquele ponto de interrogacéo que em tas é
uma precaucdo pelo menos tdo obrigatéria quantomesinha
em circunstancias outras.

2° Paulo Arantes, que também nao leu o livro rsasgura
ter cacife para adivinha-lo pela histéria pregrefsasianotti (
e, como se sabe, jamais falta cacife a certas pegsoa adivi-
nhar o que quer que seja ), diz que ele refletaapama “mu-
danca de paradigma”, do marxismo para as filosaffengua-
gem — um giro que nao é proprio e exclusivo de @tamas
um fendmeno disseminado em toda a intelectualidadelial.

3° Um pensador brasileiro que escapa da hegemmnital
do marxismo para cair na da filosofia da linguagensobretu-
do sem romper com a filiagdo marxista originariande é,
rigorosamente, novidade nenhuma, mas um eventeenatino
panorama filosoéfico local. Para todos os inteléstda mentali-
dade materialista, amuados com o0 marxismo, asnatteas
padronizadas tém sido as filosofias da linguagemnpeagma-
tismo. Em ultima andlise, “mudanc¢a de paradigmagrglizer
apenas troca de partido.

Em suma: ninguém leu o livro, e s6 0 que saberalesé&lo
gue nos dizem, nMais, Fernando de Barros e Silva ( a favor ),
Arantes (contra) e o proprio Gianotti. E o quesetlizem
mostra precisamente o inverso do que nos anuntianahete:
seja espléndido ou uma bela porcaria, o livro naogura nem
pretende inaugurar coisa nenhuma, mas apenasirreffes
mudanca de esfera de influéncia ideoldgica, o dicefara de
Gianotti nem o primeiro fildsofo do Brasil ou da Z&im nem o
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adesista retardatario que nele viu Arantes, imitemim a infide-
lidade do mestre a memoria da pranteada D. Jenny.

Seria, de fato, uma cruel ironia e um desrespEta com
seus alunos que o velho Saturno da rua Maria AatGando
sobrecarregado de obstaculos pedantes os esfdhgigsano
sentido de um pensamento independente, de repepigsssse
a pensar com a total desenvoltura de um filésafgiral, sobe-
rano e critico ante as fontes européias e norteicanas da
moda, voando e bailando como uma libélula apéarterrado
toda a platéia nas poltronas. Gianotti ndo é capaz de tanta
safadeza nem de tanta originalidade. Ele nao furdiilosofia
no Brasil, mas também n&o atravancou o caminho calhei
intuito malicioso de furar a fila. O que quer qeepense desse
homem, é manifesta a sua profunda sinceridadea aesidao
qguase obsessiva. Digo mesmo que se ele atravgreEasamen-
to alheio é porque ele préprio pensa atravancaddravancado
pelas exigéncias de um superego mais pesado da prdpria
inteligéncia dele aglenta carregar. Para aceitaanbgpotese
que faz dele o primeiro filésofo brasileiro, ter@e admitir o
modo peculiarmente uspiano dgueur como um critério vali-
do para distinguir o filésofo do néo-fildsofo ou goetenso
filosofo. Mas esse critério ndo é nem mesmo filosd® buro-
cratico, politico e cosméticblon € una cosa seria

Na verdade, o Departamento condenou-se a esteelid
perpétua no instante mesmo de seu nascimento, guaoad
primeiro concurso para provimento de catedra, ptefa um
fildsofo genuino, um *“filosofante”, por motivos mlégicos
ocultados sob pretextos burocraticos de uma les@d@ditroz
(o filésofo a que me refiro era Vicente Ferreien Silva; seu
concorrente, o prof. Jodo Cruz Costa — como diria &drn
Shaw, um homem modesto, a quem ndo faltavam maopiaes
sé-lo ). O episddio, na época, escandalizou osreddores
estrangeiros — Enzo Paci, Luigi Bagolini e Julianrids entre
outros. A esse batismo nas aguas da mediocridadenaia se-
guiu-se a crisma, quando a sinistra reparticdoote@iem ignorar
por quatro décadas, com o rancor dos invejosobya gigan-
tesca de Mario Ferreira dos Santos — o Unico pensadsilei-
ro que até hoje mereceu um verbete de paginaanteima
enciclopédia filoso6fica européia, mas que aos offtossmosqui-
tos da USP continua a ndo ser sequer um filésofgue imune
ao histrionismo de Mlle. Rigueur. Sob o comando reMArio
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ou de um Vicent9e3, o Departamento teria dado ao pais, na mais
pobre das hip6teses, duas amostras vivas do qlesdfia —
grande no primeiro caso, pequena no segundo, néastiaa em
ambo&®. Nas maos de Cruzes, Marilenas, Pessanhas, Aentes
tutti quanti produziu engenhosas explicagbes “sociolégicas” de
sua propria incapacidade de filosofar. Pois agesa gente,
incapaz de distinguir um fil6sofo de uma lata dssaade toma-
tes, mas firmemente decidida a nos provar que @ssipel
nascer algum neste pais excptw vaginamdo Departamento,
s6 tem duas alternativas: impingir-nos Gianotti commAdé&o
filosofico nacional ou, seguindo Arantes, desmast@rcomo

um falso messias. Para defender com pomigueur qualquer
das duas alternativas, ja se viu, ndo é precisoesdgr lido a
nova filosofia.

Mas Gianotti ndo é uma coisa nem a outra. E apemas
filésofo brasileiro — mais um, e ndo o maior deEEsambém,
ao contrario da maioria de seus colegas de Depamtamum
homem sincero e justo, que procura, tardiamentadmy des-
vencilhar-se da pesada carga de entulho mentanspi pensar
com a propria cabegca. O que me faz admira-lo dgameente
que eleconsigaser um fildsofo — um fildsofo auténtico, seja
grande ou pequeno -apesar deainda carregar nas costas boa
parte do fardo inutil de exigéncias extrafilosddi@na verdade
antifiloséficas que ele mesmo ajudou, talvez maigjde nin-
guém, a implantar na USP como um verdadeiro Deoéttzy
Procrastinacao.

Pois eu, que nao tenho cacife para julgar o qodiné as
vezes nem o que li, em verdade vos digo com umr Sibe
experiéncia feito: Gianotti ndo é o primeiro filfsao Brasil,
mas é o primeiro que sobrevive incélume a atmosfsterili-

% Sim, porque Vicente, direitista o quanto fossiheez até um pouco
fascista, deu no entanto um exemplo de tolerarari@odratica ao abrir
as paginas dRevista Brasileira de Filosofjada qual era secretéario, a
pensadores de todos os matizes ideoldgicos, samit@atninguém; e
do mesmo modo teria procedido na chefia do Deparitononde, ao
contrario, foi patrulhado e censurado pelos apdstala liberdade
democrética.

* Os motivos ideoldgicos dessas pretericbes e omsss@o flagrantes:
Vicente era um direitista ranheta, Mario um anaiguconfesso — pior
ainda, um tipo estranho e incatalogavel, mistordequista proudhoni-
ano, catdlico tomista e gndstico pitagdrico.
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zante do Departamento de Filosofia da USP. Bemaaladi as
coisas, ndo é gléria menor.

DINHEIRO E CULTURA OU: TODO ES IGUAL

O AbvenTo do governo Fernando Henrique foi caracterizado
como a tomada do poder pela casta intelectualaowmento de
um longo esforco para vencer a concorréncia, pranelos
militares, e, depois, da velha classe de politjmadissionais.
Atingido esse alvo, @ntelligentziaempenha-se agora em obter
0 prémio que, por tradicdo imemorial, cabe aos egoies no
reino deste mundo: o dinheiro. No dia mesmo da epalss
ministro Weffort, abriu-se portanto solenementeeitelectu-
ais e artistas o debate do que parece ser a grarsigrema, a
Unica questao cultural brasileira: Quanto cadaeva?

Expressando e dando credibilidade a ideologialdsse,
escritores, produtores culturais, cientistas, tadise demais
colegas repetenad nauseamo diagnéstico que termina por
tornar-se, segundo o Teorema de Goebbels ( mdisnpi@ que
o de Godel ), uma verdade auto-evidente: o qua &altultura
brasileira é dinheiro, sé dinheiro. E nada maisad®a do novo
ministro sendo a justa distribuicdo dos despojtre ers exérci-
tos triunfantes, sem falta, é claro, de miseri@mhra com os
vencidos, cuja voz ele pessoalmente representartea ¢

Eis como, desmentindo a convicgdo popular de e o
intelectuais sdo uns cabecas de vento alheiosaandatéria das
coisas, a subida deles ao governo finalmente deéiecaficial
a norma de Millér Fernandes, corolario do Teorerana
referido: “Quando ouco falar em cultura, saco Idganeu taldo
de cheques.” E exatamente isto o que se chama, asil Be
hoje, politica cultural. A norma s6 ndo pode sdicaga em sua
plenitude pela razdo de que, no presente estadmwigas, 0s
cheques ndo tém fundos. Mas, segundo a esperanegliga-
da, quem ja fez o milagre do real pode também fazkr irreal.
Sao Fernando, assim, fara com que o dinheiro peafiita,
imagine, intua, crie, escreva, pinte, componhayeoglance e
cante, e que dé a luz enfim todas as obras magssto®, laten-
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tes nas profundidades abissais do génio péatriagsardam a
liberagdo do contracheque para poderem fazer com del
novo, a Europa se curve ante o Brasil. E, se faltgiracéo, ou
garra, ou talento, ou conhecimento, ou até messunas nao
VOS preocupeis, irmdozinhos, com o dia de amakta@nmon
providebit.

N&o obstante, o nascimento da filosofia na Gréeiask
em plena decadéncia econdmica, quando, passadasress
dias de Péricles, Atenas afundava na inflacdoa st o jugo
estrangeiro; a floracdo do génio alemao, com oligiea ro-
mantico, deu-se num pais atrasado e foi protagdaizseira-
mente por professores mal pagos, meio século datascenséo
industrial que fez da Alemanha uma nacéo rica;texaliura
russa do século XIX, gléria do espirito mundiahaésua parte
mais bela uma obra de famintos esfarrapados — MjchR-
dréiev, Gogol, Dostoiévski — e de um rico que remom aos
seus bens: Tolstoi; e a Irlanda, perpetuamentezidaa misé-
ria pelo invasor, ndo esperou nem a libertacdo aemueza
para dar ao seu algoz o melhor do que ele viristentar como
gl6ria propria.

Apesar disso tudo, um dogma inscrito como claugéteea
na testa da nossa intelectualidade reza que oitBspfiilho do
dinheiro. Ele ja ndo sopra onde quer, mas ondegarfnto o
determina Epistolas de Sdo Paulo Apoéstolo ao Deputado Jodo
Alves 3:21 — salvo erro no preenchimento da volante ).

Trata-se — pode alguém alegar — de um precondgito
cientistas sociais. A ciéncia social, afinal, doanm panorama
mental brasileiro ha quatro décadas, e seus pngdgamarca-
dos pelo atavismo da formagéo marxista que enstnd@ver
desde as bases econfGmicas, ndo conseguem enxetgss O
causas de atrofia cultural sendo a caréncia pewnislas
como podem eles acreditar numa bobagem dessasnpeey,
se, dos dois pais-fundadores da sua ciéncia, Aadtsinte e
Karl Marx, o primeiro viveu atolado em dividas esegundo,
comO Capital ndo ganhou o suficiente para recuperar sequer o
capital de giro gasto nos charutos que fumou psceeeé-lo?
Como podem pensar assim, se todos os milhGes dsssves
estipendiados, incentivados, protegidos e papargcapelo
Estado e por fundacdes privadas ndo conseguiranha@és
elevar essa ciéncia acima do nivel alcancado pelissantepas-
sados?

N&o, a hegemonia da ciéncia social marxista n@ticexo
fendbmeno, ao menos no todo. Explica-o, talvez, tdtedes,
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quando diz que a economia é o que sobra quande aqgadditi-
ca. Incapazes de formular uma politica culturagsos intelec-
tuais concebem em seu lugar uma economia culturahelhor,
um orgamento cultural.

*

Mas o que é mesmo uma politica cultural? E a agdio de
fins e metas a atividade intelectual e criativa.s&,ninguém
sente a menor necessidade de discutir os fins @meporque
os da por resolvidos. A concentracdo macica dosons
patrios na questdo pecuniaria dos meios revela pp®, 0s
nossos intelectuais e governantes, os fins e rdatasltura ndo
sdo motivo de dlvida. Sao favas contadas. Saltpodanto
sobre o0 ponto pacifico, a intelectualidade vaitdir@ disputa
dos meios e instrumentos. Todo 0 mundo ja sabeqgata ir e
0 que fazer. S6 falta mesmo o dinheiro da passa@etmico
problema real € um problema de reais.

Mas essa certeza presumida quanto aos fins ctantias
maneira patética com as declaragfes, ndo mendgfresg, em
gue os intelectuais brasileiros confessam a suplex@ade
ante a crise das idéias no mundo, a sua falta Mesua sua
incerteza quanto a quase tudo, a sua orfandadeétespapos a
gueda do marxismo e a subsequente remocao de &elsos
desamparados para a Casa Neoliberal de Socorro enisdd
Letrados — um asilo soturno e fedorento que, pazard
minimo, lembra um pouco o ambiente @kver Twist com o
FMI no papel de Fagin, o explorador de menores.

Com essa ideologia de baratas tontas, como podemases
sos intelectuais estar tdo seguros de si quantdireoe metas
da cultura, a ponto de ndo verem nada mais urgenigue a
reparticdo dos meios? Se ndo sabem o que fazequpeoranta
pressa em ter dinheiro para fazé-lo?

A habilitagdo da classe letrada para diagnostisarausas e
prescrever os remédios das depressdes culturdis pas €,
alias, duvidosa. Durante vinte anos intelectuaististas disse-
ram que a nossa cultura estava mal por causa dessép. A
liberdade, asseguravam, traria a tona 0 nosso @spiemido
nas gavetas. Derrubada a ditadura, porém, a produgéural
da década de liberdade que se seguiu foi no firiadeapelo
critico Wilson Coutinho — para citar um sé — comoniais
estlpida de toda a nossa Histéria”.
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Mas o fato de terem uma vez errado tdo grosseiranse
propdsito de si mesmos ndo abala a certeza conagpra os
intelectuais brasileiros proclamam um novo diagnost lou-
vam as virtudes de um novo medicamento: o floremaim
cultural que a liberdade civil ndo nos deu, o dirthka de nos
dar.

O que os faz presumir que tém raz&o, malgrad@eriéx-
cia anterior, € o fato de que duas autoridadesniestiveis ja
decidiram para eles, de antemdo, os fins e metasultiara,
deixando-os livres para tratar dos meios. Essasidaties séo a
Constituicdo Federal e o Presidente da RepublicatirAepa
resolveu de uma vez por todas o problema do candeitultu-
ra, ao defini-la como “os bens de natureza materiahaterial
portadores de referéncia a identidade, a acéo,mone dos
diferentes grupos formadores da sociedade brasSil€iArt.
216 ). O segundo, por seu lado, indicou os valerasetas por
que deve orientar-se a atividade cultural: “inceattia ética e a
cidadania”. Para qué, portanto, desperdicar tenopo @ebates
tedricos? Déem dinheiro aos nossos letrados, ereddigardo,
sem pestanejar, a magnifica politica cultural @elda nessas
duas méximas.

Acontece, apenas, que as maximas se contradizema-S
das, a politica cultural que sugerem € igual a.Z8rcaso vale a
pena de ser examinado — e examina-lo seria a gaidei nime-
ro um de um debate de politica cultural, se algnéste pais
tivesse uma idéia de cultura um tanto superioréaidue o
deputado Joao Alves tinha da politica.

Cultura, para a Constituicdogéalquer coisagque dé teste-
munho da vida brasileira, assim como um fragmestaendi-
bula da testemunho da vida pré-histérica, a fundaceestemu-
nho do fogo e os enjdos periddicos nos seres dofeexinino
dao testemunho da gravidez. Em si mesmos, um fragnuz
mandibula, a fumaga e sobretudo o enjéo nada valkrs;s6
interessam como sinais e indicios de alguma cBisanesmo
modo, a importancia cultural das obras, segundmsaanConsti-
tuicdo, ndo reside nelas mesmas, porém na suaémefa’ a
vida nacional: no seu valor de indicio e testemurhdicio e
testemunho de qué? Do génio brasileiro? De altesides
morais? De uma profundissima vivéncia espirituahaz de
iluminar todos os povos da Terra? De conhecimeggsenciais,
necessarios a salvacdo da humanidade? Nada disgole$
mente dos nossos habitos e costumes, da nossa imetadui-
lo tudo que, em nds, ndo tem valor ou importaneie@s para o
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historiador, o etnélogo, o folclorista, o colecidnade curiosi-
dades de museu.

Quem tente aplicar esse conceito as grandes pesdp
espirito humano chegara a resultados esquisitissifecultura
inglesa, por exemplo, a importancia da obra de &paare
residiria apenas no fato de ela “conter referéhéiasda ingle-
sa do século XVII. Para absorver esse conceitongleses
deveriam desaprender a licdo de Mathew Arnold, ratide
cem anos atrds, segundo a qual a consideracaosiece®
valor histérico de uma obra poética é um dos ppaisiobstacu-
los a compreensao de seu valor literario, moraédagdgico:
guanto mais atentamos para o0 que uma obra sigmificode-
senvolvimento histérico da literatura, menos atiogarmaom o
que ela significa para nés, agora, e para todb®wens viven-
tes. Se isto ja ndo é desastre suficiente, potiensar imaginar
0 que resultaria da aplicacéo do Art. 216 as otheasiéncia: o
interesse cultural da teoria da relatividade n&aliga na vera-
cidade do que ela nos diz sobre a constituicaondeerso fisi-
co, mas no que ela nos indica sobre a mentalidadmelo
académico berlinense do inicio do século. E clpooém, que
como indicio e testemunho da mentalidade que augreduma
teoria falsa é t&o significativa quanto uma verdades mons-
tros celestes que aparecem com frequéncia nos raaprasd-
micos do século XVI séo tdo significativos da mkdéale da
época quanto os calculos de Kepler. Indo um pod@nte na
aplicacdo desse critério, os crematérios de Augerevireblin-
ka sdo expressfes da cultura alema tanto quargecoios de
Thomas Mann, e talvez mais ainda, ja que ThomasnNiam
algo de extragermanico, de cosmopolita.

As obras culturais, segundo essa concepc¢éo, daaidas
ao seu valor documental, como sinais e indiciogstado da
sociedade. Um tacape de botocudo é, nesse seidiidoyltural
quanto a Catedral de Chartres oDigina Comédia Toda con-
sideragdo de universalidade, de elevacdo moraiguéicacao
intelectual fica abolida em beneficio de um imaisemb radical
e deprimente.

O conceito de cultura embutido na nossa Carta Méagiha
inspiragdo diretamente antropolégica. A antropapggue
estuda comparativamente as varias culturas, fazaghe das
diferencas de valor entre elas, bem como entreéa@asvobras
produzidas em cada uma e, colocando-se a uma déastin-
pessoal e neutra, toma obras, atos e coisas conos meicios
“da identidade, da agdo e da memdria” dessas asltihuma
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ciéncia descritiva e comparativa, os juizos de rvalsiam de
fato um estorvo, e ao bani-los de sua area ospit@os mos-
traram apenas ter bom senso. Do mesmo modo geEssara
julga-las, a antropologia se abstém prudentemeptedithr

normas as culturas, de dizer o que elas deveriaer faara
serem melhores do que s&o. Ela observa os fatganina-os
em estruturas, estabelece comparacgfes, buscardessta isto
é tudo: do ponto de vista antropolégico, o habioddssecar
cabecas cortadas é tao significativo de uma cutjueato o de
dar esmolas é significativo de outra. O antropdlpgo esta ali
para julgar, nem muito menos para exortar 0s corésdde
cabecas a contribuir para a campanha do Betinho.

Tudo isso estd muito bem, mas o que me intrigp&rgun-
ta: 0o que um conceito antropolédgico, n&o-valoratindo-
normativo de cultura esta fazendo numa Constituigée,é por
exceléncia um texto normativo, que é por definigdnorma
orientadora da vida nacional? Eu mesmo respondoesth |a
criando uma confuséo dos diabos. Ele esta |4 coarsdg como
norma constitucional, obrigatéria para todos osil@iaos, uma
regra metodolégica especializadissima, que sé daidro do
campo limitado e para os fins especificos da psagamtropo-
I6gica, e para nada mais. Ele esta |4 para consegm crité-
rio de importancia cultural um esnobismo de ci¢ati®cial —
e, pior ainda, de cientista social inculto, quexeegando o
universo total da cultura sob o prisma estreitsuka especiali-
dade, achata e comprime esse universo segundaa dégum
preceito metodolégico que, mesmo dentro da suecieiéem
especial, tem apenas o valor convencional de uimaiti&gao
proviséria do campo de estudo: a antropologiaagfse abstém
de consideracgtes de valor ndo porque acredite dmgmente
inexistirem em absoluto diferencas de valor enfsevarios
objetos culturais, mas simplesmente porque o exdessas
diferencas introduziria no seu campo uma quantidacfmoda
de variaveis dificeis de controlar por meios estngnte antro-
poldgicos. Qualquer antropélogo sensato sabe querapolo-
gia, pelo fato mesmo de ndo examinar diferencastbe, ndo
tem autoridade para dizer se elas existem ou nétesx Esta é
uma questéo filosofica, teolégica, pedagogica, mgre ultra-
passa infinitamente o escopo da antropologia. Mastmpolo-
go semiletrado, provinciano, toma o provisério caiefinitivo,
o relativo como absoluto, o preceito metodolégiomne um
juizo ontoldgico, e declara, com a suprema autdedia Cién-
cia, com maiusculafodo es igual, nada es mejor, lo mismo un

170



O ImBECIL COLETIVO 171

burro que un gran profesor— sem perceber que, com isto,
emite apenas um juizo sobre si mesmo. Diante dissta
declaracéo, a platéia caipira enrubesce de vergtmatando de
esconder mais que depressa suas antigas ( e ali&ssais )
concepcgdes sobre valor cultural, para adotar o rfigusino
ndo-valorativo e brilhar na vitrine do besteirateromundano.
Em 1985, se bem me lembro, uma massa de ignorantes
pretensiosos fez em Brasilia uma manifestacdo deegtoo
contra a encenacgdo @tauta Magicade Mozart sob os auspi-
cios da Secretaria da Cultura do Distrito Federalea, se-
gundo os manifestantes, deveria ser empregadabvarsgéio a
uma exposicdo de grafiteiros, muito mais expressisaegura-
vam, da cultura nacional. Do ponto de vista esteétate antro-
pologico, eles tinham razaA.Flauta Magicapode ser superior
em padréo estético, em elevagdo moral e espiriamalforca
educativa etc. Mas, como documento da vida bresjleieu
valor é nulo: antropologicamente, ndo € signifiaatia “nossa
cultura”. Trés anos depois, os constituintes, temdorporado
em sessao de macumba o espirito de Margaret Meadmd
vitoria aos grafiteiros, atestando que o Brasil géer educar-
se, nem elevar-se moral e espiritualmente, nem mesfimar-
se esteticamente: quer aperdcumentar-se mostrar-se tal
como esta e, mandando as favas todo ideal supbeter no
peito como Popeye, num paroxismo de auto-satisfegioseu
estado presenté:am what | am what | am what | ar®u, tra-
duzido em baiané<€u nasci assim, eu cresci assim, vou ser
sempre assim: Gabriéél@ibaixo os valores, vivam os fatds!
Examinado como uma expressao da histéria culturesli-
leira, o art. 216 da Constituicao federal testempaleamesmo,
um fato: a importéncia crescente da influéncia gagprmacéo
da nossa opinido letrada, foram exercendo as fasdd cien-
tistas sociais — antropologos, socidlogos, ciesigbliticos —
gue as universidades despejaram no mercado cudtyaattir da
década de 50. Mas ele testemunha também que,gantsuas
idéias politicas, essa corporacgéo de oficio tamb@bs ao pais
as suas limitagBes mentais, erigindo-as em norpadedo da
vida intelectual. Reinando soberana sobre um dederinteli-

®um exemplo da incapacidade tipicaideelligentziabrasileira para
distinguir importancia documental e valor inteledté fornecido pelo
sr. Roberto Moura em sua resposta as denunciagui® Holentino
quanto a confuséo entre culturatow businesd/., adiante,o capitulo
“Os VIPs e as diferengas”.
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géncias, a ciéncia social tornou-se entre nos stitutivo da

filosofia, da religido, da estética e, finalmerde, ética — con-
sagrando, nos tempos recentes, uma concepgao mptafu
superficial e confusionista, em que a moral, angaude qual-
quer raiz na interioridade do homem, se reduz a mecéncia
ou compostura exterior na conduta dos politicogursgo pa-
drées estereotipados e casuisticos que a midilagenem
seguida como modelos supremos da conduta®$anta

De outro lado, o presidente da Republica talveztaéba
sequer notado que seu apelo a uma cultura fundadaleres
expressos — ética e cidadania — desmente, naddédra da
Constituicdo e a concep¢do ndo-valorativa da cyltywa nos
foi impingida pela mesma corporagdo de cientistasas de
onde provém os membros do circulo mais intimo dex8ia.

E claro que Fernando Henrique esté certo: a eutem de
se fundar em valores, sejam esses ou quaisquUerSOWAD
proclama-lo, o presidente convoca, de maneirazaiwmlunta-
ria mas oportuna, a intelectualidade ao necesdétiate sobre
os fins e as metas, que a ansia de conquistar s wmetou
temporariamente ao esquecimento.

Se a “ética” e a “cidadania”, no sentido em quergende
S. Excia., sd@o valores claros e auténticos o haspara funda-
mentar uma politica cultural, € o que se pode dgiaea discu-
tir depois ( a mim me parece que ndo sao ). O dueiscutivel
€ a necessidade de repensar e mudar o Art. 216aqumnsa-
grar como norma a indiferenga aos valores, termparaeduzir
a cultura ao culto dos valores monetarios — umltado que
ndo estava decerto nas intencdes dos constituimas, pelo
qual eles tém de responder, como intelectuais eeshsrpubli-
cos comprometidos com aquela “ética de respondad#’ que
tdo veementemente cobram das outras classes @pesso

* As figuras de santos e herdis cultuadas pela magg§o popular
representam e fortalecem os ideais morais de ugé&ona é importan-
tissimo, é vital que as virtudes ai projetadasis@jaténticas, para que
auténtica seja a moralidade do povo. Capistranabdeu ja louvava a
sabedoria dos suicos, que, tendo descoberto adawmihistérica do
episodio de Guilherme Tell, mandaram retirar ded escolares esse
personagem edificante que ameagava tornar-se utnataga corrupto-
ra. Desse ponto de vista, a campanha da ética amil Bentronizando
oportunisticamente santos improvisados pela méfia,nédo resistem a
um exame mais profundo, confundiu, rebaixou e copeu o senso
moral do povo — um mal que nédo é compensado pela pumicdo de
uns quantos estelionatarios do dia.
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A revoada de exigéncias insolentes, que desabswhm o
ministro Weffort como carcaras em bando sobre intecbezer-
ro, € o efeito de uma longa deformacdo da mentiidios
nossos intelectuais, na qual ndo foi pequena ameapilidade
dos cientistas sociais. Eles fomentaram uma codcepgsqui-
nha e imediatista da cultura, cujo 6nus agoraaiaieso minis-
tro, um tipico representante da profissdo e dacgergue ins-
taurou essa mentalidade. Aqui se faz, aqui se paga.

14/1/1995.

G

A SUPERIORIDADE MORAL DAS ESQUERDASOU: O
RABO E O CACHORRO

NA EPOCA DOIMPEACHMENT de Collor, osRelatériosda gestédo
Graciliano Ramos na Prefeitura de Palmeira dos éndie
inseridos no volum&/iventes das Alagoas reeditados agora
em volume independeﬁ;fe— foram muitas vezes citados para
lembrar ao publico, em contraste com a indecéreisigencial,
um exemplo classico de probidade administrativarraabio,
ademais, de um dos mais belos estilos literariokng@a por-
tugues%s. A licdo edificante, porém, trazia nas entrelinbes
mensagem politica enviesada: Graciliano nao coroparai
apenas como administrador impecavel e artista séculm
mas como um emblema da superioridade moral da ekgue
Sua figura ajudava a conferir a luta contra a @@do a subto-
nalidade ideoldgica desejada, sem a qual a campaohalista

Graciliano RamosRelatorios organizacdo de Mario Hélio Goulart de
Lacerda ( Editora Record ).

% wResolvemos editar os relatérios porque eles sengespertaram
muito interesse entre os amantes da obra de Gramjlprincipalmente
na época dampeachmente Collor, quando a discussédo sobre ética
veio a tona’, explica o editor Sérgio Machado, dedrd.” Jornal do
Brasil, 23 dez. 1994.
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arriscava produzir o mais temivel dos resultadmsarlao poder
um punhado de direitistas honestos. A imagem deilarzo foi
levantada para exorcizar esse fantasma.

O exemplo, no entanto, impressionava antes peldacke.
A direita, fértil em corruptos célebres, possuiliém em sua
galeria de antepassados emblematicos uma cole¢deehde
governantes integros, como por exemplo o marechsielda
Branco, incapaz de usar o dinheiro do governo panaprar
sequer um envelope de aspirina, ou Pedro I, gawelm duran-
te quarenta anos desde dentro de um mesmo temagleuMais
a direita ainda, ndo se encontrara a menor mareheputacao
administrativa de Salazar, de Marcelo Caetano okrdecisco
Franco. Mas a vida de todos os grandes lideresristas, sem
excecdo, € uma historia escabrosa. Karl Marx teve & em-
pregada um filho que, em prol da decéncia burgyasais foi
admitido a mesa da familia. Lénin comecou sua icarken-
dendo a Rissia a Alemanha em troca de um trem Hlinda
Stalin custeava orgias com o dinheiro publico, @ Nlaé-tung,
como se revelou ha pouco, comia até os guardinhdaticio
— entrando, literalmente, para os anais da RevoluLéts
Carlos Prestes, Robin Hood ao contrério, roubou doeire
Mundo para dar a&omintern e, no governo Jodo Goulart,
guando os comunistas proclamavam estar no podenigo do
presidente ndo era o trapalhdo P. C. Farias, magémin do
tréfico de influéncia, Tido Maia, que apos a queeldeu prote-
tor comprou a vigésima parte do territério da Adisar onde é
hoje a quarta maior fortuna do pais. Quando Ihgymtam
“Como?”, ele responde: “O Banco do Brasil foi uma mpas
mim.”

Com esses antecedentes, ndo é de espantar queandeh
revirar 0 mapa-mundi em busca de exemplares dermmvies
esquerdistas honestos, s6 se conseguisse encamirana
Prefeitura de uma cidadezinha do interior de Alag@&aera o
mais atipico dos prefeitos, sem similares no Brasil no
murgmesar disso tudo, o exemplo foi persuasivo, aoon@ara
aquela parcela do publico que ja estava convickugariorida-

“Em qualquer pais consciente, esse personagenorelii@io, talvez
0 mais expressivo simbolo da era Jango, seria @sdariivros, filmes e
programas de TV. O Brasil preferiu esquecé-lo, aveimente porque a
exibicdo de sua histéria bastaria para tirar daersiq toda autoridade
moral para denunciar corruptos. Apagada do quadigusa de Tido,
foi possivel até mesmo beatificar politicamentsmagem de Jango.
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de moral das esquerdas. Convic¢des desse tipo éoameral
subentendidas e inexpressas, ndo s porque asgiBssei-
nam de maneira mais facil por contagio subconsgjemas
porque, se confessadas em voz alta, transformanesgp, em
episodios de humorismo involuntario. E o que ocpmeexem-
plo neste paragrafo do falecido — e, independenitrde suas
crencas politicas, muito querido — publicitario @arMaia:

“A direita ndo tem ideologia alguma, a ndo ser aieup
dez, a ganéncia, a sede de lucro, a completa aisélec
ética no trato com terceiros, quer nos negocios faze
quer na politica que julga fazer, quer na vida; gmdo o
que envolve direitistas ha, invariavelmente, a nadiso-
luta falta de escrupulos sob a capa da honestidatie

Poucos intelectuais esquerdistas teriam a cardhuexibir
assim seus sentimentos mais profundos, que emrgsebam
para as conversas informais num circulo intimotggidas pela
cumplicidade afetiva que exclui, por um acordottaa interfe-
réncia de todo olhar critico. Mas nesse paragraftoda uma
criteriologia moral subjacente, que devemos corthseequi-
sermos chegar a compreensdo de como pessoas @elaelev
cultura e em seu juizo perfeito sdo capazes de nrencas tao
obviamente contrérias aos fatos.

Pois os fatos, para a mente educada nos canonesmdo
xismo, sdo apenas a espuma iluséria que encolestrauras
profundas: o mundo real ndo é o de todos os die vemos
agitarem-se personagens de carne e 0sso, mas ageechsta
por tras e onde o enredo é protagonizado por atovesveis,
denominados Causas da Histdria. E nesse etéreodeafumdo
— similar, sob mais de um aspecto, ao mundo pledddas
Idéias — que se desenrola a verdadeira luta enBeno e o
Mal, da qual as a¢Bes humanas nao sao mais quengaaosa
aparéncia exterior. Logo, os atos bons podem sers,mge
favorecem ainda que involuntariamente a causa dq Befice-
versa. Dai que, para a mentalidade marxista, aduen@ a
maldade ja ndo sejam aquelas qualidades ambidgugsantes
que vemos aparecer e desaparecer nas circunstameisas
imprevistas, mas sim atributos essenciais e pembasecola-

1% Carlito Maia, “A modernidade é o novo nome do sam”, Impren-
san°® 81, junho de 1994.
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dos de uma vez para sempre em determinados grupzmbs,
independentemente da qualidade dos atos concresosdivi-

duos que os compdem: o0 homem de esquerda é baia, gue
trapaceie, minta, roube e mate; o da direita é maasmo ao
salvar um mosquito que se afoga. O critério deajulgnto ai ja
ndo estd na escala dos atos e intencdes individuas no da
oportunidade histérica pela qual um ato, qualquer sgja sua
motivacdo subjetiva, favorece ou desfavorece aacalases-
querda: por mais imoral que isto pareca aos deseaés huma-
nos, o marxista nao vé nada de mais em julgar ararges por
suas consequéncias acidentais do que pela suzzatimpela
sua intengao.

E ilusério pensar que um cérebro humano, tendoraids
esse critério, pode livrar-se dele da noite pathap mediante
simples ato publico de abjuracdo. Uma vez aprenditio se
incrusta nas estruturas profundas da mente, mayczomd sua
tonalidade caracteristica as subcorrentes emosioma@iontinua
a determinar as reagfes e julgamentos, como urtohdlitbma-
tizado e tornado inconsciente, muito tempo depeisedi porta-
dor ter rejeitado formalmente o marxismo. Ninguéniiwa de
um complexo com a facilidade de quem devolve unmeica
nha de clube. Convido, pois, os marxistas arrepesdiabun-
dantes neste pais, a acompanhar estes meus edbqrsisana-
lise ideologica:

Para a tradi¢cdo marxista, o individuo humano néis@eito
da Histéria e por isto ndo € nem mesmo, em Ultimatncia, o
autor de seus atos. Através de suas acdes e patpam age é
“a classe” — aristocracia, burguesia, proletariadicreditando
decidir e atuar por si, o individuo é apenas oofetmt movido
pela ideologia da classe. Ele nédo precisa aprovéeta mesmo
conhecé-la: a ideologia é uma espécieldisociolégico que
salta por cima das suas intengdes conscientesae defender
seus privilégios de classe mesmo ele quando imagsbar
fazendo precisamente o contrario. Karl Marx sulzstdiza o
coletivo abstrato — “a classe” — na mesma medidagem
dessubstancializa o sujeito de carne e o0sso. “Caricpara ele,
€ a classe: o individuo é abstrato, malgrado astapias de
unidade corpdrea com que a biologia nos enganax Kao
nega ao individuo toda autonomia: mas a franjaetésdo que
resta ao pobre fantoche é romper com a ideologigulesa e
aderir a do proletariado. S6 o burgués, é claro,gsse privilé-
gio: ao proletario resta apenas endossar o disclassua pro-
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pria classe ou evadir-se da realidade. A liberdadgundo a
maxima de Engels, consiste em reconhecer a neadssid

Tudo isso, é claro, é puro confusionismo. Se gués pode
aderir & ideologia do proletariado, é porque agémsde classe
nao determina efetivamente a ideologia do sujeito, apeEnas a
sugere, deixando-o livre para rejeita-la. O indiwidica preso a
ideologia de classe simplesmente porque quer,detaguando
quer, como o fizeram Marx e Engels, filhos rebeldizdburgue-
sia. O curso da Revolugdo depende, assim, mendetdami-
nismo ideoldgico do que do arbitrio pessoal de guantos
burgueses apostatas, como se vé pelo fato deequmim sujei-
to de origem proletéaria liderou jamais uma revologaroleta-
ria. Que o nosso Partido dos Trabalhadores seja portam-
posto menos de trabalhadores que de uma elite ésagu-
como o revelou uma pesquisa recente —, ndo fazedekgio
nenhuma, e sim uma prova a mais da falacia daatemaixista
da ideologia. Desmentida por sua propria contradigéerna e
pelos fatos, essa teoria ainda é no entanto axmita um pres-
suposto inabalavel pela massa de cientistas s@sgigerdistas,
porque as tentativas de justificar teoricamente oeréa mar-
gem de agdo para a consciéncia individual, exigala realida-
de dos fatos, encontram, no quadro conceptual daismn,
dificuldades ldgicas intransponiveis

A ideologia, na verdade, ndo age, tanto quantoag&oa
classe: quem age é o individuo, usando a ideotegiurguesa
ou proletaria, segundo sua livre escolha — comanstnumen-
to retdrico de autojustificacdo, que sera persogsara o publi-
co que tenha aderido de antemdo (e com igualdiioer) a
mesma ideologia, mas ndo para os adeptos da ideaogtra-
ria. “Classe” ai ja ndo significa uma posicéo ecaoéarbjeti-
va, mas a receptividade virtual a um determinadouwiso, que,
uma vez adotado, se tornara retroativamente egglica causa
de si mesmo. Dai o fenbmeno, de outro modo incoemgieel,
da ndo-coincidéncia entre classes sociais e blioemdgicos,
da qual a composigdo sécio-econdmica da lideraogaigista
mundial é o exemplo mais flagrante. Ora, admiti& qupretexto
retorico seja o autor dos atos, e que 0 sujeitoamanseja um
mero fantoche nas méos do pretexto, é endossaisafonai-
davel tentativa ja empreendida por um pensadorgasar que
os rabos abanam os cachorros. A teoria da ideofogia dis-
farce, um “vestido de idéiasldeenkleid para usar o termo de
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Karl Marx, a encobrir a terrivel realidade da lieie huma-
na®

Mas, desprovida de qualquer valor cientifico, arite da
ideologia possui ainda um apelo retérico formidapeicipal-
mente por seus efeitos na esfera da moralidade &®ito
consiste, sumariamente, nisto: transformando o eabcujeito
ativo dos atos do céo, ela confunde e inverte scsdarespon-
sabilidade Funcionando menos como agente livre do que como
instrumento da classe, o individuo humano ja n&paede
fundamentalmente por seus atos pessoais voluntanas pela
classe a que pertence: 0 sujeito € mau nao pdeiteristo ou
aquilo, mas por ser um burgués. Para complicaoiaas; “clas-
se” ai tem um sentido ambiguo: pode significar yrasigao
econdmica ou uma afinidade ideoldgica, entre asgoamo se
viu acima, ndo existe vinculo. Assim, na justigaohecionaria,
um homem pode ser condenado ndo s6 pelos atosvaslet
impessoais da classe a que pertence ( mesmo seaielésro
minimo conhecimento ), mas pelos de uma outra elgssil-
quer, caso suas idéias coincidam com a ideologé ropmi-
nalmenteo tribunal a ela atribui.

A ética dai resultante é tortuosa e perversa atécinacao.

Em primeiro lugar, ela revoga a conexdo universatenadmi-
tida entre autoria e culpa: o individuo ndo é magado como
agente autbnomo e criador de seus proprios atos,co@o
“representante” de uma forca impessoal — a cla€seno
corolario, fica também abolido o liame entre cudpatencao: a
intencdo subjetiva de um ato importa menos do guesatado
acidental; e, como a ideologia de classe é o vemadujeito
por tras dos atos humano, qualquer ato que, mesmacpso e
a contragosto do seu agente, favoreca uma detetanidaolo-
gia, sera explicado retroativamente como produtia. deoi
assim que a justica soviética condenou Boris Padteseus
poemas apoliticos, por serem apoliticos, desviavarteitores
do interesse pela luta proletariago, favoreciam a burguesia,
por menos que Pasternak houvesse intencionado
conscientemente este resultadimgo, eram produtos da
ideologia burguesajogo, Pasternak era um agente dessa
101

O mais talentoso historiador marxista da Inglater. P. Thompson,
ja chegou a construir seu livibhe Making of the English Working
Class( London, Penguin, 1968 ) sobre a admisséo dexqlesse nédo é
uma realidade econ6mica, e sim “um estado de #8piao obstante,

Thompson, com aquela honestidade intelectual tiggcacadémico de
esquerda, continua a declarar que sua andlisexéstaar
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sa; logo, Pasternak era um agente dessa ideologia e culpado
pelos crimes atribuidos a burguesia.

E um erro tragico pensar que essa monstruosidada foi
sepultada junto com a URSS: a atribuicdo de culpdiante
identificacdo ideoldgica é ainda hoje a forma deiocnio
moral praticada com mais freqiiéncia pelos inteléstde es-
querda, mesmo por aqueles que se declaram libeetdsda
influéncia marxista. A recente ilusdo em que caiesquerda
nacional, de poder usar o combate a corrupgdo ecomaeio
de desferir um golpe mortal na classe dominanteeséxplica
pela crenca dos nossos intelectuais na identidatte a bur-
guesia e o0 mal. Se nem de longe lhes passou petgaa
hipotese de que a campanha moralista, ainda quegada de
intencOes ideoldgicas de esquerda, pudesse fatateclasse
dominante, como de fato fortaleceu, foi porque gtdm, a
priori, que o dominio de classe é intrinsecamente dstpee
que portanto combater a desonestidade € combetenmio de
classe. Mas nédo é. O capitalismo ndo é mais intwajue o
socialismo, ndo somentke facto mas mesmo em tese: a idéia
de que o funcionalismo publico tenha uma virtudeainiotrin-
seca que o torna superior ao empresariado — ou ondsmue
seja mais facil fiscalizar uma gigantesca buroerastatal do
que as empresas privadas — € uma das mais exrdeagjue
ja passaram pelo cérebro humano; e, no Brasil, ela éma
comicidade irresistivel.

E claro que os novos ap6stolos da moralidade egiram
a receita marxista antiga e ortodoxa, mas intredoznela uma
nuanca que é tipica da mentalidade esquerdistarfgrsio fim
da Guerra Fria: a mistura do critério de inculpaigimldgica
com a retodrica “burguesa” da responsabilidade eutlza indi-
viduais. E esta mistura que da ao discurso “étita’esquerda
mais recente o sepathos caracteristico, tdo diverso da fria
neutralidade moral do marxismo classico.

Pois o pressuposto da superioridade moral nemrsefop
um traco caracteristico da ideologia esquerdistal Iarx, em
pessoa, tinha o maior desprezo pela abordagem istmalda
luta politica, e sédo eloqiientes as paginas queaedio des-
mascaramento de todo idealismo “ético” no movimestoia-
lista.
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Lénin compartilhava esse desprezo, porém, maiscppa-
do do que seu antecessor com o lado pratico intedatluta
pelo poder, reconhecia o valor tatico do discurswrafista:
recomendava mesmo que 0s militantes incentivasseonrap-
¢do para em seguida poder condena-la como um inigiente
ao capitalismo. Comprar consciéncias, fomentar erabando,
disseminar a prostituicdo e o consumo de drogdase,not
least vender apoio a uma nacdo estrangeira em guemaaco
Russia, foram alguns dos expedientes de que Léngersal
para mostrar ao mundo a maldade intrinseca do eggimgués.

Do discurso moralista, no entanto, o leninismagdlorou
o lado negativo: a condenacgdo do mal. Uma alegpgéaiiva
de superioridade, a identificacdo descarada do rmento
comunista com a decéncia e a bondade, s6 veio mesmo
Stélin. Fundada na observacdo de que as massahaddras
sdo menos sensiveis a dendncia dos horrores dalisapo do
que ao apelo do sentimentalismo, a propagandaistalienfati-
zou valores como a generosidade, a solidariedadpaz, pas-
sando para um discreto segundo plano as denurmiaslgpti-
cas e as ameagcas truculentas. Ao mesmo tempo,eséatgrdo
manso, Stalin mandou exterminar, em guerras deagéigpe em
campos de prisioneiros, uma populagéo que ele mesmo
amena conversa com Churchill, avaliou em 60 milldEepes-
soas.

Stalin foi também, e por essas mesmas razéesmeipy
lider comunista que soube usar sistematicamenteom alos
intelectuais. Lénin ndo queria saber de conversaintelectu-
ais, a ndo ser quando inscritos no partido, fiésseiplinados.
Stalin compreendeu que, para fins de propagandss, vaia
uma multiddo de simpatizantes do que um punhaduilitan-
tes. Foi na sua época qu€ominterncriou uma série de novas
categorias que abriam o leque das aliancas posgieea a-
branger, no seio generoso do movimento comunistiy, tima
variada fauna de hoéspedes e colaboradores infarmédtom-
panheiro de viagem”, o “amante da paz”, o “intalatprogres-
sista” e até mesmo o0 “burgués progressista’. Pagarar as
simpatias da intelectualidade mundial, Gomintern gastou
fortunas em tradugdes, em revistas literarias, engressos de
escritores com viagens pagas, em fundacdes cusltemai expo-
sicdes, em concursos, em bolsas de estudo e reisidérem
todas as formas possiveis de bajulagao.

Ao ampliar o leque das simpatias, 0 governo siaéido
podia ter, é claro, a ilusdo de inscrever toda ssmanundial de
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intelectuais nas fileiras do Partido e doutrindgasa que repe-
tissem a doutrina ortodoxa. Sabia que teria decodat-se com
uma retorica muito geral e diluida, capaz de atipgssoas das
mais variadas classes, grupos e correntes. Daafd&ando de
toda rigidez ortodoxa, a propaganda soviética gassa aplau-
dir como saudavel manifestacdo anti-imperialiséaraesmo o
discurso moralista mais caracteristicamente pegbengués,
gue a velha ortodoxia condenava. Foi dessa corgudeécir-
cunstancias que se originou a mistura esquisitéssdenmaquia-
velismo revolucionario e moralismo santarrdo questitui o
discurso caracteristico da esquerda mundial desfita da |l
Guerra, e que entre nos é ecoado, ainda hoje,opar & ala
esquerdista das campanhas contra a corrupgdo.Qeeliscur-
so tenha podido sobreviver a morte de Stalin, alagédo de
todos os horrores do regime soviético, a queda dooMle
Berlim e ao fim da URSS, é sinal de como foi profynua
intelectualidade mundial, a penetragdo da propagatadinista.
Foi assim que a Nova Esquerda, jurando sepultadéaver de
Stalin, na verdade o exumou para entroniza-lo ndeda das
divindades ideoldgicas imortais. Capaz de sobrexdgea si
mesmo e de continuar agindo pela boca daqueles angam
créem abomina-lo, o discurso stalinista mostrouusea das
principais correntes formadoras da cultura do séc¥X Stalin
pas mort

Por engenhosa que fosse, a cooptacdo de intetedsa
vezes ndo funcionava, é claro: André Gide voltosw/oya-

ge en URSdizendo que |4 ndo encontrara grande coisa; e Ar-

thur Koestler, embora chegasse a ser recrutado emante,

nao resistiu a ver e contar toda sorte de mispraduzidas pelo
novo regime. Mas, no geral, dava bons resultadagreva foi

a onda mundial de insultos que a intelectualidadediesabar
sobre Gide e Koestler. Uma outra prova da eficdoigrogra-

ma soviético de seducao dos intelectuais temosesre nés. E
ela nos vem logo de quem? Do incorruptivel prefégdalmei-
ra dos Indios.

Habituado aos maus tratos, inflexivel ante grt@neacas,
sereno e sem 6dio em face do algoz, Gracilianoresistiu a
lisonja e a paparicagdo: ao voltar da URSS, aonde domo
convidado de honra do governo comunista, produzsa ebra-
prima de puxa-saquismo circunspecto qu¥iggem ( 1954,
publicacédo péstuma ).

A obra mostra como a arte do romancista, que wma
verdade humana com fatos inventados, pode tambésiram
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uma impressao ficticia com pedacos de verdade nélapenso
que Graciliano tivesse ai a intencdo de ludibsar.redigi-la,

ele ja estava roido pela velhice e pela doenca,irgpli@am o

mais rijo dos homens a apegar-se a ilusbes rec¢anfes,
sobretudo apds uma vida inteira gasta na conteamplag
miséria e da sordidez. No seu derradeiro livregrtasejo durdo
entrega-se sem pudor a todas as consola¢des dadaiscién-
cia.

O livro ndo chegou a ser completado, mas seu garal é
bastante visivel: apresentar uma narrativa sébriauciosa e
precisa nos detalhes, da qual o esplendor do sme@brotasse
naturalmente, sem precisar ser declarado. Nao deripcespe-
rar menos do grande narrador, que vincava um pagsom para
sempre com dois verbos e nenhum adjetivo. Postovize da
propaganda soviética, o famoso “estilo seco” decitaao
fazia o que podia para dar credibilidade, por exen#pidéia de
que o jovem Stélin fora expulso do seminério poretevados
interesses espirituais, e de que as estatuasgrdbas do dita-
dor, com que o0 governo cobrira a URSS inteira, evana
homenagem popular espontanea a que o grande homem s
curvava a contragosto, por mera compaixao. O alusirava
ainda uma diferenga essencial entre o capitalisracsecialis-
mo, ao informar-nos que na URSS “a policia, em v@nas
prender, como é natural, tenta auxiliar-nos se temmaes uma
infracdo inadvertidamente”; e mais adiante, nuéiata embri-
aguez “de sentimentos bons” infundidos em sua pkfavisao
de uma placa em homenagem a John Reed, um escnitor ¢
nista norte-americano, admitia generosamente seriggso
entregar-nos a generalizagfes feitas a pressa.tdtara gente
na América deseja aniquilar a humanidade”. Forcadesse
ponto, o estilo sébrio, que tanto admiramos\éoas Seca®
em Memorias do Carceretransformava-se em afetagdo de
simploriedade, involuntariamente irbnica. Talvezo nfbsse
afetacdo; talvez fosse mesmo deslumbramento deacaipas
como distinguir entre mentira e ilusdo na névoawitasde uma
consciéncia falseada?

Em todo o livro, ndo ha uma palavra sequer solisdgs
politicas, censura a imprensa, internag6es forcdealissiden-
tes em hospitais psiquitricos, tortura fisica ieqd§gica, espi-
onagem interna, esquadrdes médicos especializadomwea-
gem cerebral e extorsdo de confissées — sobreagdito que
constituia aifferentia specificalefinidora do regime soviético.
Em contraste, hd uma profusédo de detalhes acidentan que
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0 autor cria uma atmosfera realistica destinadacaleir e a
substituir o essencial. Por toda parte rostos caradsorriden-
tes, simpatia, cultura, beleza, que, deslocaddsdie contexto
etnologico e montados — com a técnica de Eisensteiam
contraponto com visdes da industria pujante e darastracio
moderna, jA ndo surgem propriamente como virtudesird
povo, e sim de um regime. Ai percebemos que agétedecla-
rada de “ser objetivo, ndo derramar-me em elogin&o reve-
lar-me parcial em demasia” era apenas uma recsittstica —
alids a mesma de sempre, em Graciliano —, e nha @irmais
remota ligacdo com o contetdo da mensagem, launlattér a
deméncia.

Mas, caindo como um reagente no caldo do verbalism
brasileiro, tradicionalmente incapaz de captar isnab entre
palavra e idéia, o livro parece ter funcionado ax&nte no
sentido pretendido pelos anfitries. Ndo deparaida verbo-
sidade ostensiva do apologista vulgar ( como ssefp®ssivel
encontra-la em Graciliano! ), e confundindo essifirio com
visdo objetiva, a critica endossou as palavrag#oresegundo
o qual o livro descrevia a terra do socialismo ‘smenciosa-
mente, honestamente, sem quaisquer chantagenmeetatis
ou poll’ticas’wz.

Até hoje ndo se fez um estudo abrangente a respagdis a
profundidade da marca deixada pela propagandat®ayviéa
mentalidade dantelligentzia mundial € comparavel a de um
complexo inconsciente, a de uma neurose — que alecido
amigo Juan Alfredo César Miller, um génio da psigalo
definiu como “uma mentira esquecida na qual vonélaicre-
dita”. O fato de que em plena década de 90 a figar&racilia-
no ainda possa representar para efeitos publstéi sintese
supostamente essencial e indissolUvel de esquerdisnones-
tidade mostra até que ponto a mentira esquecidanoarativa,
e que ela funciona tanto mais quanto mais impliitiscreta.
Se todos os intelectuais da esquerda tivessemnguieaa de
Carlito Maia, todos ja teriam abandonado o rangegado da
ideologia marxista, exatamente como em psicanélisemple-
X0, uma vez manifestado em palavras, ja esta a aswopde
dissolver-se nurimsightfulminante.

Fevereiro de 1995.

“Orelhas da edig3io Martins, S&o Paulo, 1954.
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e

DROGAS DEARGUMENTOS

NA EDICAO DE 1° DE JunHO 2 do Jornal do Brasi) trés apostolos
da liberagdo da maconha mostraram, a quem tivéisge para
ver, até que ponto sua causa nao se vexa de seddif por
argumentos artificiosos, que constituem — vocé dieei- ou
uma exploracdo da ignorancia alheia ou uma exibigEpro-
pria. Aqueles a quem essa proposta repugna devamgeatos
aos srs. Leonardo Boff ( Caderno B) , Paulo Totemdndo
Gabeira ( pagina 4 do primeiro caderno) pelo cetophuto-
desmascaramento da tese liberante.

O Sr. Gabeira pretende fazer-nos crer que o famsdEUA
terem liberado a maconha para uso terapéutico érgnomento
em favor de sua liberagdo para uso geral e, digamo®ativo.
Ou este critério vale somente para a maconha —ste naso o
argumentante esta obrigado a nos justificar esaglégio
atribuido acannabisante as demais substancias quimicas de
origem vegetal —, ou vale para todas: o que quersgja de
uso legal em medicina e nao seja de efeito positvde mortal
podera ser liviemente comprado e consumido poiggealum,
sem receita médica e para fins de curtir um bagitmjinando
assim radical e definitivamente toda distin¢éo legjatre o uso
médico e o consumo arbitrario de remédi&sn qualquer das
duas hipoteses, a coisa é tdo absurda que nosse falma,
perplexa e aturdida, carente de defesa contra amos que
estdo abaixo da dignidade dos simios superiores.

Mas, com a aparente aprovacéo do Sr. Gabeiraputatto
estadual pela Paraiba, Sr. Paulo Tota, ultrapassaedfera da
mera absurdidade Idgica, parte logo para o equivecocomo
direi? — Total contra aqueles que s6 véem na maconha os
aspectos prejudiciais, ele aponta os beneficios jqugesde o
inicio do século, a medicina homeopatica extraEsaglanta
para o tratamento de determinados sintomas patolgi

1% Escrito em 2 de junho de 1995.
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Diante de tal argumento, Samuel Hahnemann, deola d
assento etéreo, comunica ao distinto publico quarmabis
(indica ousativa tanto faz ) é realmente usada em homeopatia,
mas sempre em diluicdo infinitesimal e para cuspeeifica-
mente aqueles mesmos sintomas que provoca sedagem
dose material. Como a diluicdo vai em geral bemxabdb
numero de Avogadro, o que ha de maconheamaabisque se
compra em farmacias homeopaticas €, literalmenémomque
fumacga: € uma ex-maconha, ou antimaconha, comipdsuies
inversas as da maconha materiglpeisto mesmeerapéuticas.

A seguirmos a tese do Sr. Tota até suas Ultimasecién-
cias, uma bala de chumbo no meio da testa poderiaté re-
comendavel para a salde, de vez gpRimbum metallicum—
sua diluicdo homeopatica — faz bem para os doelgtetaxia
locomotora e esclerose multipla.

Finalmente, o Sr. Boff. Ele vai longe. Primeirofatele a
liberalizacdo, dizendo que ela “quebraria a espitarafico
ilegal”. Segundo, afirma que ela ndo basta: queséigp ir as
causas e atender por saudaveis meios substititiéosia que
leva as pessoas ao consumo de maconha, ansiauesteqgdo
de fundo espiritual, bem pode ser saciada pelaologia da
Libertagdo. Quarto, associa o banditismo do Rioadmes da
nossa sociedade, “assentada sobre uma violénciéritaes
institucional, estrutural, porque somos herdeimsigha coloni-
zagao que usurpou o projeto nacional e destrupopslacfes
que estavam aqui”. Quinto, diz que o crime orgatozéem
raizes na escravidao colonial. E termina por unwogia da
nova Igreja popular que, desvencilhando-se das peiicanas
tradicionais, corre em apoio dos pobres e oprimidos

Vamos por partes:

1° A liberalizagdo do comércio de maconha liquadar
tréfico ilegal, sim, mas por meio da mais gigardesgeracao de
lavagem de dinheiro ja realizada em toda a Histbté sendo
mais crime, o trafico ndo poderia ser punido reivamente, e
as grandes quadrilhas internacionais entrariam negocio
legal em condig8es de privilégio monopolisticop@gssuindo as
fontes de matéria-prima, ksmow howespecializado, a aparelha-
gem de processamento, as redes de distribuicamganizacado
contabil e administrativa, dominariam instantanestm® mer-
cado, sendo inconcebivel que os concorrentes rotiggEssem
ai a menor chance. Ademais, seria impossivel Egab co-
mércio de drogas sem anistiar, no mesmo ato, todasimes
que foram cometidos em associa¢do e em razao fitm tilé-
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gal: os roubos e contrabandos de armas, a fafgificde docu-
mentos, as remessas ilegais de dinheiro, os seagiestos
morticinios — tudo, mas absolutamente tudo teriaateesque-
cido numa universal reconciliagdo que conferiria handidos
de ontem o estatuto de honrados comerciantes da How.
Desde sir Francis Drake, ninguém obteve mais eltqijgrova
de que o crime compensa.

2° Uma espiritualidade apropriada para atendestisutd-
vamente ao tipo de anseio de emoc¢Bes que leva jaiosa
consumir maconha é, de fato, uma espiritualidade dienfrim.
O Sr. Boff d4 a medida da sua envergadura espiamalefinir
a vida interior como “busca da paz de espirito”.stori em
contrapartida, exortava-nos a ndo buscar a pazaweaslade; e
ndo consta que, em sua vida, gozasse de um modeper. O
Sr. Boff, como tantos outros gurus de hoje em diafunde a
vida espiritual com psicoterapia, com relaxamewitm pro-
gramagdo neurolingliistica. E uma espiritualidade sdew
busines® nada mais. A sua difere da do Sr. Lair Ribeienap
pelo diverso adorno ideolégico que ostenta.

4° “As populac¢Bes que estavam aqui” ndo tinhanjefwo
nacional nenhum, porque viviam numa organizacaualtre
desconheciam, felizes que eram, o conceito mod#grfoacao”
— conceito este precisamente em nome do qual fdiaima-
das. Se o Dr. Boff dissesse que a colonizagéo uswaps au-
téctonesas terrasonde se assentava sua vida tribal, isto ainda
faria algum sentido, mas “projeto nacional”, frameate, € uma
bolha que faboff! e explode no ar.

5° N&o ha vinculo entre escraviddo e banditisngaroza-
do. A escraviddo é uma constante na histéria huneaogend-
meno do banditismo organizado é recente e muittepos a
libertacdo dos escravos no mundo todo. Nao sumndibismo
organizado entre os servos libertos na Russia t@anem entre
os escravos romanos libertos pela extincdo do mpéaem
entre os judeus libertos do jugo dos farads, #iggs de raca
negra segundo tedricos da cabkeck O banditismo organiza-
do é um fendmeno novo e de escala planetéaria, t@an@m as
novas condi¢des do regime capitalista no mundaédeaeleguas
de distancia de qualquer mitica “violéncia estaituherdada
do Brasil-Col6nia. “Violéncia estrutural” € um chavéde pa-
lanque, ja usado e gasto para todos os fins, eagoe nos é
oferecido como urkrsatzde explicacdo para um fenbmeno que
nem existia quando inventaram esse termo.
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6° Uma Igreja antivaticana ndo € novidade nenhuina,
rigorosamente uma tradicdo brasileira. Durante péhn, o
clero estava repleto de padres e bispos magonajgdavam o
establishmenimperial a vetar toda intromissao do Vaticano na
Igreja local, proibindo até mesmo visitas dos siopes das
ordens religiosas européias a seus mosteiros &ssuw Brasil
e a fundacéo de novas escolas catdlicas. O Unligios® que
se revoltou contra esse estado de coisas e tezditar a fideli-
dade da Igreja local ao Vaticano foi D. Vital, gieminou
preso, sob aplausos dos politicos e do clero ird@aum
antivaticanismo feroz. Foi a alianca dos vaticasistom o0s
desafetos do poder imperial que proclamou a Re@iklideu
ao Brasil a liberdade religiosa, de que se benefi@té hoje
amigos e inimigos do Vaticano.

Também foi antivaticana — s6 para darmos um segund
exemplo — a Igreja bidnica criada pela Revolucdméeaa,
que ajudou o governo revolucionario a ratear anékt; as
propriedades imobiliarias da Igreja — ultimo refuigios sem-
terra, na época — para enriquecer a burguesiacarldordas
de camponeses na mais negra miséria pelo prazoate gm
século.

Nem fidelidade ao Vaticano é sinal de reacionarismem a
rebeldia antivaticana é prova de amor as causaslgep, e
sim, no mais das vezes, apenas de amor aos posiateste
mundo ou, em alguns casos especiais, ao propri@omb

Ou o Sr. Boff ignora totalmente as questdes sobmuais
opina, ou supde que nbés outros as ignoremos. &pseyeitan-
do-se da discussdo sobre a maconha, faz dela us#ode
marketingda sua proposta espiritual, s6 posso concluimgse
propd&e a substituicdo de uma droga por outra.

APENDICE
Carta ao JB

Rio, 13 de marco de 1996

Senhor redator,

Onde ja se viu debate sem divergéncias? Debatdrnea
Debate entre o “amém” e o “sim, senhor"? Eu imaginque
isso s6 acontecesse na extinta URSS. Pois acabeod&eeer
aqui mesmo: a noitada sobre as drogas na sériemilesmia
“Debates Civis” foi uma empulhag&o, um jogo de canarca-
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das, onde um verniz de polémica democratica majahe

mascarar o intuito dirigista e manipulador que esfwu o

evento. A técnica consistiu em atribuir o papetdetendores a
pessoas que, por baixo de divergéncias menoresjaastem
absoluto acordo no essencial: isto induziu a @agéitomar
festivamente a tese subjacente como uma verdade ébw-

questionavel, obrigatéria para os seres inteligedetodos os
partidos e crengas. Através da matéria “Drogas mpesadas”
(JB, 13 de marco ), a impresséo falsa propagoarsbém aos
leitores.

Sei que o ciclo é promovido pelo préprio JB, deaddp-
neidade ndo tenho razéo para duvidar; mas aquejasma foi
entregue a coordenacédo do evento usaram o pregtgiatro-
cinador para propagar suas proprias idéias porsnmidiciosos
e de total desonestidade intelectual.

A manobra ficou evidente desde que os debatedsrgan-
do informou o JB, “foram unénimes na defesa da des@cao
do usuario” — primeira etapa, segundo confessoeputhdo
Gabeira, da descriminalizagdo total do comércioddmgas.
Alias o deputado, por cinismo ou ingenuidade, dgo lo servi-
¢o, observando que esse tdpico nem mais precisaridebati-
do, por ser “pré-histérico”. Precisamente: o “Debaivil”
sobre as drogas ndo se destinou a debater a questsia criar
na mente da platéia o constrangimento de debdtédeamente
e a compulsdo de dar por pressuposta uma das tesgsl,
num confronto honesto, correria o risco de sereetdida e
desmoralizada pela sua contraria. A prova da mgsfé@ na
declaragdo seguinte do mesmo Gabeira: “E a printegaa
sobre este assunto em que ndo tem um delegadoastor @
um pai de drogado”. Inteligentissimo como ele sahéira nem
percebeu que essa frase era uma autodelacdo: desclas
opiniBes divergentes, todas as que sobram sdormeéns6 que
isto ndo é debate: é proselitismo unilateral. Ndiante de
alegre unanimismo, quem quer que tivesse em sua Glije-
¢des a crencga ali dominante se sentiria um estraohunho e
preferiria calar-se prudentemente para nao estadesta. Os
possiveis argumentos contrarios foram assim exad@griori,
sem discussdo ou mesmo simples mencao, pela cigagkc
tacita de manipuladores e manipulados. E simplesmespan-
toso que os criadores de$sppening desse comicio travestido
em troca de idéias tenham o descaramento de seddir®cra-
tas: seu método de indugdo psicologica é fasqsia, dizer o
minimo.
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E importante ressaltar que, pessoalmente, nio teahu-
ma opinido formada a respeito da questdo das drpgasnao
me considero ainda informado o bastante. Mas ésareente o
meu estado de indefinicdo que me confere, no cageito de
exigir informacdo honesta e sem dirigismos. E oimminde
honestidade consiste em ouvir os dois lados. Oovimd so,
fazendo-o passar por dois, o “Debate Civil” das dsodpi
auténtico como untelecatch O Jornal do Brasi] que o pais
inteiro respeita, ndo tem o direito de decepciomasa confian-
¢a, emprestando seu honrado nome para acobestagésero
de operag6es. E ndo cabe aqui somente enfatieaira moral
do episdédio, mas também perguntar aos especiatistatireito
do consumidor — pois certamente ndo sou um delese—
anunciar como debate a pura pregacéo univoca déeesmareé-
escolhida ndo é um caso tipicoplepaganda enganos&€om a
palavra, a direcdo do JB, os advogados, a opiniticaiem
geral e sobretudo aquela parte dela que foi prtgatsshente
excluida: as autoridades policiais, os religiosos, pais de
viciados. Que é que acham de tudo isso, se é geerdecidos
e inibidos pelo cacarejo incessante de tantoseitigis peso
pena, ja ndo estdo desanimados de achar alguna& cois

Faco essas perguntas temendo, € claro, que mantaanéo
seja publicada, ao menos sem cortes que, sob e técni-
ca editorial que seriam perfeitamente levianos aso de tal
magnitude, suprimam o seu encadeamento légicoaenfalgla
um mostruario quebradico de opinides soltas, fasite emba-
ralhaveis por qualquer arremedo de resposta; pgisrae diz
gue a opinido dominante a cuja difusdo serviu ddatk’ é
também dominante na classe jornalistica, a qudiv@ em
outra época, muito orgulho de pertencer. Apelaécéb do JB
para que ndo permita que, em defesa de uma indef#nsa-
nobra manipulatéria, se faca com minhas palavras segunda
prestidigita¢@o. E digo aos meus colegas jornaligabliquem
na integra ou escondam de vez — e, escondenddenese.

Quanto ao desempenho de Gabeira, um homem quie cont
nua posando como digna amostra da inteligénciddirasdeu-
nos antes um indicio eloqiiente em favor da tespudeas dro-
gas imbecilizam. E uma vergonha nacional que ureitsuj
obviamente desqualificado, tolo, descoordenadcabega, seja
aceito como intelectual por conta de antigos fei®sirmas que
um analfabeto poderia realizar com iguais mérigogue alias,
por mais auténticos que tenham sido, mal o hafdita ao
titulo de sargento honorario do exército de libgitada Zam-
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bia. O prestigio de Gabeira como “pensador” é elertipico
do nosso provincianismo cultural, onde popularidadgnoéni-
mo de elevacao intelectual.

JUDAISMO E PRECONCEITO

UMA SUSCETIBILIDADE exagerada no que toca a honra de uma
determinada nacdo ou raca € um sinal 6bvio demnagiainda
gue inconsciente. Neste sentido, a ideologia asctsta de
nossos dias fomenta os ddios e preconceitos qdiespeoextir-
par.

Certa vez, escrevi um artigo sobre as causas das#sr do
nazismo, e recebi cartas de judeus indignados parde ter
mencionado o holocausto. Tive de lembrar aos nevos que
o holocausto nédo fora uma causa, e sim uma conseqiié

Reconheco que para um povo tdo atormentado poe-pers
guidores pode ser dificil conservar a calma ao fdéacertos
assuntos. Mas os intelectuais tém um dever paraaceandade
que deve ser posto acima do amor a pétria. E etedattais
judeus nunca pararam para pensar 0 que aconteeeigada
raca, se cada nacgdo ofendida se pusesse a compirsaio-
samente todas as palavras que alguém disse cdafrpaga
denuncia-las como odiosas manifestacdes de diseg@o. Os
italianos escreveriam enciclopédias inteiras deesgbes pejo-
rativas anti-itdlicas; outro tanto, os chineses @landeses, isto
para ndo falar dos indios e dos mugulmanos. Ap&hes,ndo
tém tempo a perder e sabem que o risco do empreentdi
(‘alimentar umrenouveaumussoliniano, por exemplo, ou por
lenha na fogueira fundamentalista) € superior potético
beneficio. Esse tipo de compulsdo neurética e nistagafeta
principalmente os intelectuais judeus, e ela é desmnra para
um grande povo.

O Sr. Jeffrey Lesser, por exemplo ( entrevistaCaolerno
Idéias do Jornal do Brasilde 24 de junho de 1995), rotula
como anti-semitismo qualquer restricdo que um horfeaa a
este ou aquele aspecto da acéo judaica no munita, fisto, o
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senador Joe McCarthy, para quem qualquer criticEEatzglos
Unidos era intoleravel anti-americanismo.

E também absurdo rotular indiscriminadamente ctpne-
conceito” qualquer opinido contra os judeus. Preeio &
opinido pré-conceitual, impensada, irracional. lbomém pode
perfeitamente chegar a conclusdes desfavoraveigidess por
meio de reflexdo, de pensamento conceitual, mesmadaihe e
se afaste da verdade. Que uma opinido seja eréadsignifica
gue seja preconceituosa nem irracional. Esse uspatiara
“preconceito”, tdo disseminado hoje em dia pelosimentos
de minorias, € uma manipulagdo desonesta do vauahujue
visa a criar justamente um preconceito, uma reppitésia e
irrefletida a certas opinides e até as palavrasagudesignam,
de modo a fazé-las rejeitar sem exame.

A mim, por mais que me repugne o anti-semitismeanddo
geral, me parece igualmente repugnante a maniuldesd
consciéncias pela distorcdo do vocabulario — uroaité em
gue o0s nazistas e comunistas foram mestres conssmad

Anti-semitismo, no rigor da palavra, nao é quatqunido
contraria a este ou aquele procedimento da comumigalaica,
muito menos uma vaga antipatia que nao se traduzates
discriminatorios, mas sim uma ideologia que, formaxplici-
tamente, combata a na¢do judaica como tal, visamdseu
enfraguecimento ou mesmo a sua extingao; ideotpgta como
tal, ndo pode ser um preconceito, mas simplesmentsistema
de conceitos errados: pode explorar preconceit@s néo
constituir-se deles. Por isto mesmo, deve ser ctidsbano
campo da discussao clara e ndo no da nebuliza¢c&erdiwlo
das palavras. A extensdo indevida do rétulo “preeia” a
toda e qualquer opinido que se possa emitir carstigdeus —
mesmo aquelas que, como a do Gen. de Gaulle sainguiho
judaico, repitanipsis litteris palavras da Biblia — é baseada no
pressuposto de que eles estdo acima da criticanedcte que
sdo perfeitos e inatacaveis. Alguns intelectualeyis chegaram
a declarar o anti-semitismo, mesmo em suas forntisetas e
brandas, como um grave sintoma psicopatolégico gu® é
abusar do prestigio que a comunidade judaica tentinoulos
psiquiatricos e psicanaliticos. Desde que ndo peesse em
atos danosos e envilecedores, mesmo a opinidosemtta
professa ndo pode ser mais patolégica nem menol®giaa do
que o anti-islamismo, por exemplo, que no entaatobg&m
assume com frequiéncia uma conotacdo racial e forimlentas
de expressao sem que ninguém pense em erradicd-fogto-
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dos psiquiatricos. Admito que os judeus, pelo tradwos sofri-
mentos recentes, tém direito a uma quota maioudeesibili-
dades do que outros povos. Mas pretensfes dessatidser-
vem para alimentar antipatias desnecessarias qienpaon-
densar-se num novo anti-semitismo.

Conceitos errados existem pré e contra. Uma pesquoisio
a do Sr. Lesser — que, é verdade, s6 conheco peleesumo
no JB — corre o risco de perder-se na multiddo thes fque
colhe, desde o momento em que os ordena segundade g
ficticia de conceitos demasiado elasticos, queesgam antes
uma impressdo vaga — a rigor: um preconceito —uougna
reflexdo séria sobre a natureza e a especificidadenémeno
que estuda. O Sr. Lesser envolve nesse pacote temde
preconceitos até mesmo Gilberto Freyre, o intetéajue mais
fez pela democracia racial neste pais. Os motilgmdos pelo
Sr. Lesser sdo de uma comicidade que sé a meida dg um
fanatico privado de todo senso de humor pode deiegrerce-
ber: Freyre € um anti-semita porque as vezes empaggfalar
dos judeus, express@es estereotipadas sobre osudérinariz
adunco, sede de lucros, etc. O Sr. Lesser parecsah&r o que
€ um esteredtipo: um lugar-comum infindavelmenfeetido e
gasto até perder toda intencionalidade literal.ni@smo modo
que Freyre usa lugares-comuns da linguagem, osigudea-
mam os gentios dgoyim que originariamente quer dizer “ga-
do”, sem nenhuma intenc@o consciente de insinuarogunao-
judeus pertencem a espécie bovina. Assim tambémashas
os alemaes dehucrutes sem nenhum propdsito de afirmar que
sejam vegetais. Se 0 pesquisador pudesse aposthosr da
obra freyreana que pregassem algum tipo de acéwacon
judeus, que alardeassem, por exemplo, a inconwgaiéte
recebé-los em nosso pais, ai sim teria sentidegagdo de anti-
semitismo. Mas, nas péaginas de Freyre, tantasssérpaessoes
popularmente pejorativas quantas as paginas queesma o
génio judaico e sua contribuicdo a civilizacao it#e ibero-
americana. SO posso concluir que, na metodologiSrda.es-
ser, anti-semitismo € qualquer palavra ou modo ider djue,
intencionalmente ou ndo, possa magoar uma hipéfataxie
doentia. Um pouco de humor judaico nédo faria nadhanesse
atrabiliario. Mas provavelmente o Sr. Lesser admap piadas
judaicas sobre judeus —de Scholem Aleichem a Wadiy,
passando por Groucho Marx — sdo uma forma incomtscige
anti-semitismo interno.
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Se o Sr. Lesser, em vez de destacar fatos isomasn-
texto mundial e enfatiza-los retoricamente, congsea@ quadro
brasileiro da década de 30 com o da Franca, datémgh, da
Russia ou mesmo da sua patria norte-americana, geeiade
todas as nagdes aliadasBrasil foi aquela onde os refugiados
judeus encontraram a atmosfera mais limpa e holgpita
NOs, brasileiros, falamos menos mal dos judeuswo Ypveh
fala na Biblia. Tdo pouco anti-semitas éramos, gesnm entre
nossos politicos fascistas havia notdrios defesstos judeus,

a comecar por Plinio Salgado. Se ha uma coisa sjdedara-
¢des do Sr. Lesser demonstram, € precisamente cami-o
semitismo aqui foi episédico, restrito e sem nendnimportan-
cia socioculturalao contrario do que acontecia em quase todos
os paises do mund&e ndo fomos amigos perfeitos, se huma-
namente falhamos aqui e ali ontbelosfalharam muito, mas
muito mais que nos; se havia aqui meia-dizia delectuais
anti-semitas, quando em Paris ou Londres haviaaneith se
nosso governo rejeitou 99 refugiados judeus ao meésmpo
que acolhia 50 milJ tudo isto &, na escala das realidades
humanas, a prova de que, profunda e substancianfiemtos e
SOmos 0 povo, a cultur@enos anti-semita que ja existiu neste
mundo Mas isto ndo contenta o Sr. Lesser. Para elé; ant
semitismo ndo é perseguir os judeus, discriminarlegar-lhes
empregos e oportunidades, isola-los num guetanplesmente
ndo fazer em favor deles tudo o que desejarianfigeEsemos;

€ ndo lhes dar o que ndo temos; € ndo sermos BTES0F0S
para com eles do que somos para conosco mesmofmdded
nos com essa escala irreal e utépica, que companarts com
ideais ficticios e ndo homens com homens, ele quietsujar
com respingos de fatos um passado cuja imagendimassdes

de conjunto, permanece valida e honrosa. Ele mastitos
fatos, é certo. Mas ciéncia ndo é so colecionasfat compara-
los e hierarquiza-los segundo uma razdo ordenagoka nao
existe razdo nenhuma onde falta o senso das pfgsrE onde
falta 0 senso das proporc¢des falta igualmente sose@ justica:

o Sr. Lesser, reconhecendo que as organizacGexgadse

x . . 04
recusaram socorro aos nao-judeus perseguidos aatsrm% \

' Entre os que assim foram largados a propria sstéva o eminente

critico e historiador Otto Maria Carpeaux, judeu parte de pai — e
mais visado ainda pela repressdo nazista por der secretario de
Dolfuss, governante austriaco derrubado e assdssipelo invasor
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omite-se de colar-lhes o mesmo rétulo de “racistsh que
nos adornou, nao obstante merecido e justo nodedae por se
tratar ai de discriminacé@o fundada em critériorast@mente e
exclusivamente racial.

Ademais, quanto aos judeus, o risco que corremunado
de hoje vem menos de preconceitos que os outrbartenontra
eles, do que do seu proprio descaso — para naopieoncei-
to — ante a religido de Moisés, que definha a olhis®s en-
qguanto os judeus aderem festivamente a ideologasrialis-
tas. Ante a debacle geral do judaismo, um leitdegumuito
bem acordado, o Sr. Yaakov Wagner, de Downsviewad@an
perguntou recentemente em carta a revigtee: “Will the Jews
themselves now succeed in exterminating their owigioal
accomplishing what generations of their persecutarge failed
to do?” (“Logrardo agora os judeus exterminar sua propria
religido, realizando o que geragdes de seus pedsggs ndo
conseguiram?”). A resposta €: sim, enquanto sgefectuais
se dedicarem antes a remexer com deleitagdo maéokidiau-
mas do passado do que a enfrentar os perigos denpee
Quando vejo um intelectual judeu verberar o antilsemo no
mundo ao mesmo tempo que corréi pela critica midéwa
pela indiferenga patolégica as tradicdes religicmasque seu
povo funda sua unidade milenar, pergunto-me sehadoipo-
crisia em tanto 6dio ao mal desacompanhado dospmnelente
amor ao bem. A mania investigatoria que buscasidaianti-
semitismo por toda parte €, no fundo, um sinal decamscién-
cia, daquela ma consciéncia que, para ocultar cuigss, sai
acusando o mundo. E a culpa dos judeus é claragaivoca:
eles abandonaram o espirito da sua religido, @mae interi-
ormente divididos e inseguros, distanciaram-sel pdato de
tudo o que enobrecia a sua cultura e fazia delaguaedid do
sentido da vida, que hoje dificilmente consegueragsr da
oscilacdo entre dois extremos: ou aderem ao maueonateu,
ou, quando se apegam a religido, é para rebaiaasa funda-
mentalismo rancoroso, fanatico e assa%%?n@uanto a esta
Ultima alternativa, cabe lembrar: ninguém neste doupsta
imunizado por garantia divina contra a contaminag@ouma

alemdo. Rejeitado pelas organizagfes judaicas,e@axpencontrou
finalmente no Vaticano a ajuda que Ihe permitiurfpgra o Brasil.

% peco ao leitor observar que estas linhas forantaseeses antes do
assassinato do primeiro-ministro Rabin — um fate manifestou da
maneira mais sangrenta a divisdo da consciéncacad
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mentalidade nazifascista: muito menos aqueles quenofo-
ram vitimas dela. O homem perseguido, seviciadalaratiza-
do tende, por uma compulséo inconsciente quassastirel, a
incorporar os tragos do seu perseguidor, disfag@sdsob um
discurso contrario. Mas isto € uma forma de poésedemoni-
aca a que uma consciéncia alerta deve resistitadas as suas
forcas, para ndo perder, em nome da revolta, @sm§ustica
que da sentido a revolta mesrpaopter vitam vivendi perdere
causas

E quando um investigador armado de suspicaciaosté
dentes vem rebuscar picuinhas para lancar a peehantt
semita sobre todo um pais onde os judeus tiveranelhor
recepc¢do deste mundo, s6 posso lhe responder gwerdiece
melhor o cisco que esta no nosso olho do que a tra® esta no
seu. Um verdadeiro amigo dos judeus ndo deve &sorgs
suscetibilidades neuroéticas do seu patriotismopetaslo, mas
ajudar a defender os valores eternos e universajadiismo,
que tanto foram vilipendiados no passado pelo satiitismo
militante, como hoje pelo cinisnwasédos intelectuais materi-
alistas, judeus ou nao, e pelos que, de outro fadstituem sua
religido ao fanatismo nacionalista. E nenhuma a@gskncada
ao passado de outros povos pode disfarcar o mabgjjieleus
do presente estdo fazendo a si mesmos.

Se os judeus estdo de fato investidos de umaornisséeti-
ca, se de fato lhes incumbe ser, como pretendiadrens
pedagogos do género humano, entdo, pelo amor dg Dea
nao ensinem ao género humano nem aquele mateogtiseu-
docientifico que gerou e sustentou a ditadura Ho&iénem
aquele ressentimento que ontem produziu 0 nazisntmje,
deseja eternizar os conflitos no Oriente Médio.

A mensagem final é aquela que, logo antes de maros
deixou o psiquiatra Lipot Szondi, um sabio judemagenario,
ex-prisioneiro de um campo de concentra¢g@homem deve
ter a coragem de ser bom quando tudo em volta ozirdser
mau.”

Junho de 1995.
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COMPARACOES DECOMPARATO

USAR AS PALAVRAS COMO armas, como petardos que se atiram
sobre o inimigo para confundi-lo, para cobri-lo idémia e
vergonha, para despertar contra ele a ira dos @msyipode ser
muito reconfortante para o ego, pode ser muitgpéliticamen-
te. Mas tem um preco: as palavras assim usadasgaslam, ja
nao servem para nomear as coisas, dizer o quénsastigar a
verdade. A forca de bater contra a cabeca dasagtfitarnam-se
rombudas, grosseiras, e ja ndo conseguem penesa&ns por
vezes estreitos e quase imperceptiveis que digingentre si
0s seres, as qualidades e as acgdes. Eram meiostitea:
tornaram-se instrumentos da confusdo, como um dtelafue,
entrando em curto, ja ndo emitisse luz, mas afenzs;a.

Na edicdo de 25 de junho de 1995rd¢ha de S. Pauloo
prof. Fabio Konder Comparato, ndo sei se por teladatem
curto ou por funcionar assim habitualmente, lanfomaca
suficiente para encobrir por dez quilémetros qudasaas dis-
tingbes mais elementares nas quais deve basearssguer
discussdo sobre ética. Ele conseguiu misturar atachmum
mesmo plano, compondo um verdadeiro samba dogut@tio,
a moral pessoal, a politica, a psiquiatria e aalegia, para
diagnosticar todos os neoliberais como psicopatagénitos
incapacitados, por alguma leséo do cérebro, pexemicio dos
sentimentos morais. Entre os afetados por essmbatisindro-
me, ele destaca a pessoa do Sr. Presidente da Repuioha
“personalidade insensivel as misérias da condigimaha”,
malgrado o funcionamento regular de suas faculdiatelectu-
ais e cognitivas.

Se o prof. Comparato tivesse dito essas coisaslla te
simples forca de expresséo, de figura de linguadestinada a
enfatizar a sua ojeriza pelo Presidente da Repuyldieanédo
mereceria outra censura sendo de ordem liter&ia,qvidente
mau gosto das imagens. Mas ele parece levar a acsggio,
expressar literalmente suas mais sinceras conwagigdcas a
respeito do estado do cérebro de S. Excia.

O prof. Comparato poderia também ter dito essaasgior
mera sacanagem, sabendo que séo falsas. Mas é&cRrtio:
ele € um homem honesto, e todo mundo sabe distocrél
mesmo no que disse.
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Podemos apelar a hipétese da ignorancia, do qgespreum
sujeito & por alto um artigo de neuropsiquiatreaReader’s
Digeste sai todo feliz por ter descoberto uns argumepses-
docientificos para brilhar em sua proxima discussédote-
quim. Mas também né&o pode ser isto: ninguém podeepo
davida a cultura e a inteligéncia do ilustre prefestitular da
Faculdade de Direito da USP.

Resta entdo a lamentavel hipotese do miolo molanes-
to, sincero e culto professor teria sido atingidgapartério-
esclerose na idade relativamente precoce de 58 anos

N&o que eu, do alto dos meus neurdnios ja betoga
debilitados, possa atestar peremptoriamente aléalsi do seu
diagnéstico a respeito de Fernando Henrique, queanwvi de
perto nem de longe, e muito menos na intimidade sil&s
sinapses, e em quem votei — confesso — sem terdexign
laudo psiquiatrico sobre a sanidade do candidato.

O que no artigo do prof. Comparato mostra um irqaie
sinal de congestionamento das artérias cerebrajsieé ele,
verberando as ideologias totalitarias indiferertggessoa hu-
mana, a0 mesmo tempo, e sem se dar a minima c@ctntra-
dicéo, faz a respeito de Fernando Henrique o tipicgamento
moral por ideologia, que tdo caracteristicamentginat o
discurso totalitario.

Ora, ou o prof. Comparato respeita a pessoa hurmasaa
singularidade concreta, admitindo portanto quelorvau des-
valor moral de um individuo independe das opinigelticas
gue siga, ou, ao contrario, acredita, com Staliitker, que o
bem e o mal residem antes na ideologia professadzud na
conduta pessoal.

Essa distingéo é tdo elementar que ndo podedpa@sa um
cérebro no pleno gozo dos seus neurocondutoreso s de
tudo € que o prof. Comparato, ndo contente de cdirfomora-
lidade com ideologia, ainda sustenta a condenagiceds
adversarios com base em argumentos psiquiatricaisde
naquele vezo também tipicamente totalitario de lericinten-
¢Oes ideoldgicas com uma linguagem pseudocientifica

Da minha parte, sou tdo hostil ao neoliberalismanip o
prof. Comparato. Se admito teoricamente que a mis@lagia
pode otimizar a economia, produzir riqueza e atargalgum
tipo de felicidade material para as multides, dewlado ja
expressei mais de uma vez meu temor de que aavitdrndial
do capitalismo venha a ter conseqiiéncias cultergisicologi-
cas desastrosas, que 0s ganhos materiais provanelmao

197



198 O ImBECIL COLETIVO

poderdo compensar. Fui bem claro quanto a istoewlivro A
Nova Erag e depois escrevi um volume inteiro a respei@® (
Jardim das Aflicdes.

N&o obstante, a Ultima coisa que me passaria petas-
volugBes cranianas seria a hipotese de atribuirdaéensores
dessa ideologia, ou de qualquer outra por maisi@ae fosse,
algum tipo de psicopatia congénita que explicasaeaslesdo a
ela. Ainda estéo frescas na memdria do mundo eagdes de
dissidentes na URSS, com que se procurava extigaar con-
vicgdes politicas — reais ou supostas — medianezdes de
haloperidol e eletrochoques: uma conseqiiéncia terapéutica
inevitavel desde que se aceitem diagnosticos cordo prof.
Comparato a respeito do nosso Presid&hte

Como, por outro lado, sou contrario, em regra gesal
internacOes psiquiatricas exceto em caso de grengoppubli-
co — seguindo nisto a escola italiana da antipatgai —, e
como o caso do prof. Comparato parece ser uma isigéen
senilidade precoce, sem nada da periculosidadelguaribui a
sociopatia de Fernando Henrique, sugiro apena® dumrado
professor se recolha ao leito, sob os cuidadosagioho de sua
familia, e largue mao de fazer comparacgGes idenéa® ideolo-
gia e psicopatia.

e

IDEIAS VEGETAIS

AMIGOS PERGUNTAMME, com freqiiéncia, as razdes de minha
total descrenca nas mensagens espirituais queasvithe todas
as galaxias, bem como do além-timulo e de néo aisi gquan-
tas regibes do Ser Eterno, congestionam atualnwemtéfego
nos céus do Brasil.

%Cabe lembrar que mesmo ideologias de contetidodmaete de-

mencial podem atrair a adesé@o de pessoas calndss A participacédo
de um individuo na psicopatia social ndo implidasiamente, que seja
ele préprio um psicopata. Isto é tdo elementar maeespanta ter de
explica-lo a um professor de Direito, que, suporgsiudou bastante
psiquiatria forense.
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Alguns julgam que sou um céptico, um materiali$taco,
infectado pelo virus de uma incuravel irreveréacige as coisas
sagradas.

Outros sup8em que eu tenha fundado secretamentea mi
prépria igreja, a qual, por absoluta falta de ameptontinua
secreta; e sugerem que por inveja do sucesso dhgocon-
corréncia desleal aos demais gurus, chamando-csnaloate no
campo das risadas impias, onde eles ndo podenfeseldepor
ndo ser esta uma conduta compativel com o decoeodesal.

Mas a verdade nédo é essa. Na verdade, sou unidndiv
cordato e obediente, que cré no que Ihe dizem e faze lhe
mandam, no mais das vezes por mera preguica detdeva
objecdes.

N&o que me julgue por isto um perfeito imbecilisPae
Descartes entrou para a Historia como o sujeiteresmue se
esquivava do engano pela praticaddoomnes dubitandieib-
niz, por seu lado, declarava: “Devo admitir queaozdo com
tudo quanto leio”, e ndo consta que tivesse sido f& trouxa
por ninguém.

Se Deus deu malicia aos suspicazes, ndo deixo¢dslos
totalmente sem defesa. A credulidade mesma, quaradicada
a sério e integralmente, é a melhor defesa: basavqcé, ao
crer no que alguém lhe diz, creia também nas cdeseips,
gue ele provavelmente ndo disse. Se estas conséagiforem
absurdas, a absurdidade delas logo saltard aos, @am que
vocé tenha tido o trabalho de procura-la como faeacartes.
Do mesmo modo, quando vocé recebe uma ordem, seEpid
la a risca, de modo que os danos decorrentes regamposer
explicados como resultados acidentais de uma efiedofiel, e
sim como consequéncias inevitaveis de uma ordemmseta-
mente absurda. Assim vocé se livrara, ao mesmodenps
enganos a que sujeitos mal intencionados procurdozi-lo, e
do incdbmodo esforgco da duavida sistematica, que cacaior
transformar Descartes num bilioso ranheta. Voc&awara o
bom humor do velho Leibniz, que nunca ficou de @
ninguém nem se deixou enganar por ninguém.

Para aplicar este método a leitura dos jornasakacreditar
minuciosamente em tudo quanto eles dizem, paravegficar
que isto leva a conseqliéncias extravagantes editoreis.

Eis aqui um exemplo, para ilustracéo dos cérgbresis.

*
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Para tirar todas as davidas quanto a ajuda goesumo de
determinadas drogas vegetais pode trazer ao inotentas
faculdades intelectuais humanas, nada melhor quie oues-
temunho de alguém que tenha recebido pessoalmest
beneficio. O depoimento sera tanto mais signifroasie provier
de um homem culto, inteligente por natureza, gquhaese
tornado ainda mais licido e sagaz por efeito dasidas subs-
tancias. Felizmente para os leitores, esse deptonegiste. Um
Sr. Armando Daudt de Oliveira, cientista politicetehtor de
uma razoavel quantidade de diplomas, inclusive ralgde
prestigiosas universidades estrangeiras, comparetgum
tempo atras na pagina editorial dtirnal do Brasilpara dar-nos
ciéncia de uma “importante contribuicdo para a midsle do
século XXI": o Santo Daime. Trata-se de um inveotodesco-
berta, capaz de levar os sucessores da presertgdgerao
conhecimento das causas mais profundas de todamsas”, o
que, convenhamos, ndo é pouca porcaria em maieriiatei-
géncia.

O Santo Daime, segundo nos informa o Sr. Daudime
doutrina e a0 mesmo tempo é um cha. Como o autandsa
tintamente a mesma expressao para nomear as dhsidraias,
uma liquida e a outra intelectual, ndo fica bemock® os efei-
tos anunciados deverdo advir da assimilagdo daridautda
ingestdo do cha, ou de ambas estas providénciaslgmsimul-
taneamente. O cha, segundo nos assegura o Sr., Bacolin-
posto de cipd, folhas e agua. Quanto a doutriranatia nos
diz, mas provavelmente, como todas as outras, @asta de
conceitos e proposi¢des. Sendo estes insolUveisger com-
preendemos que a ingestdo das mencionadas substar@o
pode ser feita por uma Unica e mesma via, mas eindyms: o
cha, por via oral; a doutrina, por via auditivavisual ( palestra
ou leitura, por exemplo ). E portanto inevitavepergunta:
deverdo as duas substéncias atuar em sintonisapaivtencéo
do efeito desejado, ou elas funcionam separadafhente

Se o0 cha possui em si, pelas suas virtudes fatégacas
intrinsecas, o poder de desencadear efeitos besé&mbre a
mente humana, entdo ndo ha necessidade da dogalguer
pessoa, ignorante dela, e mesmo ignorante de tutkis) pode
ter acesso ao conhecimento das causas profund@sia®e as
coisas, bastando que compre numa farmacia o cggfelhas,
sem necessitar de proposicdes ou conceitos deiespgema.
Se, inversamente, o cha ndo da resultado semadeildoutri-
na ouvida ou lida, entdo é porque nao possui ems sirtudes
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farmacodinamicas necesséarias a producdo desse. dibita
terceira hipétese é que a prépria doutrina, ousidéida, confi-
ra ao cha alguns de seus poderes farmacologicodp spue,
neste caso, deveremos admitir que os conceitospogicoes,
entes légicos e imateriais, tém propriedades figidmicas
como aquelas de que séo portadores 0s seres lisateni@e os
quais as folhas e cipos.

Eis como, seguindo fielmente o Sr. Daudt, ja vaaloan-
cando uma antevisdo do que podem ser 0s niveisicgsede
inteligéncia onde teremos 0 acesso ao conhecintagcausas
profundas de todas as coisas sabiveis e de maimadgoutras.

Mas, se volto agora ao texto do Sr. Daudt parasescla-
recimentos, verifico que a indistingdo entre s@eais e vege-
tais, a que cheguei no meu empenho de compreendeu o
artigo, ja estava la desde o comeco: pois o SrdDelirma que
a doutrina ( notem bena doutring e ndo somente o cha ) “é
uma riqueza natural da Amazénia”. Percebo entdoagugro-
priedades quimicas da doutrina, tdo parecidas sotos vege-
tais, se explicam pelo fato de ela brotar das ésjoe ndo da
mente, de vez que neste caso ela ndo seria unezaigquatural,
e sim cultural.

Resta, é claro, a hip6tese de o Sr. Daudt estaanadg
quanto a proveniéncia da doutrina, mas este na® 0 caso,
pois ele ndo seria hipdcrita de apregoar as vistultecha e da
doutrina sem havé-los ingerido pessoalmente e @lotidcesso
ao conhecimento das causas mais profundas de dsdassas,
entre as quais, sem duavida, a da origem vegetalid#aas,
mistério que s sera revelado a humanidade nocs#edl

Os adeptos da doutrina e bebedores do cha, otoadip
cha e bebedores da doutrina, que agora ja nacesebngue € o
qué, podem julgar que, se chego a tais confusgesigtie me
deixei iludir por diferengas meramente aparenteseditando
na materialidade do chéa e na idealidade das id&8as perceber
gue se trata apenas de manifestacfes externasridhente
diversas entre si, de um sé e mesmo ser, o ché-téidéia-
cha, coerido no reino das esséncias por um nerecgadente
invisivel aos materialistas tacanhos como eu.

Crédulo por habito e por mera preguica de desapméiato
admitir esta hipdtese, mas logo percebo que éviekvi#ois,
logo no primeiro paragrafo, o Sr. Daudt diz quéa era usado
ha milénios pelos incas e toltecas, e no fim dig@@ssegura
que a doutrina é “brasileira como o pau-brasiltjue me forca
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a concluir que a doutrina e o cha sédo duas coisessds, des-
cobertas em épocas distintas por dois povos difesen

Se foi assim, entdo é certo que os incas e teltegmndo
usavam 0 cha, o faziam sem qualquer ajuda conaumita
doutrina brasileira. Neste caso, cabe perguntan @® incas e
toltecas, o cha sem doutrina funcionava ou nad@rg@sonava,
entdo certamente lhes dava o conhecimento dasscauesa
profundas de todas as coisas, conhecimento estadjuéeria
como deixar de incluir os conceitos e proposi¢@esiautrina
do Santo Daime, que estao entre as coisas maisnpiae que
existem. Mas, se os incas e toltecas adquiriancesteecimen-
to pela simples ingestao do cha, para que preammsamportar
uma doutrina brasileira sobre as causas do quegygefosse?
Uma vez engolido o chd, tornavamipeo factoconhecedores
da doutrina — um fendmeno de sabedoria infusa, embid®
mais literal do termo. De outro lado, pode ser eptee 0s incas
e toltecas a ingestdo do cha ndo produzisse quakfaio
iluminativo, precisamente porque lhes faltava atidioa, cujo
conhecimento era entdo monopdlio dos brasileirestéNcaso,
eles ndo sabiam as causas profundas de coisa nerhtoma-
vam o ch& por mera idiotice, continuando idiotagsap inges-
tao.

Pode-se ainda admitir como hip6tese que os intaiteeas
fossem brasileiros, ou que os brasileiros tivedssado a eles
a doutrina, num tempo em que aqueles imbecis c@arhec
somente o cha no sentido material sem atinar caningma
espiritualidade na coisa. Porém, isto é contraditéom o que
nos diz o autor, que os incas e toltecas conhecerelnd antes
dos brasileiros, os quais, entao, ndo poderiamicgtrina algu-
ma sobre um cha que desconheciam.

Numa Udltima tentativa de elucidar essa questéo egi@
manifestamente acima do meu nivel intelectual, riesal e
digestivo, sugiro a seguinte possibilidade: ossreas toltecas
tinham somente o cha, sem a doutrina; e 0s brasilpossuiam
s6 a doutrina, sem o cha. Entdo, um dia eles sseacam e...
Mas isto também nao é possivel, porque, segundo@afdt, o
cha é uma riqueza natural da Amazonia brasileirggaemexi-
cana ou peruana.

Enfim, das duas uma: ou chego a tais confuséegippnao
tendo ingerido cha nem doutrina, ndo alcango asasaprofun-
das de todas as coisas e hem mesmo as de umas;muoaSr.
Daudt é que ficou tdo emocionado com o aumentotasgar
de sua inteligéncia ap6s a ingestdo do cha, qua@nten por
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confundi-lo com a doutrina ao ponto de meter oseos na
chaleira e por-se a escutar a argumentacao das cipo

O que sei é que, tentando crer no Sr. Daudt ersegas
sugestdes, acabo por me sentir um completo idiefaez com
isto eu haja atinado, acidentalmente, com a mafupda in-
tencdo do seu artigo. Em todo caso, ndo gosto mesroba.

1993.

ESTIMULO E RESPOSTA

“Os PROGRESSOS MAIS MARCANTESrealizados na reflexdo
sobre os fendbmenos sociais, vieram a luz em periedo
crise, ou a propésito de uma crise.

“Claro, ndo basta que estoure uma crise para auscit
tomaticamente um progresso. E preciso, ademaisglgue
se produza em épocas conscientes, onde exista @im 'm
intelectual' ou ao menos alguns grupos de homerstlac
mados, por gosto ou por profissdo, a analisar tos f& a
refletir livremente sobre os assuntos abstratoderNas
gue o ‘meio intelectual’ ndo deve ser confundidm@o-
pinido publica, a qual também reflete os acontecio®

ou reage aos acontecimentos. A condicdo da reflexao

socioldgica é a existéncia de um grupo que tergedsou-
tros dados que ndo os imediatos e tradicionaisieengo
esteja ligado de anteméo as explicacdes e as sslegs-
tumeiras”.

Estas consideragfes de Gaston Bouthoul enTsxté de

Sociologiendo se aplicam somente ao dominio socioldégico. Em

todos os campos, 0 progresso do pensamento seenfaz sob
o impulso das crises, porque o conhecimento, didgtételes,
nasce do espanto, e a crise € a mae dos espantos.

Velhas de cinco décadas ( o livro é de 1946 psegalavras
podem servir de pedra de toque para quem desejmraga
condicéo da vida intelectual no Brasil de hoje.

De um lado, o pais atravessa, reconhecidamente ctige
que ja foi proclamada a mais grave de toda a settiti —
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crise que ameaga nada menos que joga-lo para dorauddo
histdrico significativo. De outro lado, a producidelectual
desta década de crise, por grande que tenha sigoamiidade,
nem de longe se poderia comparar, na qualidadeeriamcia,
as majestosas floracbes de talento, de consciédeidprca
criadora, de que a inteligéncia brasileira se rnostapaz na
década de 30 ou na transicao dos anos 50 aos 60.

No tépico das comparagdes superlativas, a prodait&shi-
ca dos anos 80 chegou a ser rotulada, pelo cWitismn Couti-
nho, “a mais estupida de toda a nossa histériaésrivb nado
concordando no todo com este severo diagnésti@mpgtfaria
uma exata e tentadora simetria com a avaliacdoimeada
gravidade da crise, ndo podemos nos impedir dergeaxe
contraste entre a forca do estimulo colocado palos politi-
COs e sociais e a minguada resposta intelectuablofese.

Mas a crise, segundo Bouthoul, € somente uma camdic
necessaria da reflexdo fecunda. Para que se toficeste, é
preciso que a ela se some uma outra condi¢do, guexistén-
cia de um meio intelectual atento e lucido, capazbdscar
novos tipos de dados e de encontrar novas martgraafocar
a situagdo. No Brasil dos anos 80, esta Ultima céondnédo se
cumpriu. A intelectualidade fracassou. Nem encombsameios
de sair da crise, no terreno material e praticqeense manifes-
tou, nem obtivemos um ganho intelectual que a cosgsse e
que pudéssemos legar as geracGes vindouras, corestaque
de esquemas e salvaguardas para ajuda-las a enfasnirises
futuras. Perdemos no corpo e ndo lucramos no &sgfansmi-
timos, na integra, o legado da nossa miséria, dsanconfuséo
e da nossa vacuidade.

A perda que a vida intelectual brasileira sofresta década
foi, talvez, mais grave e de mais vastas consedfgdo que a
crise mesma a que ela ndo soube responder. Patelmtro
lado, ndo houve, em toda a nossa Historia, outiog® em que
a vida cultural, artistica e cientifica recebessgds e tamanhos
estimulos — em dinheiro, em prestigio, e em me@sdifliséo.
Este fato tem sido sistematicamente omitido, megarcaque-
les que reconhecem e denunciam a nossa atual patuiaral;
e talvez a causa da omisséo esteja naquilo qua Giaethe:
“Certas pessoas ndo abdicam do erro porque devdensua
existéncia “.

Mas vejam, por um instante, a quantidade de ictigdés
gue, marginalizados, silenciados, oprimidos ou aexis no
periodo da ditadura, puderam, nesta década, reteenatraba-
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Iho neste pais, em plena liberdade, cercados dmsplque as
nacBes concedem aos herois que retornam.

Vejam a ampliagdo exuberante da oferta de empregos
redacBes de jornais e revistas, em canais dedatevem esco-
las, em universidades, em institutos de pesquisapgrmitiu a
formacdo da mais numerosa e préspera “classe aétrpck ja
existiu neste pais.

Vejam o crescimento, sem precedentes, do meroadod,
refletido em festivais e em milionarias “bienaislidoo”.

Vejam a massa de escritores, de socidlogos, idéaartque,
antes jogados para o ostracismo e 0 anonimatcaiewiados
no porao do esquecimento e do siléncio, puderant paba
cargos de prestigio e poder no governo da Nac#és Estados,
na nova democracia.

Vejam tudo isto e digam, honestamente, se nadaowmud
neste pais desde os tempos em que o mercado, anéipio-
vinciano, ndo podia sustentar um Unico escritofigsimnal em
full time; digam se nada mudou desde o tempo em que “véver d
literatura” ( ou de filosofia, ou de qualquer ougngpresséo da
inteligéncia) era um risco herdico s6 assumidmpdortes,
capazes renunciar com altivo desprezo aos confaldosida
burguesa. Digam se nada mudou desde os temposee@lau+
ber Rocha tinha de rod&arraventocom uns restos de filme
vencido, ou em que Jo&o Antbnio escrevia os esilésaon-
tos deMalagueta, Perus e Bacanagmas mesas de pensdes
infectas do bairro do Bras, entre putas e bandidos.

Tudo, mas tudo mudou. Nunca o intelectual foi nhaida-
lado, ajudado, cortejado e sobretudo bem pago,udoogfoi
nesta década. Tudo — fundacdes, bolsgdkwships concur-
sos, co-edi¢cBes, Lei Sarney, bienais do livio —etuths anos
80, trouxe o intelectual brasileiro para mais pelbdeautiful
peopleque hoje freqlienta as livrarias e restaurantenatta, e
para mais longe do isolamento que deprime e darimigée
esteriliza.

Se 0 pensamento criativo necessita de um obstabeilom
desafio, ndo se poderia desejar nada melhor daepaecrise.
Se, por outro lado, ao estimulo negativo do desafireciso
somar-se 0 estimulo positivo dos meios de traballa pro-
messa de recompensas, isto também nao faltou. ifdsafela
crise, incentivado pelstatusprivilegiado que adquiriu na Nova
Republica, o intelectual brasileiro deveria, seguadiogica e as
aparéncias, ter reagido de uma maneira mais anmmaHoai
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vem a pergunta decisiva: por que é que aquilo guerd ter
acontecido ndo aconteceu?

Mas, antes de tentar respondé-la, é preciso lenaiimda
mais uma coisa. Além do desafio e do estimulo, ptgaenca
acabamos de constatar, ainda havia mais uma ssforéi razéo
para que, em boa ldgica, se pudesse esperar algelter da
nossa producéo cultural dos anos 80. Refiro-me taodfa que
todo mundo tinha como certo que, com o fim da ditadacon-
teceria um florescimento cultural de grandes praies.

Quase todos os que, neste pais, sabiam ler ev@scaere-
ditaram, durante duas décadas, que a nossa irépindg tinha
secado; que estava blogueada temporariamente ppfara,
pela perseguigdo aos intelectuais e, enfim, pelpielez maci-
ca da ditadura mesma, que reduzira o Brasil a caadig
paréquia interiorana. Retirado este cabresto, aveifiamos de
que o Brasil era capaz...

Havia, portanto, o desafio; havia os meios, gesterce
convidativos; e havia ademais o anseio, a expeatatiimpulso
intimo e latejante de reflorir depois de um periddmpressao e
esterilidade. Havia tudo isto, e no entanto...

No entanto, quando o vendaval da liberdade bdiaixa os
portdes dos céarceres e deu passagem a flor do rpentsa
nacional, enfim emergida das sombras, tudo o quéussurgir
de dentro do ventre obscuro do tempo foi o Ferndbaloeira,
de sunga, proclamando que, a luz da razdo e deigi@guele
negécio de macho ja era...

O nome de um conjunto deck, de muito sucesso nos
Gltimos tempos, resumiu com precisédo o anticlimestes dez
anos de vida cultural brasileiraquilo del Nisso

*

Se havia desafio, motivo, meios e desejo, volb@rgunta:
por que é que aquilo que deveria ter acontecidcanéoteceu?
Por que nossos intelectuais ndo fizeram aquildupe levava a
esperar que fizessem? Por que condi¢Bes predigesntio
favoraveis ndo puderam ser captadas e sintetizadaggrande
reflorescimento da cultura?

Vocé néo sabe, eu também né&o sei. Mas, como sedent
pelo texto de Bouthoul, o servigo do intelectualgser contri-
buir ao progresso do conhecimento, consiste enartamtr os
fatos por novos angulos — néo a torto e a diresict@da hora,
por mania de novidade, mas por necessidade objefiando
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os antigos ndo funcionam mais. E alguns angulosiyes sdo
os seguintes: Nao havera algo de errado nas nossascdes
habituais sobre o que suscita, mantém e fomenidaaintelec-
tual? Mais precisamente: quando, seguindo uma @rgegera-
lizada, sustentamos que a vida intelectual depeéiadecondi-
¢Oes histéricas e sociais, ndo estaremos tiransta geemissa,
indiscutivelmente certa, a concluséo errdbnea detqusocieda-
de e ndo ao individuo que cabe a iniciativa de dnss respos-
tas, de fazer avancar o conhecimento? E esta cimpliaita e
semiconsciente ndo estara levando os intelectuasgperarem
tudo da cultura institucionalizada — especialmetgs univer-
sidades — e nada dos individuos? N&o estaremosaaspeque
uma abstracdo — “a” sociedade — fagca por nds aqui®
somente nds mesmos, individuos reais e concretmenms
fazer? A habitual visdo brasileira da cultura coproduto
social ndo estard gerando este indesejavel efelaiecal de
fazer-nos esperar que o rabo venha a abanar oroa2ho
Outro angulo: nosso afa de manter-nos em dia copirg
ao “mais avancgada” dos circulos filosoficos e ¢fmuts euro-
peus e norte-americanos nao tem exercido sobrelggéncia
brasileira uma censura inibitoria, impedindo-a dendr as
grandes questdes pela raiz mesma, com “ingenuidadi'eto
realismo? Nao estaremos cedendo a tendéncia dearpees
consenso contemporaneo, sempre mutavel e fugalisfas;oes
que deveriamos antes prestar a ao legado milenavitizagao
mundial? Nao estaremos caindo no erro tragico sart@omo
insténcia suprema e derradeira o juizo de uma égoeands
mesmos, por outro lado, proclamamos relativizare adi-
anta fazer discursos contra o eurocentrismo daanosiura,
quando, por outro lado, ndo nos autorizamos armguia sem o
nihil obstat do “pensamento de vanguarda” europeu e norte-
americano? Nao seria mais Util e libertador tomarrmomo
par&metro, a0 menos por uns instantes, a cultdigaamedie-
val e classica, ja& mais consolidada como valoremal e inde-
pendente de contextos locais e preferéncias momeaga Nao
temos nos arriscado a sufocar no nascedouro nosdasres
inspiragfes, quando a submetemos ao tribunal dseocsp
contemporaneo? Quando, quatro décadas atras, dabSd&tre
proclamou o marxismo como a “filosofia inevitaved dosso
tempo”, ndo passamos a sentir como arcaismo veogorthdo
quanto em ndés fosse pré-marxista? E de que nos esie
sacrificio no altar da “atualidade”, quando hojeda® temem
declarar-se marxistas para ndo passar por antig@ddgensa-
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mento sempre avancou movido pelo intuito de alcaag@rda-

de; s6 o Brasil parece acreditar que o objetivo @ltspmento é
alcancar atualidade Esta mania ja ndo basta para nos colocar
numa posicao subalterna e periférica, da qual marfhuanco”
podera jamais nos fazer sair?

Outras perguntas possiveis: Quando vemos que safpen
mento europeu, na extrema senilidade, chega hoggacéo da
substancialidade da consciéncia individual ( Gadgne redu-
¢do da verdade a um “consenso democratico” ( Halsensera
que ndo percebemos que estas doutrinas da exaiasao
propriamente aptas a estimular um pensamento fibosdas-
cente, mas antes a deprimi-lo? Quando nos esfos;gnam
“nivelar” 0 nosso pensamento com o de Gadamer ounde
Habermas, ndo estamos rejeitando o que em nos ginda
haver de forga criativa, para ficar com o que aopartem de
mais cansado e senil? Ndo fariamos melhor em mgotia
velha Europa, a forca de um Hegel, de um Platdapd@&omas
de Aquino, ou seja, a filosofia que a Europa fezempo em
que ainda tinha a for¢a de fazer uma filosofia?(eertemos de
acreditar que a Unica evolucdo possivel, a pagsses classi-
cos, tenha de ser aquela que conduziu ao pensae@mpeu
de hoje? Por que negar priori, a possibilidade de uma evolu-
cao diferente? Por que submeter-nos a este dognfiaricista
de que tudo tinha de se passar exatamente conassey?

Se houvéssemos feito estas perguntas duas déamédsas
nao teriamos talvez caido no deprimente anticlid@x anos
80...

P

NACIONALISMO E DEMENCIA

SE HA UM TRAGO FUNDAMENTAL que define a cultura brasileira e
a singulariza entre todas, ele pode se resumir malara:
nacionalismo.

Nacionalismo n&do quer dizer aqui uma preferénb&uai-
nista pelas criagGes locais: ao contrario, nigtcogerbial nosso
complexo de inferioridade ante o produto importabambém
ndo quer dizer unido patridtica em defesa dasags nacio-
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nais: nossa desunido, que beira o caos, é aliad@itnal dos
interesses estrangei%87s

O nacionalismo que orienta e inspira a nossa reutéiusim-
plesmente a propenséo de julgar as obras e idéibsadileiros
menos pelo seu valor intrinseco do que pela suarraaimenor
brasilidade tipica. E a elevagio da nacionalidedgyanto tal, a
supremo critério de valor.

Tao profunda e arraigada é esta tendéncia, qistéia da
cultura nacional poderia, sem qualquer exagero otilagao,
reduzir-se a uma linha coerente e Unica de desémanito,
que é a ascensdo e vitoria final deste critéricesdbdos os
outros.

O “sentimento nativista” brota entre os poetasBdasil-
Colonia, de inicio como vaga mistura de amor a gaisacom
idéias antilusitanas. Ganha forca com a Indeperaéiiregindo
de “cor local”, nos temas e na linguagem, as poaisi produ-
¢des do Romantismo, e torna-se um programa explécito
Gongalves Dias. Em 1872, fazendo o balanco de awus, a
Machado de Assis ja assinala o ‘“instinto da nadidade”
como a principal marca da nossa literatura. Orntwstiorna-se
militante e agressivo no Modernismo de 1922, e éeada
seguinte ganha foros de profundidade cientificachea de
Gilberto Freyre, que inspira a uma multiddo de ieses e
investigadores um movimento pela “redescoberta @siBrOs
anos 50-60, com os debates no ISEB, fazem do ndisimoaa
doutrina pelo menos oficiosa do Estado, ao mesmpdeem
que o lider desta entidade, Alvaro Vieira Pintguersobre os
conceitos de “nacéo” e “desenvolvimento nacionatiat uma
Weltanschauunglosofica, ou pseudofiloséfica. A consagracéo
suprema vem em 1988, quando a Assembléia Constituint
nascida do mais amplo movimento popular de nosstif,

107 ~: . . .

Dilacerado pelo entrechoque dos corporativism@yasil anseia em
vao pela unidade — e este anseio insatisfeito élm ande medra a
semente maligna do unanimismo, planta venenosaudesg nutre o
imbecil coletivo e de onde haure forgas para esnmaga pensamento
pessoal e divergente. Paulo Francis atribui nessténdia unanimista a
heranca catélica@ Globqg 17 nov. 1994 ). Esta errado: catélicas sdo
também a Franca e a lItalia, bergos de personatisspolemistas.
Quanto ao jesuitismo, basta comparar Sertillangeslleard de Chardin
para ver que na Companhia cabem as tendénciaopwtas. Francis,
um dos homens mais informados deste pais, estarpala Histéria da
Igreja.
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estatui comacultura tudo quanto seja “expressdo do modo de
vida” do povo brasileiro. Ai o conceito de “nacadhsobrepds-

se declaradamente a todos os demais critérios|de de uma
cultura: a beleza, a elevacdo moral, a eficacidaminio sobre

a natureza, a forca pedagdgica e até a veracidadeesimples:

se é brasileiro e expressivo, se é expressivanieagieiro, é
cultura. Paulo Coelho, por exemplo, ou Gugu Libéfato

O nacionalismo €&, neste sentido, um habito ousppessto,
compartilhado de maneira implicita ou explicitapnsmiente ou
inconsciente, pela maioria das pessoas que seralgpaultura
neste pais: antes de se pedir a um romance, popéxeque
seja belo, profundo ou verdadeiro, exige-se que “segjcional”
na linguagem e nos temas. Se ele tiver esta qdalidafalta de
quaisquer outras ndo parecera grave. A reciproganérda-
deira: um romance belo, profundo, verdadeiro, nuessg passe
noutro pais ou seja escrito em portugués de Pdrigaitoma-
ticamente rejeitado para as trevas exteriores:faé@arte da
“nossa” cultura.

Assim, por exemplo, nossos educadores julgam nmaito-
ral impingir aos jovens a leitura de Joaquim ManmmeMacedo,
de Bernardo Guimardes e de toda uma pléiade deeautier
segunda ou terceira ordem, por serem tipicamertiemeis, ou
tipicos da formacéo histdrica nacional, a0 mesmpteem que
se omite da educacéao literaria qualquer mencéeréceses de
valor muito mais alto, como Da Costa e Silva, poarreaito
grego, José Geraldo Vieira, por ser excessivanarteigués,
ou Hilda Hilst, por néo ter raizes em nenhum lugarhecido
no sistema solar.

Ja houve quem, preferindo a simples nacionaliddale
temas a grandeza consumada de um cléssico, presendes-
tronar Machado de Assis para colocar em seu luigaa Barre-

1% A definicdo adotada pelos constituintes refleteocafusédo entre
“cultura” no sentido antropolégico e “cultura” nengido pedagdgico. A
primeira € um esquema descritivo, a segunda € itéricraxiolégico,
valorativo. Erigir em valor a “cultura” no sentidmtropolégico € um
erro primario, pois, antropologicamente, a antrapia, a escravidao ou
a prostituicdo de criangas sdo tdo culturais ques#ar ou ajudar os
pobres. A origem desse erro estd numa outra préapeda cultura
brasileira: o sewsociologismo Consiste na hegemonia das Ciéncias
Sociais sobre os demais setores do conhecimentoindo a Pedagogia
e a Filosofia. E assunto que abordarei no meu Kréntropélogo
Antropéfago. A Miséria das Ciéncias Sociais.
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to, um escritor muito bom, sem duavida, mas cujatiz&;oes
ficam obviamente aquém das promessas.

N&o é s0 na literatura que o critério da oportadédhistéri-
ca e local vence o valor universal. A musica dee&tb Nepo-
muceno, um génio superior, ainda hoje é preteddao euro-
péia, em favor da brasilidade de cartdo-postaDd&uarani
( 6pera cujos inegaveis méritos, ironicamente, déoendem
em nada de sua quota de brasilidade ). No cinertizrta
Cavalcanti foi rejeitado como um intrometido inglésMario
Peixoto como um francés enxertado de russo. O pezaguital,
que justifica a pena de ostracismo, é sempre o me$ido
tem nada a ver com a vida nacional”. Como se foraadional
n&o existisse vidd'.

As vezes a rejeicdo do “ndo-brasileiro” tem copbts
politicas definidas: na atmosfera de nacional-casma criada
pelo casamento oportunista do PC com Getulio, edqusu até
a década de 70, ser alheio a temas brasileiros er@smo que
“ser reacionério”. Glauber Rocha, intoxicado dedsaosfera,
escreveu asneiras incriveis contra Mario PeiXaté obra de
Peixoto sobreviveu. Mas Glauber, tendo por suargemido
depois com o nacionalismo de esquerda e passaderassar-
se cada vez mais por temas estrangeiros, foi deiarpelli-
gentziacomo definitivamente esclerosado e morreu no@xili
amargurado e sozinho.

Mas nao raro a conotacao politica se inverte, geenpor
isto o critério nacionalista perca a primazia. ViteeFerreira da
Silva era um reacionario de carteirinha; mas, ceuas especu-
lagdes mitologico-apocalipticas tém um vago salocatnaval
e macumba, até hoje atraem mais atencdo do queras uni-
versalmente significativas de Maurilio Penido e Mewda
Costa, porque um escreveu em francés e o outroatd de
equacdes logico-matematicas sem nacionalidade idizfi®or
motivos similares, a pseudofilosofia tupiniquim @swald de
Andrade parece mais digna da atencéo nacional €@ quitén-

% Um outro erro trégico a que nos leva a deméncigonalista € o
nosso empenho orgulhoso e suicida de fabricar dimgua nacional”
independente, distinta da de Portugal, Angola,@t@al a vantagem que
uma literatura leva ao restringir o nimero de fegoque a compreen-
dem? N&o seria muito melhor termos uma linguanatgonal?

1%y, Revisdo Critica do Cinema BrasilejrRio, Civilizagao Brasileira,
1963.
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tica filosofia de Mario Ferreira dos Santos, talaeinica voca-
¢ao filoséfica plenamente realizada que o Bragirfduziu.
Homens de igual tendéncia politica podem também
colocados em campos opostos pela simples diferendase de
brasilidade. Eis o que escreve Eduardo Portellaesolmaior
dos nossos criticos e historiadores literariosp ®taria Carpe-
aux (austriaco de nascimento ): “A literatura ieaa em suas
maos é submetida a um monstruoso processo de dsegam.
Operando com esquemas mentais que sS40 0S seusionadm
0S Nnossos, ele revela uma total incapacidade @mdert que o
gue em noés é especifico, individualizador, é o massater.”
Neste Ultimo caso, pelo menos, a callnia a umrenesto
escapou ao castigo divino: Portella terminou miaisto Sar-
ney. Mas seu besteirol anti-Carpeaux é elucidafRevela o
miolo do fenémeno. Pois nosso nacionalismo consigbstan-
cialmente nisto: na recusa obstinada de nos dedsaoompre-
ender e julgar por quaisquer critérios que o réstda humani-
dade admita como vdlidos para si; pela reivindicagé uma
originalidade tdo profunda que escape aos parasnetntheci-
dos da inteligéncia universal e requeira outrasnasrde julga-
mento, “especificas e individualizadoras”, imprépripara
quaisquer outros seres humanos e validas somete@s
Esta reivindicacdo € urheitmotiy um refrdo infindavel-
mente repetido na nossa cultura. A todo momenttegta se
contra a aplicacdo, ao nosso caso, de “critériesigenas”. A
nés ndo se aplica o materialismo histérico, nenaktita de
Hegel, nem a sociologia de Weber, nem a légicarit®eles,
a algebra elementar, a fisica de Einstein ou osNDemamen-
tos. Para julgar o que é brasileiro, s6 um critériasileiro. E,
neste critério, o valor supremo € a brasilidadenmes
Se esta singularidade irredutivel de que tantoangslha-
mos fosse um fato, néo teriamos de estar a todeentorampu-
tando da nossa heranga cultural produges taofisaivias,
para ajustar o perfil dela a uma imagem preconeelidova-
velmente ndo somos realmente tao singulares coetergem

se

Portella etutti quanti Mas numa coisa certamente 0 somos:

nesta mania mesma de sacrificar, em prol de umgitialida-
de” estereotipica, os mais auténticos valores. Reithuma
outra nacdo, por mais rica de cultura que fossgifase deu ao
luxo perdulario de rejeitar uma parte do seu pdtnim sob a
alegacéo de estar ele contaminado de estrangeir@u®histo-
riador da literatura inglesa aceitaria excluir diaeph Conrad,
por ser um polonés de nascimento que escreve éés iafjan-
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cesado histérias que se passam na América Latima/drica?

Quem, nos EUA, pensou em negar a Henry James gaude

relevo na literatura americana, por ter ele serabizado inglés
e escrito quase sempre sobre temas europeus? Qaémrgnca,
protestou contra o habito de André Malraux de escrhisto-

rias que se passassem fora do territério francésfemanha
julga Leibniz menos aleméo por haver ele escritoframcés e
latim? A literatura hingara e tcheca, tdo podem&a,é escrita
metade em alemdo? Os grandes da literatura irlandés

escrevem todos na lingua do dominador estrangeiro?

As nagles, desde que se entendem como tais, izonege
de todos os seus valores culturais ao menor poeigxé o
justifique, sem concessdes a nenhum purismo empedoe E
assim que funciona o normal e sdo instinto patadtique, num
ensaio memoravel, o historiador holandés Johanimgazdis-
tinguiu definitivamente de todo nacionalislr%). O Unico pais
gue se tem noticia de haver embarcado na canoairtkmp
nacionalista foi a Alemanha de Hitler: e deu no dee.

A énfase quase demencial no particularismo dooncaso é
talvez uma heranca do nominalismo lusitano, inchpdta
cachaga. Pode ser ainda um mecanismo inconscienterd-
pensacao do nosso sentimento de inferioridadetigb@nsa-nos
de comparacfes humilhantes e transfere a compegta@oum
terreno fechado, onde somos imbativeis: se o supretor é
ser brasileiro, quem poderia sé-lo mais do quelﬁzc')s?

Pode ser ainda que a reivindicagdo da singulegiflattio-
ne como um truque ideolégico, uma profecia auttz@zel,
umwishful thinkingretérico que néo pretende descrever a reali-
dade que existe, mas criar uma que ndo existeo®s tos
brasileiros acreditarem que sdo um povo singulag gao
podem ser julgados pelos critérios universais daaado bom
senso e dos valores civilizados, entdo se tornad@mente um
povo singular, que ndo pode ser compreendido pmlt®s e
gue sO se compreende a si mesmo nos termos desannsdi de

v, Johan Huizinga, “Patriotism and NationalismHEaoropean His-
tory”, emMen and Ideas. History, the Middle Ages, the Resamise
transl. by James S. Holmes and Hans van Marle, Xenk, Meridian
Books, 1959.

"2 Este tipo de nacionalismo ajuda a sustentar a sanfgeneralizada
que os intelectuais brasileiros fazem entre a itApofa documental e o
valor intelectual das obras literarias, teatrdis, &., adiante, o capitulo
“Dinheiro é cultura odrodo es igudl
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auto-engrandecimento solipsista. O preco que este {gra de
pagar por isto serd a sua retirada da Histéria mynd seu
isolamento num sonho véo. Parece que a profecestf se
realizandd®.

Implicita e sorrateira na maioria dos casos, alabzacédo
do nacionalismo como critério de valor culturalnise, as
vezes, ostensiva e descarada.

* N3o falta quem veja na nossa incapacidade deovpreendermos

segundo padrdes universais o sinal de uma secneisteriosa vocagao
para algum tipo de conhecimento superior, inalceglgaelos mortais
comuns. O prof. Amalio Pinheiro, da PUC de S&o ®4tiNos paises
da metonimia”, em José Luiz Goldfarb., €8BHC, 10 Anos: Anais do
IV Seminario Nacional de Histéria da Ciéncia e decfiologia Sdo
Paulo, Nova Stella, 1993 ), sugere que a confasgacgo-temporal dos
povos latino-americanos, imersos em macumba e isnarf#gica de
exclusdo” da cultura ocidental, os torna mais agtogue os europeus a
compreender certas sutilezas, como por exemplo aasoticepgdo
quantica do universo, inacessiveis a uma “cultndévidualista e falo-
céntrica” ( expressdo que ele toma de Anthony WildePobre Max
Planck, que morreu incompreendido pelos falocégricientistas
europeus e jamais teve a oportunidade de explices &orias a uma
assembléia de pais-de-santo...

Idéias similares foram defendidas, quatro décattas, por Vicente
Ferreira da Silva e, antes dele, por Oswald de a@delrO prof. Pinheiro
apenas retoma, em linguagem de semiético e cortonagle holismo a
Fritjof Capra, uma velha tradicdo do tangolomanigmistico-filoséfico
nacional. E viva nais!

Nao por coincidéncia, esses glorificadores da rdigd latino-
americana — invariavelmente criticos ferozes doitraalismo falocra-
tico europeu” — sempre fundam seus argumentos elo apdoutrinas
recém-importadas da Europa, tomadas, sem o mesoerdimento
critico, como axiomaticas e indiscutiveis. Fechassm o circulo, no
qual uma reivindicagéo de originalidade e autonamiicais se funda
numa nova subserviéncia a autoridade estrangeiraliao Oswald
apelava a Bachofen e Freud. Vicente, a uma mistia. H. Lawrence
e Heidegger. O prof. Pinheiro, agora, apela a &dialistica, a qual
nem mesmo existe exceto como proposta.

Enquanto nossa reivindicacdo de independénciassereg na
autoridade dadernier cri filoséfico, ela sera uma contradigdo viva e
uma expressao da nossa impoténcia.

Um povo, para ter independéncia mental, ndo @eeisnenhum
novissimo e extravagante esquema de percepg¢domsaeaio pela
moda filoséfica européia e norte-americana. Premgmas ter a cora-
gem de raciocinar.
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Particularmente enfatica é a amostra que colharitioo —
excelente, sob outros aspectos — Fabio Lucas.resti&ro A
. 4
Face Invisiver

“S0 a literatura nacional, aquela que reflita esutiari-
dades do meio em que se realiza, é propria parzo ¢ri-
tico. O que é falso produto, imitacéo, copia (egta fora
da literatura.”

Identificando nacionalismo com autenticidade, lsucédo se
contenta com sugerir esta identificagdo como urgraroa para
0s escritores brasileiros em especial, mas exiggaash adocéo
universal deste critério, sua extensdo ao julgamneattodas as
literaturas:

“Thomas Mann, Malraux, Graham Greene e Heming-
way tém significagcdo universal justamente porgueaja
trairam as respectivas nacionalidades. Sédo grguatesie
sdo nacionalistas” (grifos meus).

O conceito de “meio em que a literatura se realizgpara
dizer o minimo, equivoco. Designa o pais de origlEmum
autor, o da lingua em que escreve, a nagdo ondeuiv local
onde se desenrola a agdo de seus romances? Akgmples
mostrardo que a aplicagdo deste conceito € protiamae néo
inviavel.

Um escritor pode, para comec¢o de conversa, tey gacio-
nalidades: uma de origem, outra por adogdo. Catoarte se
integre na patria de adog&o, nem por isto ele rofrpéalmente
os lacos de origem, mas também ndo podera impedirsga
obra expresse algo da atmosfera e dos valoresvdepdtria. Se
0 julgamento de valor depende de uma certa reldedobra
com a nagao, ndo podemos apreciar o valor estigicona obra
enquanto haja davidas quanto a nacionalidade dawgeu Mas
Henry James, norte-americano naturalizado inglés, & tipi-
camente inglés sem deixar de ser norte-americ@nm tivem
sendo apreciado ha um século como um dos graod®sicis-
tas do mundo, sem que o reconhecimento de seu aristico
tivesse de esperar por uma resposta a questacidaalalade
predominante.

" Rio, José Olympio, 1973, p. 151.
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Em certos casos, a aplicacdo do conceito se sinmaes-
mente impossivel. O autor d@ Tesouro de Sierra Madré
certamente alguém que escreve em inglés sobre tamdsa-
nos, mas como sua assinatura, B. Traven, é o pseundte
um desconhecido que teima em permanecer ocultgunsl
afirmam que é um alemao ), todo julgamento esté@mbra
devera aguardar até o esclarecimento da sua oggegrafica?

De outro lado, o escritor, ao escrever sobre tenwEnarios
estrangeiros, devera levar para o pais onde sard&sa histo-
ria toda a sua propria tipicidade nacional, ou,caatrario,
adaptar-se com plasticidade as exigéncias do celo&al?Por
Quem os Sinos Dobrawale por expressar algo da Espanha
revolucionaria ou algo da mentalidade norte-ameé@aSeus
personagens sdo vivos por brotarem diretamenteddaespa-
nhola, do tormento espanhol, dos ideais espanbaigorque
s80 vistos por um estrangeiro incapaz de se defgrele seus
valores e preconceitos de origem?

Lucas contrapde, esquematicamente, o “nacional™fa-
s0”. “Nacional” vale, portanto, por sinénimo de t@utico”, e o
“auténtico”, aqui, significa o arraigamento na vatacreta, por
oposi¢cao ao esteredtipo, ao esquema abstratol@icere

Porém, os exemplos mencionados acima mostramngue,
producédo do “auténtico”, a fidelidade a um cenéstrangeiro,
a sentimentos estrangeiros, a valores estranggioole ser tdo
decisiva quanto o arraigamento num pais de origarmais.

Lucas toma a espécie pelo género. O nacionalismma
espécie, uma das muitas espécies de autenticidadieelidade
a vida, de vitéria da imaginacgéo artistica sobabstratismo e o
artificialismo; uma espécie entre muitas outraautenticidade,
e ndo a autenticidade enquanto tal, e nem mesraove fpri-
mordial dela.

Ademais, o conceito é autocontraditério, pois lsuce
recusa a considerar como verdadeiramente naciasagbras
que, embora tipicas, sejam ruins : “A critica tesrveler-se do
gue é expressivo. O simplério, o ingénuo, o pweéd irrelevan-
tes, ndo fazem literatura. Sempre que se diz roenaacional
esta-se no pressuposto da obra auténtica. Desagoeportan-
to, distinguir. A critica que defende a praticdittaatura nacio-
nal... o faz levando em consideracdo a boa litexatNem
poderia ser de outra forma” (p. 153).

Ora, como podemos julgar a qualidade das obras quel
nacionalismo se, para admiti-las como nacionalistass de
dar por pressuposta a sua boa qualidade? Consitesal®mns
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todos os vinhos que forem franceses, porém negararnondi-
¢do de franceses aos vinhos que ndo forem bonsnd®%$
fresquinho porque vende mais ou vende mais pordreséui-
nho?

TODO O PODER AO$HDS?

O ARTIGO do Prof. Francisco Antdnio Déria, “O sepulcro dos
bacharéis™'® é uma apologia, corporativista e elitista — nar pi
sentido da palavra —, do monopdlio do saber pelassida-
des. Toda manifestacdo cultural que venha de felss dicaba
sendo, para o autor, nada mais que beletrismme,“piservico
da classe dominante”.

O Prof. Déria é um profissional do ensino super@seu
panegirico do poder universitario poderia ser idpetomo
mera argumentacéo em causa propria. Mas ha umonotis
grave para rejeita-lo: € que se baseia em falsida@aando
alguém utiliza um 6rgdo de imprensa para ali disupro
domo suae ainda por cima apela a argumentos falsos, ongue
ocorre é a sentenga de Goethe: “Certas pessoabdi&ara do
erro porque devem a ele a sua subsisténcia.”

O que o Prof. Déria diz é, em substancia, o séguin
(resumo tudo para n&o ser acusado de pingar faftas ). Na
histdria cultural brasileira, verificamos a exist@énde trés tipos
de intelectuais. Primeiro, os “beletristas”. Segqunak intelec-
tuais profissionais reunidos em grupos fora da emidade.
Terceiro, os universitarios. O beletrista € umtdilée que vive
de alguma sinecura oficial, copia as idéias de gures do
Primeiro Mundo, é servil ou politicamente inofemsie brilhan-
te sem originalidade, ndo é fértil, ndo faz escokn deixa
discipulos. Os do segundo grupo séo esforcadodutivos, e
por isto mesmo acabaram todos se integrando narsidade.
Os universitarios, por fim, sdo “pensadores de &ronMun-
do”, originais, criativos, independentes e criticos

15 cadernddéiasdo Jornal do Brasi) 23 de junho de 1991,
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O Prof. Déria sugere que 0s trés tipos se sucdusiori-
camente. O beletrista domina desde 1827 ( funddgédacul-
dades de Direito ) até mais ou menos 1940; dutadi® esse
periodo, “a universidade nunca foi o espaco do greasto
original... servia apenas cormgerfaceentre a classe dominante
e o aparelho do Estado”. Mais ou menos a partit3®, sur-
gem os grupos intelectuais profissionais isoladosr(exemplo
0 grupo deTempo Brasileircencabecado por Eduardo Portella,
o Centro Brasileiro de Pesquisas Fisicas, etc. )fiRomo ter-
ceiro periodo é marcado por “uma mudanca qualitatias
universidades brasileiras”: os universitarios pitoraundizam-
se, adquirem o dom da genialidade criativa, rompeatianca
com o Estado passando opor-lhe resisténcia créticanfim,
absorvem o grupo intermediario dos profissionaiependen-
tes. Deste modo, restam em campo somente 0s ohas, tentre
0S quais é preciso optar: beletristagsusuniversitarios. Os
primeiros sé@o servos ddceis do poder, lacaios\éceeda rea-
¢do “que mantém o Brasil feudal”; os segundos salaanca
do progresso e das luzes. A opcao do Prof. Darlaré.

Valera a pena contestar semelhante besteirol?, paique
0 esquematismo simplista do argumento lhe da a&eswssi-
milhanca. Vale, porque tudo o que vem de dentroudagersi-
dades, seja la o que for, ja vem aureolado doipieste “Pri-
meiro Mundo”, que é a forma atual dwmgister dixit.

Em primeiro lugar, o conceito de “beletrista”, aoatego-
ria incumbida de abranger todos os “intelectugisces” do
Brasil de 1827 a 1840, é de uma idealidade fantasndal
corresponde a nada. O Prof. Déria define-o porogapcio-
econdmicos, ideoldgicos e intelectuais. Mas, poismae se
esforce, ndo consegue juntar esses trés tiposrdeterdsticas
em nenhum personagem concreto.

Seria por exemplo Machado de Assis um beletriSta?o-
logicamente e economicamente sim, porque, nos semoque
o descreveria o Prof. Déria, ele “vive de uma gimecficial,
longe de preocupagdes intelectuais”. Ideologicaenéannbém,
porque “é um membro destablishmentalguém que nao inco-
moda o poder”. Esses dois tracos s@o notdrios. Nlemto a
sua producgdo intelectual, como fazé-la caber negodt de
“brilhante sem originalidade?”

Talvez Oliveira Lima, entdo? Membro da classe tamie,
pela origem social. Ideologicamente, monarquistenoaarqui-
a. Intelectualmente, sua producéo é brilhante, méasoriginal.
Parece um exemplo perfeito. Mas — droga! — Olivéiraa
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era um universitario, professor da Universidade Keatéde
Washington.

Tentemos outro. Capistano de Abreu? N&o servefileoa
de empregada e morreu pobre. Sua producao culglice, foi
originalissima, na opinido universitaria atual.

Outro ainda: Joaquim Nabuco. Aqui, quase acertaRios,
obteve uma sinecura ( embaixada nos EUA ), e supagéo
intelectual consistiu em repetir com brilho idéispensadores
estrangeiros. Até ai, tudo bem. Mas como veriamoshefe da
campanha abolicionista um “servo décil” da aristc@ agra-
ria? Nao, Joaquim Nabuco também néo serve.

Jodo Ribeiro, talvez? Mas era pobre, e sua atleidiate-
lectual o aproxima antes do tipo doholar europeu que do
diletante.

Graca Aranha? Tudo aqui parece se encaixar naighdi a
posicdo social, a inofensividade politica, a atide literaria
brilhante sem originalidade. Mas aqui falta um outraco
essencial: o beletrista-tipo, na definicdo do Fbdfia, “ndo faz
escola’. Graca Aranha, na verdade, néo fez outsa.co

Vasculhei, enfim, a galeria toda dos intelectimaigveis, e
vi que, um a um, todos saltavam fora da bitola:liHes da
Cunha, por ser engenheiro militar; José Bonifacio,ggo uni-
versitario e gedlogo; Lima Barreto, por ser um gobiabo, e
alias jornalista de oficio; Rui, por ter discipula® hoje; e
assim por diante até o esgotamento. O Ultimo nouee me
ocorreu conferir foi o de Clovis Bevilaqua, que ofPm@dria
mencionava de passagem e sem dizer se se tratan @le um
beletrista. Mas nem este o foi: teve, como Rui, legéo de
discipulos no Direito brasileiro.

O prof. Doria talvez queira continuar tentando. biaha
parte, desisto: onde encontro 0s tragos sécio-ecions,
faltam os ideolégicos; onde acho estes, falha fil peelectual.
Enfim, ndo logro enxergar na Histéria brasileira imico bele-
trista, tal como o prof. Déria o define, pelo mer@gre os
“intelectuais tipicos” de 1827 a 1940. O “beletttstenfim,
comeca a parecer-me udealtypusweberiano, mas construido,
a titulo de mero exercicio légico, pela justapasig@& tracos
incompativeis; como um bicho que fosse ao mesm@dem
mamifero e portador de escamas, mas também baiasse
além de voar, nadar de costas e estudar algebsaoMeaalty-
pus de Weber, mesmo quando ndo afetado de impossitéid
congénita, era apenas uma construcéo légica, sstengdes de
existir realmente; e o prof. Déria talvez escapassgouco ao
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ridiculo se tivesse, nesse espirito, concebidobeletrista”
como uma simples hipétese, com a finalidade de dstray,

precisamente, que ele ndo existe. Mas, ao camtedd confere
realidade histdrica e até mesmo carnal a sua oriaf@imando
gue ndo somente o tipinho existiu, mas que foi ujgite im-

portante durante mais de um século da nossa Histori

Para provar a materialidade carnal e histéricaudainven-
¢do, o prof. Doria chega a citar o total de umurfy como nos
cheques ) exemplo. Este rarissimo exemplar, pegi@sa a
historiografia como o ornitorrinco para a zoologtaEduardo
Prado, o autor d& llusdo Americana deFastos da Ditadura
Militar e outros escritos, quase todos de polémica anti-
republicana. Mas, para nosso infortunio, Eduargm®mnao foi
“intelectual tipico”, nem do Brasil nem de qualqoetro lugar.
Foi o que podia haver de mais atipico: um ricdigeia a ativi-
dade letrada, que, depois de maduro e por motiucanEente
politicos, decidiu abrir fogo numa campanha de énpa. Sera
dificil enxergar a diferenca entre um diletantene militante?
Ademais, Eduardo Prado nunca viveu de sinecurari@raas
pampas e vivia das rendas de seus negécios pessoais
( sustentando, de quebra, alguns “intelectuaisdagidesprovi-
dos de sinecura ). Enfim, quem foi que disse queakth Prado
“ndo fez escola™? O prof. Ddria nunca ouviu falar@arlos de
Laet? De Jackson de Figueiredo? De Jodo Camilo ideil@l
Torres? De Jodo de Scantimburgo? Se ndo estudtiridlipor
gue a ensina? Espero pelo menos que o prof. Canetnoticia
da existéncia de um movimento monarquista, do guame de
Eduardo Prado se tornou um simbolo.

E claro que, num sentido muito mais eléstico earsatio-
l6gico da palavra, tomada como mero depreciatiterdiio,
deve ter havido uma infinidade de beletristas nasiBemtigo,
como os ha no moderno: sujeitos que procuram faaeito
escrevendo sobre o que ignoram. Na minha opinidprof
Déria é um deles. Devem ter existido entédo, digopeugue os
havia as pencas na Europa no tempo de Eduardo .P@ado
homme de lettregque sem precisar entender expressamente de
nada tem autorizacéo da sociedade para dar padpites tudo,
€ uma das mais tipicas figuras do século XIX eurofiza
Revolucédo ao Caso Dreyfus, é ele que da o tom dagfaden-
do com autoridade oracular uma besteira atras tia cem
nunca precisar provar nada, mas tendo as vezestoadihgu-
mas sacacdes geniais. E a um beletrista — Karl Mague se
deve a mais influente teoria da Historia ja invdataté hoje.
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Um outro — Joseph de Maistre — antecipa todas scolertas
que a Religido Comparada viria a fazer no século MX4s,
segundo o prof. Déria, nada disto aconteceu: nal@élX,
assegura-nos ele, “todo o grande pensamento sevobsa
dentro das universidades” — sentenga que excluigdande
pensamento” ndo somente Marx e de Maistre, maeast
Darwin, Comte, Tocqueville e Freud. Exclui até med¥ietzs-
che, o qual, embora ocupasse uma catedra de fdo{aganha
de presente, sem concurso e a titulo de sinecatma escre-
veu um trabalho universitario e sé foi genial mesmocampo
do beletrismo.

“Beletrista” enfim é um termo que sé serve paraialg
coisa quando tomado para designar os praticantesaggnero
literario — o jornalismo, e mesmo assim tomado emtido
amplo. Querer identifica-lo a uma classe socialasapgéo
marxista, ou a uma certa ideologia em particulagnérar que
o jornalismo, versdo moderna da retérica, € aaasgmMmum
onde se enfrentam todas as classes e todas asgidsolBele-
tristas houve e beletristas ha, mas defini-los sentido restrito
como o faz o prof. Déria e em seguida fazer do y@a@ssim
obtido o tipo dominante por todo um século da nétistoria,
citando em apoio desta teoria 0 montante de unhum —
exemplo, é ter demasiada ousadia na hipotese esidetaa
timidez na prova.

Além disso, é absolutamente falso que as facuidaide
Direito tenham sido, ao longo da nossa Historia;s@mente
bercéarios de servos ddceis para a classe domircamea exce-
¢cdo esporadica, que o prof. Déria concede, de wasitqgs
rebels without a caus® papel decisivo representado por essas
faculdades em todos os movimentos democraticoslugiona-
rios e progressistas ja havidos neste pais podenseugar-
comum da nossa historiografia, mas € um lugar-corjanmis
desmentido seriamente, a ndo ser que a mera asSEEQR
provas, quando emitida por um universitario, sedquor isto
uma contestacgéo séria.

Mas se a redugédo dos intelectuais do periodo 2@é-1840
a meros beletristas servis ja é falsa, a equagdigeisitarios =
independéncia”’, com que o prof. Déria a complemeaiéan de
falsa é cinica. Os tecnocratas todos que por \an@Es nos
governaram de parceria com os militares eram lshketr ou
universitarios? A administracdo estatal e as madionais
recrutam para seus altos cargos os PhDs do Sud baletristas
do Norte? Campos, Delfim, Simonsen, Zélia, Fernaddori-
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que e Ricupero — 0s mais poderosos dentre 0s noisistos
Gltimos trinta anos — sao o qué? As classes dor@aate hoje
mandam seus filhos estudar Letras para se tornaeggtristas
ou sonham em fazé-los PhDs em Economia, em Admagéd,
em Informética, em Fisica?

N&o, a universidade ndo mudou. Hoje como sempres el
ainda umainterfaceentre a classe dominante e o aparelho de
Estado; e se jovens de classe média procuram ersitade
como um meio de subir na escala social, como @uirarsa-
vam com o mesmo fim as faculdades de Direito, quiao
aspiracdo os move sendo a de preencher vagasssa dami-
nante? A universidade ndo mudou: apenas expargliseas
servigos, passando a recrutar e preparar, alérsethogre indis-
penséaveis advogados, também os futuros gerentefesche
departamentos, diretores de empresas, engenhagesssores
econdmicos, politicos e técnicos, enfim a galeni@iia dos
“servos dos poder” — entre os quais, é claro, agds profes-
sores universitarios.

Se toda essa gente, enquanto jovem, esperneieaecbatra
os poderes estabelecidos, que novidade ha nista@dases ja
berravam contra o principes e 0s papas no sécllaxuniver-
sidades, afinal, nasceram como grémios de estiglawde vejo
nenhuma diferenga entre 0s protestos mais recergesjue se
verificaram nas faculdades de Direito em 1889, &22]1 em
1930, em 1932, em 1935 e no periodo militar. Eg@eroontra
a classe dominante é proprio dos jovens filhoslasse domi-
nante. Ou por acaso as universidades agora saeefreglas por
proletarios e por garotos dagem? Nao: a freguesia é a mesma
de sempre, e sempre imbuida da mesma confusdo smnise
interesses gremiais e os interesses da Nacéo.

O prof. Déria, ao reivindicar o poder para a castque
pertence, mostra apenas estar metido nessa confleafusao
que se funda alias numa ambicdo compreensivehiasrsida-
des estéo lotadas de netos e bisnetos de bardesseaas, que
ndo se conformam em terminar seus dias na chefidosiiros
departamentos universitarios. Longe de constitmira unova
classe de extracdo popular, eles representam o dmthnante
de uma oligarquia que periodicamente escorrega fpaaado
governo e periodicamente reivindica um retorno adep, sob
os pretextos ideoldgicos mais variados e inventif@scismo,
socialismo, democracia cristd, neoliberalismo Atececiclagem
da oligarquia confunde-se ainda com a troca deg¢@esa o0s
jovens filhos da classe dominante tém pressa dgach&o
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poder, e seus pais insistem em permanecer vivomaisrtem-
po do que pode suportar o mais paciente dos Edipos.

A reivindicacdo, portanto, ndo é nova. Apenagof. péria
vai um pouco além: ao enumerar trés tipos de icitedés,
rejeitando o primeiro como reacionario e absorvemdegundo
no terceiro, ele acaba arrogando a classe uniémgssitunto
com o poder politico, também o monopélio da cultuhaa vez
adotado esse critério, todo intelectual indeperedesgt vera
espremido contra o0 muro de uma dramatica opgapraxa que
€ sério e se integra na universidade, ou se vég tmietrista,
jogado na lata de lixo do passado.

N&o sei se o prof. Déria se deu conta dessa ipageh
conseqliéncia de seus argumentos. Mas certamentéielse
deu conta de que, se em nosso pais a atividadecioi@ se
concentrou cada vez mais nas universidades, ngofque elas
melhoraram, mas porque a estupidez generalizadeegime
militar conseguiu desestimula-la tdo bem em todoslemais
lugares, que ela ndo teve para onde fugir sen@odeantro dos
campi onde havia dinheiro bastante para sustenta-lguela
quota indispensavel de liberdade que até os maizde tiranos
sabem conceder aos filhos da gente-bem. Ademajsijracio
cada vez mais uma tonalidade de protesto poligigoroducéo
cultural sé podia prosperar mesmo onde houvesspuUlnico
de militantes letrados — que se reunia precisameageainiver-
sidades.

Mas essa situagdo anormal criada pela ditaduoa outra
mais anormal ainda, aquela em que vivemos até hajeual
embora exista liberdade de expressao toda iniaiatitelectual
se concentra nos 6rgaos publicos, desaparecendatigidade
espontanea dos grupos e individuos independentegrofD
Doria pretende é dar foros de legitimidade a essacsio doen-
tia, celebrando-a como um progresso das universgdach vez
de lamenta-la como sinal de decadéncia de tudois. IBa o
prof. Doria encara a atividade dos grupos indepetes como
tipica de uma etapa subdesenvolvida e pré-unigesité por
gue nao lhe ocorreu perguntar se na Europa algumearsida-
de pbde dar ao fomento da cultura uma contribuigaaparavel
a dos grupos independentes que publicaram, na Halevista
La Critica de Benedetto Croce, na Franamps Modernese
Esprit na Espanha &evista de Occidentde José Ortega y
Gasset. Pois 0 mais eloquente sinal da vitalidatigeictual de
um pais é justamente a proliferacdo de iniciatimdependen-
tes, operando a margem de todo oficialismo e de sodven-
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¢do. As décadas de 30 e 40, em que surgiram nd Bsagiu-

pos assinalados pelo prof. Doéria, foram por istodasnossa
mais rica producéo cultural, e a década da hegemaniversi-

taria — 80 a 90 — foi chamada, néo por coincidériceamais

estlpida de toda a nossa Histéria”.

COMPLEMENTO EM DEZEMBRO DE1994

Com grata satisfacdo noto que o prof. Doria patecse
curado da propensdo de fazer generalizagbes see Bbs
acaba de publicar um livro densamente documehtadmde
defende uma tese mais que plausivel. Assim elsueme numa
declaracéo ao jorn& Globa™"

“As familias que detém o poder hoje no pais s&oesnas
mandatérias desde o Brasil-Coldnia. Com excecéo de- gen
ral Geisel, cuja ascendéncia é de artesdos aletodles, os
demais presidentes da Republica, inclusive Fernatetoi-
gue Cardoso, sdo descendentes de familias tradienmm-
derosas.”

N&o é uma tese nova. Muita gente ja disse issimclusive.
Apenas, o livro do prof. Déria traz a comprovacg&teesiva,
gue tira o argumento do campo das conjeturas pgegsa dar-
Ihe embasamento cientifico. Depurar as crengasedsosco-
mum, seja desmentindo-as pelos fatos, seja dardoalbase de
certeza ou probabilidade maior que |hes falta, & das mais
importantes missdes sociais da ciéncia, e o préfiaDaqui
mostrou estar a altura da tarefa.

E claro que isso néo atenua em nada minha rejeatégo-
rica das opinides dele sobre a casta universitiliés. em face
do seu trabalho de agora, o artigo de 1991 talessa ser
reinterpretado como um passageiro ataque de debrjmorati-
vista num homem de ciéncia perfeitamente sériogaadide
apreco.

Na verdade, o livro traz alguns elementos imptesupara
desmentir o artigo. Se as familias que dominami® ggada sdo
as mesmas, e se por outro lado a preparacdo dongote ja
néo se faz a base de beletrismo porém de uma faonwenti-

1% 0s Herdeiros do PodeRio, Revan, 1994.
7 4 de dezembro de 1994.
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fica e universitaria, entdo fica manifesto que aensidade, em
vez de criar uma multidao de intelectuais indepetetee criti-
cos, continua sendo iaterface entre a classe dominante e o
aparelho de Estado, apenas tendo expandido e ificazs
seus servigos para atender a novos tipos de demahdamo
esta dito no fim do meu comentério.

Por outro lado, um estudo similar pode ser festars aquilo
gue meu amigo Bruno Tolentino champatriciado intelectual
a casta que governa as universidades, as academiasimen-
to editorial, a imprensa cultural, os canais topos onde pas-
sam — ou onde empacam — todas as vocagdes e amsbicde
intelectuais e artisticas. Muito provavelmente quemar este
estudo chegara a resultados muito parecidos cao tigro do
prof. Déria, mostrando que o famoso conflito ewsentelectu-
ais e o poder, neste pais, ndo é sendo uma quiaftigstica do
patriciado. Um estudo assim é muito mais amplo reptexo
que o da casta dos politicos, mas com tempo ergagipode
ser realizado. A titulo de baldo de ensaio, podessgecar com
um levantamento menor, limitado a situacdo preserimo
aquele que na Franca foi realizado por Hervé HaenBratrick
Roitman sobre a casta dos “Intelocratas” — os honugres
detém o poder sobre os canais de acesso a fandaidite aca-
demica'® Uma outra via para realizar esse estudo é imaesti
caso a caso, a origem social e 0 meio em que s&fam 0s
intelectuais mais representativos. O IAL, Institude Artes
Liberais, que dirijo no Rio e em Sao Paulo, ja oucim estudo
dessa ordem, abrangendo porém somente inteleetatsstas
ainda vivos que entraram na producdo cultural gaadhs de
30 e 40. Os depoimentos colhidos — entre outresJaige
Amado, Herberto Sales, Evandro Lins e Silva, Doi@aymmi,
Antbnio Callado —, embora constituam apenas uma taaos
gem casual, sugerem a intimidade, ou quase idelatidda
classe intelectual com a casta governante. O |Aitidade
privada, sem qualquer ajuda do governo ou de e@gresio
podera levar muito adiante esse estudo, extremarmapbrtan-
te no entanto para o esclarecimento de certos taspdg histo-
ria nacional — aqueles mesmos que o prof. DériadEbno seu
livro — que até agora vinham sendo desprezadospesiquisa
universitaria. Uma equipe como a do prof. Dériaéstmuito

% Hervé Hamon et Patrick Rotmabes Intellocrates. Expédition en

Haute Intelligentsia Paris, Ramsay, 1981. Nao sei se depois o estudo
foi atualizado.

225



226 O ImBECIL COLETIVO

mais qualificada para realiza-lo do que os alurmbAd, que s6
participaram do empreendimento a titulo de exaraleiclasse.

Ainda quanto ao livro do prof. Déria, é inevitavple as
suas conclusdes sejam usadas para dar um simdicsten-
tacdo cientifica a um discurso ideoldgico contodigarquia, tao
apreciado pelos representantes universitarios danmeligar-
quia provisoriamente colocados fora do poder. @ liprova
apenas que ha uma oligarquia, ndo que seja maumawmal
existir uma oligarquia. Para demonstrar que o fesrmali
descrito é causa de atraso ou subdesenvolvimestrta, Beciso
primeiro provar que 0s paises ricos e desenvolvithis sdo
governados também por familias tradicionais. Gstm hdo se
pode provar, pela simples razédo de que é'flso

Culpar a existéncia da oligarquia como tal pelasatbrasi-
leiro € uma palavra-de-ordem da classe jornalistjoa muitas
vezes 0s cientistas sociais repetem sem o menmerdisiento
critico, mostrando o quanto a nossa intelectuatidagassiva e
dependente em relacdo a midia. Se em vez de smylées
ecoar a voz do imbecil coletivo os nossos ciergtisaciais
fizessem os devidos estudos comparativos exigiets ques-
tdo, veriam que o anormal no caso do Brasil ( coomdemais
paises do Terceiro Mundo ) ndo é ter uma oligargaigoder,
mas ter uma oligarquia singularmente mal preparseiajcul-
ta"”® mal consciente de suas funcBes e sobretudo dividor
toda sorte de disputas grupais e regionais, quEaw 0s inte-

19y, por exemplo, as obras de E. Digby Baltzehiladelphia Gen-

tlemen. The Making of a National Upper Clahicago, Quadrangle
Books, 1958, eThe Protestant Establishmenlew York, Random
House, 1964.

2% 0 Brasil simplesmentado temeducacéo de elite, ndo tem escolas
diferenciadas para a educacdo das camadas gowsnanisto sim é
anormal: a democracia politica ndo sobrevive a demaocratizacédo
completa da educacéo, no sentido massificantsugra, nota 35im, e
ler em seguida: Peter W. Cookson, Jr., and Cardfiodges Persell,
Preparing for Power. America’s Elite Boarding Sckgd\ew York,
Basic Books, 1985, para saber como é que um paismbedores educa
os seus futuros governantes. Um pais que cré ndoeagdo de elite
para todos, ou em educacdo popular para os merdbrefite é, por
escolha prépria, um pais de perdedores. Isto dae dizendo nada tem
a ver com elitismo ou conservadorismo. Lénin jarpaissou que a elite
do proletariado devesse receber somente educagiiapna, ou que
todos os proletarios devessem fazer parte da Bl#s. no Brasil um
igualitarismo plebiscitario parece ter invadido atéducagéo cientifica.
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resses imediatos de faccdes demasiado acima deresses
nacionais. Militarismo, golpismo, clientelismo, a&g&mo, nepo-
tismo, burocratismo e outros tantos vicio&reos— entre 0s
guais obviamente o egocentrismo da intelectualidadeio sdo
sendo formas e variantes de uma mesma condutarativista

e divisionista que, enfraquecendo a elite, a immelestar a
altura da missé@o que o povo mesmo lhe conferecteadilmen-
te a cada nova eleicdo, com uma confianca e uméneée
quase sobre-humanas. Os jovens de familia tradicipre, na
universidade, entram na luta da intelectualidad#raoos go-
vernantes, ndo estdo ajudando o povo a derrubbgacuia:

estdo apenas apoiando uma facgdo oligarquica cantira,
aprofundando as cisdes, fortalecendo o corporatojisimpe-
dindo o Brasil de criar uma elite governante coessponsavel,
sensivel aos interesses nacionais e as necessitageso.

OSINTELECTUAIS E AETICA

HOJE EM DIA TODOS FALAM DE ETICA 0 que ndo significa que
alguém saiba do que se trata. Circulam, a respeiimeraveis
equivocos, alguns propositadamente criados e patrioutros
brotados espontaneamente da ignorancia e da pé&ssung

Ha, por exemplo, individuos que, em nome do resatio
socioldgico — ou antropologico — negam todo fundiatme
absoluto as normas éticas, fazendo-as dependeanugrice do
costume dominante, mas ao mesmo tempo verberam &otino
éticas certas condutas profundamente arraigadasostime
brasileiro, como a sonegac¢éo de impostos, o nepotis trafi-
co de influéncias. E uma contradi¢o; mas uma adigfio que
entra no habito se torna invisivel — uma rachadseondida
no fundo da consciéncia.

Essa rachadura € hoje o mal secreto dos inteleditasilei-
ros; é ela que da um tom de fingimento histerifoenseia ruido-
sa luta pela moralidade publica. Aqueles que tae caretas
de indignacgao, defendem medidas de higiene politieaainda
ontem desprezavam como moralismo pequeno-burgdéma-
gogia udenista, ndo podem parecer outra coisa Semfdos e
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hipdcritas. Mas ndo o sdo. S&o apenas consciérazhadas:
por mais sincera que seja a sua indignacéo, eltaksoa porque
nao é tdo completa e arrebatadora quanto desejgtianfiosse
ou parecesse. Ha na alma de cada um desses homeare
gue ndo se compromete conpathosmoralizador exibido em
publico; uma parte que olha tudo isso com frierama, e que
desmente, por dentro, a convicgdo enfatica doogestpala-
vras. Essa parte é a sua consciéncia critica,fgueada numa
tradicdo de materialismo histérico e relativismaiskbgico,
nao pode levar integralmente a sério os valoregisior

De nada adianta o alias excelente José Murilo deal®a (
no Jornal do Brasilde 10 de agosto ) tentar justificar o giro de
180 graus, alegando que a luta contra a corrupgétoumnde
carater; que ontem era moralismo elitista e hq)eo§ressismo
democratico. Mesmo verdadeira em si, esta obsesvadéi toca
o fundo do problema. A contradicdo permanece iatgmis o
que esta em discussdo aqui ndo é a oportunidaibeitas mas
sim a inconseqiiéncia légica ( para nao dizer adlhadade
intrinseca ) que existe em passar do relativismabsolutismo
ético por mera questédo de oportunidade histérica.

As consideragdes de José Murilo, em vez de forapte
uma justificac@o plausivel para essa mudanca, aedsaltam a
sua incongruéncia. Pois 0s que hoje investem cargoarupgéo
nédo o fazem — ao menos em publico — em nome datwpor
nismo histérico ( “devemos combater a corrupgaajperela
atrasa o progresso”), e sim em nome da Etica, dantam
mailscula e como valor absoluto ( “devemos combateor-
rupgao porque ela € uma coisa ma” ). Se a pondedsapor-
tunidade histérica fosse a principal motivacéo iqugele esses
homens a luta contra a corrupcéo, seu apelo a &dita mero
jogo retorico ou tatica denarketing destinada atrair o apoio
popular para uma causa que permaneceria simplesrpeliti-
ca, sem nenhuma significacdo moral em si; seriaaiz amti-
ética das manobras, pois resultaria em prostituservico de
objetivos politicos momentéaneos, o conceito mesenétidd”".

Devemos acreditar nessa hipétese? Ela é ruim detdai
fio de esperanga leva-nos a admitir, em vez digse, esses
homens sao sinceros, que apés terem proclamaddgpadas,

! Em agosto de 1992, era cedo para declarar quenpacha pela

“Etica na Politica’fosseapenas uma manobra desse tipo. O desenrolar
dos fatos confirmou essa hipétese deprimente. &xplie mais demo-
radamente sobre isso no final do meu li@dardim das AflicBes.
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que a ética é serva da politica, e esta da econpasaaram a
acreditar no contrario: no império da moral. Sessim, eles
mudaram muito. Mas, se mudaram, devem abjurar qarhénte
de suas antigas crencas ou tratar de conciliddasas novas.
Como néo fazem nem uma coisa nem a outra, COMO resmn m
mo parecem se dar conta da transformacao por cgsargan ou
pelo menos ndo a admitem de modo explicito, todewdis-
curso produz um efeito de sino rachado: persuanievimte de
que os acusados sdo ladrdes, mas ndo de que ad@®s$ssdo
honestos.

Ninguém pode, sem cair numa contradi¢do debigtdntar
no dominio da acéo préatica por valores que negeampo das
idéias e doutrinas. Se a ética pode imperar sobpelitica,
entdo as tradicdes de materialismo historico eetivismo
sociolégico, tdo caras a nossa intelectualidadesrdeser aban-
donadas no ato e no tddd Porém, se o materialismo e o rela-
tivismo ainda valem, entdo o apelo a ética € meifmanha
retdrica, num jogo sem ética nenhuma. Este é malra- in-
confesso ou inconsciente — do intelectual brasilejue, a
frente das massas ou a reboque delas, se empehiia ocantra
a imoralidad&”.

22 porém, em vez de abandonar essas tradigbes, lacingdidade
brasileira parece disposta a apegar-se a elas eoovado fanatismo.
Do mero relativismo sociolégico e antropolégicoaepassando, em
1994, aarelativismo absolutale Richard Rorty. Isto confirma o oportu-
nismo hipdcrita do seu discurso moralizante.

' As contradicbes da campanha pela “Etica” véo rmige ainda.
Transcrevo aqui, para uso de quem tenha o temgongeims de apro-
fundar o exame do assunto, umas notas que, na égopablicacdo
destes artigos, tomei nuBiario onde guardo as sementes de investiga-
¢Oes futuras que jamais chego a realizar:

“Premissas ocultas no debate sobre ética

“(A) O padréo adotado para julgar a conduta dosdms publicos
nao é o costume dominante local, historicamenteigado, mas um
modelo ideal copiado de outros paises, como a ubsaEUA, admiti-
dos, sem discussdo, como primores de moralidaéephcitacio desta
premissa revelaria a inviabilidade da “condutaetairpretendida, pelas
seguintes razdes:

“l2 A “conduta correta” primeiromundista esta @jesla na ética
protestante. Como implanta-la por decreto num gaisrigem catélica
dominado por seitas como o candomblé, a umbanekspidtismo, etc.?
Como conciliar a moralidade publica da Suiga caeligido do Haiti?
O candomblé, alias, € uma “religido sem moral”, gaéa exige de seus
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*

Uma consciéncia moral cindida, que afirma no pldao
conduta o que nega no dos principios, € uma heraocal do
kantismo. Immanuel Kant negava todo conhecimentafis&o
gue pudesse dar um fundamento absoluto a éticaamases-
mo tempo via nos mandamentos morais um “imperatatego-
rico” ao qual o homem, sem poder justifica-lo niesracional
e tedrica, deveria curvar-se simplesmente porgue Ele pla-
nejava resolver essa contradicdo, como se vé pslus;os de
metafisica do seWpus postumummas ndo teve tempo de

seguidores em matéria de conduta, e por isto mesitida como a
religido ideal por muitos intelectuais.

“2% O moralismo sui¢o ou norte-americano é génamés do
capitalismo, ao passo que aqui se pretende conidiodn um senti-
mentos anticapitalistas que estdo, em parte, nsarmasz catélica, em
parte, na ideologia socialista dominante entre o®sgstelectuais. Um
exemplo é a hostilidade nacional contrdaishies— pratica legitima
em qualquer democracia capitalista, que, como stiretas do mesmo
género, aqui assume um ar criminoso.

“32 Nos EUA do século passado a imoralidade peliéra aceita
como uma fatalidade natural, segundo o testemuafiodqueville. Se
ndo fosse assim, como teria sido possivel a acgamlprimitiva do
capital, que esta na raiz do progresso econdmieafp@nhas de mora-
lizagdo da politica s6 comegaram no presente séquiémdo as grandes
fortunas estavam consolidadas. O capitalisrascenteé incompativel
com a proliferagéo de direitos sociais e com unesse de fiscalizagédo
moralista. Dai a indeciséo, o continuo vaivém desagolitica: quere-
mos ao mesmo tempo fundar o capitalismo e implantastado assis-
tencialista e moralizador, talvez até mesmo o fisgia. A acumulacéo
primitiva do capital tornou-se no Brasil um pecadm crime — o
resultado &, de um lado, a miséria, que se pretem@® combater com
mais direitos sociais e mais controle moralizagorde outro lado, a
posi¢éo vantajosa em que acabam sendo colocadaspassas estran-
geiras, que negociam com 0 nosso governo em caeglip@lhores que
as nacionais.

“(B) O julgamento de imoralidade é feito com base pressupos-
tos cristdos residuais ( como alids ndo poderieadeie ser, se o diag-
néstico de Savigny quanto aos fundamentos do Diredderno conti-
nua valido ), ndo obstante a rejeicdo generalidadaoral crista expli-
cita. O ataque moralista alcanca entdo sua vitionar@s lados: ele esta
culpado ante um esteredtipo residual de moralicat@nte a “ética” do
capitalismo primeiromundista e ante a ideologiaaizante da nossa
intelectualidade. Mas quem é que poderia satisfapemesmo tempo, a
trés sistemas morais divergentes?”
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completa-los e morreu legando aos pésteros o ab@mme
inteligéncia e vontade. Discipulos incompreensiwasn levar
em conta que o0 mestre atacava os problemas paset@amue
as conclus@es de cada etapa eram apenas a pasaeaneto-
mar o0 assunto noutro nivel, fizeram desse abismontetdo
formal e definitivo da filosofia que entrou parhistoria, talvez
malgrado Kant, com o nome de kantismo.

O kantismo teve grande influéncia no positivismateavés
dele, no nascimento das ciéncias sociais. O tipieatista
social positivista ( no sentido amplo e ndo estrtate comtia-
no da palavra ) se atém aos “fatos” e evita ozdmide valor”,
cultivando um relativismo metédico. Descreve autgta e o
funcionamento da sociedade tal como realmente osnéna,
sem opinar sobre o que a sociedade deveria toenau-$azer.
Como, porém, a vocagdo de cientista social ndo ventan
separada do interesse pela agdo politica, o dergiial é
quase sempre um ser bicéfalo e incoerente, cimmitipantago-
nismo entre 0 compromisso cientifico de absteresguttos de
valor e o desejo de interferir na situagdo do mampara fazer
o que lhe parece ser o bem. O tipo mais puro evelodi& cien-
tista social positivista foi Max Weber ( 1864-192Ele viveu
essa contradicdo com tamanha intensidade que &de feou
abalada: por duas vezes teve crises de paralisi@aszgeque o
deixaram prostrado durante anos.

Mas nem todos os cientistas sociais sdo homensi-esc
pulosos como Weber, que pagava pessoalmente o geegoas
contradicdes. A maioria prefere acomodacdes fasticgue
apaziguam sua consciéncia pouco exigente: fogemoddito
interior, deixando ao publico o encargo de guialceeno possa,
por idéias contraditérias envoltas num verniz der&acia
verbal e aureoladas de prestigio “cientifico”. Sammenor
cerimdnia, interferem na politica e na vida moehitindo
juizos de valor e prevalecendo-se, aos olhos do,pid® uma
autoridade cientifica que, no recinto académiccorege da
multidao, admitem nao ter. Weber tinha o maior te=p pela
leviandade presungosa com que alguns de seus sclegamtre-
gavam a esse exercicio de histrionismo cientifapqual ele
denominava pejorativamente “profecia académicater@or de
prostituir a autoridade intelectual legitima fazgan que ele nédo
interferisse nos debates publicos sendo ao predidaderantes
conflitos intimos, que nem de longe perturbam dieinista
sequioso de opinar.
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O cientista social que oculta a contradicdo eci#acia e
militancia faz com que o habito do pensamento duptmeren-
te e leviano se espalhe por toda a sociedade. & ssntido
explicito da sua intervencao for, como o é nesta,lmapelo a
moraliza¢@o da vida social, entdo seu resultadacetateral e
provavelmente indesejado, mas nem por isto mermstavel
— sera o de contaminar a alma do povo com o viausigbcri-
sia e da falsa consciéncia: a pretexto de sangaw&rno, tera
corrompido a nagao.

Eis por que nenhum homem sensato pode aprovamlsem
mais prudentes reservas a atual campanha pela“Eidoliti-
ca’. Nada mais perigoso e alarmante do que a fa=mdo
explicita ou implicita de um determinado grupo amfibem”, e
de seu adversario com o “mal”. Quando vejo que ielesHifi-
cacdo é hoje promovida por aqueles que fazem péofisie
relativismo socioldgico, hostil a toda cristalizagie valores em
representantes fixos, sendo a idéia mesma de vatxeeto
convencionais, entdo ndo posso evitar a impressdesthr
diante de uma opc¢éo entre a hipocrisia e a deméAgdabita
febre de moralizacdo que acometeu 0s nossos it@iecso
pode ser uma destas duas coisas: ou a mais sérdidguiaveé-
lica trama j& encenada em nosso palco politic@ simtoma de
uma cisdo esquizofrénica na mente dos homens iridombde
formar e dirigir a opinido publica. Ambas as hipéte sdo
aterradoras.

2

O leitor pode, a esta altura, perguntar se fatinlelectuais
em geral ou s6 dos cientistas sociais; porque earee atribuo
a todos aqueles um tipo de pensamento que é ésaewhte
destes ultimos.

O motivo por que o faco é dos mais sérios. Oividato
sociolégico, no Brasil, ndo é marca registrada destistas
sociais; € uma tendéncia dominante na intelectaddidcomo
um todo.

A causa deste fendmeno reside na importancia des-
proporcional que, entre nés, adquiriram as ciérspagis como
reguladoras do pensamento, na auséncia de um muwime
filosofico vigoroso.

No mundo, o sociologismo positivista surgiu commau
reacdo contra o pensamento metafisico, dominantevipte
séculos. No Brasil, as correntes metafisicas jast@garam a
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penetrar além da superficie. O platonismo, o ratismo clas-
sico de Descartes e Leibniz, o idealismo alemaontalogia
fenomenolégica de Hartmann, isto para ndo falamdtafisica
tradicional hindu ou chinesa, permaneceram para uma
referéncia exdtica, muito distante das preocupagées da
intelectualidade, a cuja demanda de explicacbesi@gias
sociais pareciam fornecer uma resposta mais prataaalcan-
ce da mao. Dai que o sociologismo, positivistapoidemarxis-
ta, tenha se tornado o molde e cadinho onde seafarmas
idéias e inclinagbes dominantes da nossa intelatdde.

Se somarmos a isso, por um lado, a urgéncia ofvsedam
que as questBes sociais nos solicitam pelo mersged& um
século, e, por outro, a heranca lusitana de unméntice voca-
cdo para os estudos historicos, compreenderemiimdate as
raizes do fendbmeno que pode, sem exagero, denesenar
sociologismo da cultura brasileir&le €, num de seus aspectos,
uma tendéncia crdnica dos intelectuais para atapsespectos
histérico-sociais, econdmicos ou politicos das tfiess evitan-
do um exame mais profundo de seus fundamentos gdgse
cos, ontoldgicos, etc.; noutro aspecto, € o prediongsmaga-
dor dos temas sociais na nossa producao cultural.

Dai provém que as contradicdes internas da cié&usial
vazem para fora do grémio dos socitlogos, econasjistc.,
para contaminar a intelectualidade inteira e, ndage, toda a
opinido publica.

Mas, ao ingressarem no patrimdénio da classe ktead
geral, certos habitos proprios de cientista se€ia relativismo
socioldgico, a abstencao de juizos de valor, ogii@enarxista
de raciocinar sempre desde a base econOmica, efmerdem
mesmo o carater de meros preceitos metodologicesamda
podiam ter nas méos de cientistas sociais profia&p para
tornar-se crencas dogmaticas sobre a naturezalidace.

Por isto é que a férmula em que se exprime o itoffési-
co da consciéncia sociolégica — e antropoldgicaistg €,
compromisso relativistaersusvocagdo para a ac¢édo social e
politica, serve, no Brasil, para descrever dualismterior,
consciente ou inconsciente, de todos os intelectlzssa con-
tradicdo, que a preguica, a ma-fé e a forca dotdéipedem
de se elaborar como conflito consciente, mostra i@is niti-
dez o seu perfil na hora em que a intelectualidadmo um
bloco, interfere diretamente no quadro politico, eame de
uma moral que até ontem desprezava. Wilhelm Reithati
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razao: quanto mais inconsciente € um conflito, rk&® visivel
desde fora.

MENTIRAS GAYS

Os GAaysencontram talvez menos satisfagdes no seu tipgdipec
ar de jogos sexuais do que nos mitos lisonjeir@sayltivam a
propésito de sua comunidade. Um desses mitos équelsdo
marginalizados e perseguidos. Outro € o da suaisdfdade
intelectual.

Contra a primeira dessas crencas permanece o datmiel
alguns dos tiranos mais sanguinarios da Histonianiayays
entre outros Caligula e Mao Tsé-tung. Aquele mandapar os
jovens bonitos para toma-los como noivas; este@anfibrga 0s
guardinhas do Palacio da Paz Celestial, enviandeocagcitran-
tes a paz celestial propriamente dita. Mas essass azlebres
ndo sdo excegOes: destacam-se sobre o fundo neguma
regra quase geral. Na India, no século passadbared de
meninos foram comprados ou roubados de suas familieva-
dos a forca para servirem em bordéis homossexadisghater-
ra. Na China aconteceu coisa semelhante. Na Alemantea
Franca, clubes e circulos fechados de homosseseaipre
estiveram proximos dos centros de poder e presfig@ga-se
por exemplo o grupo de Stefan George e depoisfasdiiarda
pessoal de Hitler, chefiada pelo sinistro Rohm,petgrio um
gay assumido ). Alguns paises islamicos, onde a ungdid do
dote para a noiva dificultava o casamento paraonmsehs po-
bres, tornaram-se paraisos para os homossexuajseestricos,
que ali compravam barato os favores de jovens rmapds
(leiam as memoérias de Gidsij le Grain ne Meur}. O comér-
cio de meninos, um fato de amplitude universal,tracs poder
opressivo dos homossexuais ao longo da Histériea Pada
caso de violéncias cometidas contra homossexuzig-ge citar
outro de violéncia cometidaor homossexuais. A choradeira de
minoria oprimida sdo lagrimas de crocodilo. Oramoffos, ora
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opressores, 0s homossexuais, nesse ponto, ndcel&wres que
os outros homens ou mulheres. Tudo depende demstara
do poder ou dentro dele. Pior ainda: ndo se eram@ntras filei-
rasgaysum Unico santo, mistico ou homem espiritual deeele
da estatura. Iguais aos outros no malgagstém escassa folha
de servicos na pratica do bem.

Quanto a idéia da superioridade intelectual, stestse num
equivoco brutal: a lista das celebridadgs/s incumbida de
prova-la é falsa. Baseia-se num critério viciado ipguravel
elasticidade: a pratica heterossexual, ainda qugcivada e
duradoura, ndo é aceita como prova que uma criagjaahete-
ro; o mais leve indicio, mesmo conjetural, de egpeias
homossexuais basta para classifica-la cagag Lord Byron,
que transou com duas centenas de mulheres e mamm dkl
rapazes, @ay, tanto quanto André Gide, que fez o0 mesmo com
meia centena de rapazes e uma mulher. O homosisexoal
episodico é prova de homossexualismo; o heteroaksxmo s
vale como prova quando exclusivo. A falacia é pateRara
piorar, a simples auséncia de provas de casos ao®oopm 0
sexo oposto é tida como fortissimo indicio de pnsgegay,
mas a auséncia de provas de uma relggdmnao é prova de
nada. Dito de outro modo: todo mundgay até prova irrefuta-
vel em contrario. Mas a prova de heterossexualidaidgossi-
vel: 0 maximo que se admite é auséncia de provashesse-
xualismo. O desejo homossexual, num hetero praécdaz
dele um homossexual; o desejo heterossexual, nummo,ho
também faz dele um homossexual, apenas com prapbnsd
total ilogicidade desses pressupostos ndo podarpadssperce-
bida aos propriogays Sua argumentagcdo é, em suma, total-
mente desonesta.

Mas ndo é desonesta sé nesses pontos. O deb&imerda
homossexualidade é sistematicamente desviado duso$0
decisivos, para concentrar-se em aspectos lateiamente
mais vistosos e mais propicios ao florescimentpalavreado
vazio.

A confusdo proposital comega nos termos mesmogueEm
se coloca a discussaopcdessexuais. Hetero e homossexuali-
dade n&o sao igualmen@cdes As relagdes entre sexos dife-
rentes ndo sdo uma opcgao livre, mas uma necessidadeal
para todas as espécies animais. JA& o homossexuai&m é
umanecessidadele maneira alguma, mas apenas um desejo. A
supresséo total da homossexualidade produzirisarmsttisfa-
¢cao em certas pessoas; a da heterossexualidadeatettingdo
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da espécie. Colocar essas duas orientacdes num npéesnog
tratando-as como simples opcdes livres, é falseabase a
discussdo. O homossexualismo € uma opgao; a hegeuadi-
dade é um dado.

Por isso mesmo, é absurdo atribuir a essas duaBiEs
um mesmo valor. Uma necessidade e um gosto ndo tées-
mo valor. Os homossexuais protestam contra a hegandos
heteros, mas ela é justa: os heteros falam em den@spécie
humana ( que inclui os homos ), e os homossexakismfem
nome dos desejos de um grupo. A prioridade determihie-
rarquia. Querer nivelar essas duas coisas é unodeafantil de
onipoténcia.

Talvez por saber disso no fundo, a argumentge§@refe-
re situar-se com mais freqiiéncia num outro plaapedar aos
“direitos da pessoa humana”. Mas nenhum homossejue
ser aceito simplesment®mo pessgaguer ser aceito e valori-
zado enquanto homossexuaQuando alguém o aceita como
pessoa, condenando ao mesmo tempo sua op¢ao serual
doentia ou anormal, ele se sente discriminado.nPor@nhum
homossexual vé algo de errado em aceitar um paotesbu
catolico apenas como pessoa, a0 mesmo tempo gdera@aua
religido como falsa, repressiva, etc. Em suma: mdssexual
pretende que sua op¢do sexual seja mais valorgagaima
opcao religiosa alheia. Pretende que aceitemos@uassexua-
lidade como umvalor, ao mesmo tempo que ele ndo aceita
nossa religiao sendo como teo.

A profunda distorcdo da consciéncia ética queigeea
ideologia homossexual revela-se, por exemplo, rguiste:
uma manifestacdo de lésbicas contra a Igreja dueantsita de
Jodo Paulo Il aos EUA é considerada uma expressaahde
um direito democratico; uma manifestagcao de catslgontra o
lesbianismo seria condenada como odiosa discridinae
poderia mesmo ser proibida por mandado judiciaireito a
expressdo — mesmo agressiva — das preferénciagisexu
prevalece sobre o direito a expressdo de uma creocal e
religiosa. O desnivel nas escalas de valores €mé@dA religi-
ao — qualquer religido — serve a finalidades qaadctendem
infinitamente o mero gosto pessoal, ela € um valiversal e
uma condi¢dsine qua norda subsisténcia das culturas. Colo-
ca-la num mesmo plano com a homossexualidade i@ $er
absurdo. Atribuir-lhe porém um valdnferior ao da opgéo
sexual pessoal é monstruobo mais temivel atentado contra
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a dignidade da inteligéncia humana que ja se comdesde o
advento das teorias racistas

A ideologiagay apela ainda a argumentos de ordem médica,
fazendo a discussédo girar em torno da pergénteomossexua-
lidade é normal ou anormalMas isto esta mal colocado, por-
que nao existe ou € impossivel determinar padréasodnali-
dade e anormalidade no mero plano da conduta. @at@ o
patolégico ndo existem — exceto convencionalmentena—
conduta como tal, mas no plano dos poderes ou gatde
que dispde um individuo. Um homem néo é surdo morgio
ouve, mas porquedo podeouvir. Um impotente ndo é impo-
tente porque ndo tem eregdo, mas porgiepodeder erecdo. E
assim por diante. Deste modo, a conduta homosserual nao
pode ser considerada normal ou anormal. Mas cemntarree
incapacidade absoluta para a conduta heterosserval ser
considerada anormal, quer essa incapacidade sefardeen
fisica ou psicologica, congénita ou adquirida. Seoaduta
homossexual constante resulta numa incapacidaderiadg—
ainda que de ordem puramente psicoldgica e sobnaafde
uma rejeicdo ou ojeriza invencivel —, enté@tamente é a-
normal E anormal porque é a privacdo de uma poténciesnec
saria a subsisténcia da esp(LezéieA reciproca néo é verdadeira:
a incapacidade ou indisposicdo para a pratica heewroal
priva-nos somente de um certo tipo de prazer amente
desnecessario. Nem normal nem anormal, mas inGayugaato
mera conduta, 0 homossexualismo pode tornar-senahqor
suas conseqiiéncias, assim como a abstinéncia, taomaiunal,
pode tornar-se anormal desde o momento em queegepor
excesso, numa privagao definitiva da poténcia degam todas
as conseqiiéncias psicolégicas previsiveis.

Essas constata¢Bes bastam para derrubar a pretéosd
gays a legislacOes especificas em defesa da sua coadenid
pretensao fundada na alegacdo de normalidade dzosdata.
Porque das duas uma: ou o homossexualismo é un@o,op¢
revogavel a qualquer momento por um ato da vontadé, ao
contrario, uma privagdo da capacidade heterosseXaabri-

'** Subsisténcia da espécie, e ndo do individuo. i, g@rtanto, que o

fato de um certo nimero de pessoas estar afet@da d@omalia ndo
ameaca diretamente a espécie humana, e é justap@nisto que o
homosexualismo pode ser aceito como conduta scaidnmeutra, ou
irrelevante. Mas irrelevante, ou socialmente aceiféndo quer dizer
“normal”.
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meiro caso, & mera conduta, sem maior significagédica, o
que torna inécua a alegacdo de normalidade. Nondeglé
deficiéncia, e é absurdo defender um direito &cifefcia como
tal. Portanto, os direitos que devem ser assegsiradsgays
sdo simplesmente 0s mesmos que se garantem adedeses
humanos: o direito de expressao, o direito devir,@ direito a
privacidade, etc. E descabido pretender que deexistir
direitos especificosda comunidadgay, como ndo ha direitos
especificos dos abstinentes, dos sadomasoquistapeddfilos,
etc. Uma opc¢éo ou preferéncia ndo pode, por sgesadora de
direitos, o que reduziria o direito a uma questdgydsto. Na
melhor das hipoteses, esses direitos criariam uoblgma
insoltvel: se um homossexual decide tornar-se ¢etekual ele
perde seus direitos de homossexual ou 0s cons&vaaso
passe por num periodo de indecisédo, ele ha dentw &er esses
direitos ao mesmo tempo? Uma deficiéncia, porémaseé um
direito, pode ser geradora de direitos ( como o cs cegos
e aleijados, por exemplo): mas 0os homossexuaitaaam
acaso receber direitos especiais como portadoramdelefici-
éncia? Nunca. Logo, pelos dois lados, a pretensdwe#os
especificos é absurda. Um gosto pode gerar obegacgiuinca
direitos.

Outros tedricogaysalegam o argumento da fatalidatiéio
podemos ser sendo aquilo que somos, logo temoeitodie
ser o que somodlas, em primeiro lugar, ninguém lhes nega o
direito de serem como séo, e sim a pretensdo &speemodo
de ser lhes garanta outros direitos suplement@egue esta
subentendido na argumentacao deles é um pressujmgie a
homossexualidade é norn@rqueé congénita. Mas a identifi-
cacdo entre congénito e normal é um perfeibmsensg 0s
mongoldides que o digam ). Em segundo lugar, sitaat®s
gue as tendéncias congénitas devam determinarasveente
a conduta humana, teremos de dar adeus ao livitei@re com
isto a idéia mesma de uma liberdade de opcéo s&éupbr
agua abaixo. Em terceiro lugar, o império do coitgé&eria um
argumento em favor de uma sociedade de tipo taditi onde
a hereditariedade determinasse o destino, e cargariedade
moderna, a sombra de cujos principios se abrigarip mo-
vimentogay. Se, por outro lado, argumentarem que, dada uma
tendéncia congénita, o individuo deve ter a libéedde segui-la
ou ndo, entdo torna-se irrelevante, para a dedadconduta,
saber se essa tendéncia é congénita ou nao.
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Caso argumentem que a superpopulacdo torna desaeces
rias em Ultima instancia as rela¢des heterossexaiaésposta é:
1° nem por isto tornam necessaria a homossexuali®ial-
gumarelagdo heterossexual, ainda que em dose mentineo
ara sempre necessdria e, neste sentido, mais salpara a
humanidade do que a homossexual; 3° para racidoidosur-
dum mesmo que o Estado, para nivelar artificialmératmo e
heterossexualidade, proibisse a procriagcdo poratmrdireto
homem-mulher e tornasse obrigatoria a inseminagdiial, a
inseminacdo continuaria a ser nada mais que uragdehete-
rossexual por meios indiretos: os dados fundanediiequa-
¢ao continuariam inalterados sob a maquiagem legal.

Outro indicio de desonestidade intelectual é osabdo
rétulo “preconceito”. Os homossexuais estigmatizaomo
preconceitoqualquer opinido que condene como anormal ou
imoral a sua conduta. Preconceito é opinido irnelodlitada
por meras preferéncias pessoais anteriores a untitwacdo
do problema. Na maior parte dos casos as opiniGssadti-
homossexuais ndo sao preconceitos, mas concéitoslabora-
dos, tao légicos e respeitaveis quanto as opiiéesiomosse-
xuais, para dizer 0 minimo. Porém, mesmo supondgese
fossem preconceitos, por que deveriam ser menggitégeis
do que a opcéo homossexual mesma, que também rdiodse
em razdes e sim num mero desejo, to irracionabigraio
quanto qualquer outro? Se existe um direito a esge do
desejo, deve também existir direito a expresséaeplagnancia,
que é o contrario do desejo. Ha pessoas que t&arhpelosse-
xualidade uma repugnancia instintiva e irraciot&, instintiva
e irracional quanto o desejo homossexual mesmarnibiem:
l6gica e psicologicamente, o contrério de um deséjo é a
simples indiferenca, mas a rejeicdo, a repugnaociagjo. O
velho Graciliano Ramos, na priséo, preferia passaefa co-
mer o almoco preparado pelo cozinhajgy, se comia, vomita-
va. Deveremos considerar essa repugnancia anodaeitia,
condena-la como imoral, reprimi-la, proibi-la emnm® dos
direitos dosgay® O direito a preferéncia é insensato se nao
acompanhado pelo concomitante direito a repugnarcia
direito a expressdo de um vem junto com o direigx@Eressao
de outra. Por que os homossexuais deveriam tereitodde
expressar livremente seus desejos, por mais arbsra irra-
cionais que sejam, quando negam esse direito @osamtem da
maneira contraria? Se o homossexualismo é umalitainbém
0 é o0 preconceito anti-homossexual, desde quearé,aim e
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outro ndo se traduzam em atos criminosos, comexeEmnplo,

para o homossexual, a seducdo de menores, e, pard-o
homossexual, a rejei¢cdo de um candidato a empragm@tivo

de opcdo sexual — coisas que, alids, sdo a exeegiED a
regra.

Se alguém — para raciocinaer absurdum— alegar que o
gosto pode ser origem de direitos, mas a repugn&éad, entdo
a resposta sera a seguinte: O que define 0 hom@dsero ndo
€ a atracdo pelo proprio sexo, mas a indiferenceejeicdo ao
outro, assim como o que define o heterossexualisdmw é a
atracdo pelo outro sexo, mas a rejeicdo ou indifereante o
préprio. O homossexualismo como mera conduta é coisa,
como padrao libidinal é outra. A conduta homosskpade ser
acidental ou ocasional. O homossexual propriameditéetem
ou pretende ter um padrdo, uma estrutura libidasplecifica,
diferente daquela do heterossexual. O padrdo hexuass
define-se pela exclusdo das relacdes com pessoadadode
orgéos genitais diferentes: a rejeicdo da vagielsphomosse-
xuais masculinos; do pénis, pelas lésbicas. Digpemsliferen-
te, satisfazer-se com o semelhante — eis 0 nuaepadrao
homossexual.

O travesti € um fendmeno diverso: € uma incorg@araip
diferente, é transformar-se no diferente ( perdemdmao as
prerrogativas do semelhante, pois ha graus destian®, do
vagamente efeminado ao transexual ). Em ambossos,cha,
porém, uma rejeicdo da diferenca como tal, umaseede tentar
0 acordo amoroso entre os diferentes na sintegmdaacéo. O
homossexualismo funda-se menos num gosto determidad
que numa determinada repugnancia: se existe portamt
direito ao homossexualismo, existe igualmente umeitdi a
sentir e expressar repugnancia por ele.

N&o cabe perguntar ao homossexual por que elattagéo
por pessoas do proprio sexo — ja que ocasionalntesiezos-
sexuais podem té-la também — mas sim por quend@betem
atracdo pelo outro sexo, e se ndo considera istofarma de
discriminagdo. Ai, das duas uma: ou todos os hoemasss
teriam de declarar-se bissexuais que optaram leménpor
uma das suas duas orientagfes possiveis, ou Eeiaactonhe-
cer que sdo portadores de uma deficiéncia.

Mas os homossexuais vdo mais longe em suas ekgénc
pretendem que suas doutrinas e preferéncias desfaansina-
das as criancas, para que estas possam “fazemémte sua
opcao”. Acontece que uma crianga de oito anos sfb apta
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fisiologicamente para uma relacdo heterossexual platan
(inclusa a perspectiva da gravidez ), mas nadadmpjue faca
experiéncias homossexuais. Para a relacéo hetenassea um
umbral de maturidade minima a ser transposto; gmrelacdes
homossexuais, ndo ha. Jogos heterossexuais eidngas sao
substancialmente diferentes de uma relagdo seruitbhapor-
gue esta inclui o risco ou o desejo da procriagésa diferenca
inexiste entre jogos homossexuais infantis e unteg&e ho-
mossexual adulta. Numa relagdo hetero, a difereniga adulto
e crianga é um fator decisivo: um estuprador nate mngravi-
dar uma menina normal de seis ou sete anos. Nulagéoe
homossexual, porém, ndo héa diferengca: uma meninaeiie
anos esta fisiologicamente apta a praticannilingus numa
mulher adulta, um garoto f&llatio num homem, e ambos o
coito anal passivo. Inexistindo risco de gravidemsponsabili-
dade civil do ato seria bastante atenuada. Queranmo nos
sobraria, entdo, para condenar as relagbes sesatagsadultos
e criancas, desde que consentidas por ambas asp@érensino
da homossexualidade as criangas tera duas conségiéatas-
troficas: 12, favorecera a opgdo mais facil e améipraticamen-
te todas as criangas a experiéncia homossexual fasaada
vida em que ainda ndo podem desfrutar plenamentetéaos-
sexualidade: ensinados o homossexualismo e o bettma-
lismo como preferéncias equivalentes, a opcao fihfafio sera
livre, pois favorecera quase que necessariamente o bexuas
lismo; 22, a longo prazo, entregard as criancasee&cédndos
homossexuais adultos e suscitara a eclosdo de mowmpela
liberagdo das relacdes erodticas entre adultosaagas: o pedod-
filo, retroativamente, se tornard vitima inocenge sbciedade
repressiva que lhe impede o acesso a seu objetesd.

E os direitos dogay< O Unico direito que podem reivindi-
car legitimamente é o de que sua conduta sgxizada ndo
Ihes acarrete discriminagdo no emprego e na vid@lsem
geral. A sociedade que lhes der isso ja lhes dda guanto
merecem. Porém:

1° A mera expressdo de condenagdo moral ndo éndisc
nacéo; é exercicio da liberdade de consciéncia.

2° O preconceito mesmo, por irracional e fanagige seja,
ndo é discriminacado, desde que ndo se express@EMAESSI-
vos ou danosos.

3° Osgaysnao tém, moralmenteenhumdireito de induzir
criangas a pratica da homossexualidade, o queatesialas por
um caminho mais facil antes que elas estivessermoaiicoes
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de avaliar pessoalmente e diretamente o signifidedambas as
experiéncias, homo e hetero; os demais seres hgném ao
contrario, o dever de procurar induzi-las a hesmwsalidade,
desde que ndo manifest@or si mesmasma tendéncia contra-
ria demasiado forte. Somente os adultos devemotamente
livres para optar, porque somente para os adukistegoropri-
amente a heterossexualidade.

4° Osgays ndo témnenhumdireito a pretender que suas
preferéncias sexuais sejam mais dignas de respe@@s con-
vicgdes morais ou religiosas dos outr@aialquer sistema de
crengas morais — especialmente qualquer sistemgacdeaha
servido de fundamento a uma civilizagédo inteira —p@r si
mesmo, mais valioso e mais digno de respeito gexpeessao
de um gosto em particular.

5° Nenhumapreferéncia pessoal, por mais justa ou legitima
que seja, deve disputar a primazia com o que éss&de a
subsisténcia da espécie humanag@gsnao tém, moralmente,
nenhundireito de pretender que sua conduta valha tantefa
tdo digna de respeito quanto a dos heteros. O remxwalismo
€ e sera sempre uma questao de gosto, e 0 heter@iss®o
uma questao de vida ou morte.

Nenhum sofisma podera jamais revogar essas evain
que estdo no fundo da alma de todo ser humanoa ajnd
obscurecidas por toneladas de controvérsias psaudiitas de
um artificialismo sufocante. Estdo inclusive na aldosgays
honestos, incontaminados por uma ideologia queet@xyio de
defendé-los, os leva a sacrificar sua consciénoialtar do
gosto, que € a mais arbitraria das divindades.

02/10/95

CARMENCITA ADORMECIDA

CoM MUITA FREQUENCIA, a revolta contra as injusticas nasce de
um sincero desejo de ndo entender nada. Com um pRIcO
capacidade abstrativa, pode-se enxergar como haatidarmas
de opressédo social até mesmo banais incomodidaddsd-
dia. Tudo se torna monstruoso quando colocadodioreontex-

to que o explica e eventualmente justifica. Masistudso da
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revolta abstrata se tornou uma moda tdo dissemirpda ja
ninguém nota nada de anormal em que alguém prefaladala
sociedade como um todo ao mesmo tempo que se rebsta
nadamente a olhar a sociedade como um todo.

D. Carmen Rico-Godoy, por exemplo, uma feminestea-
gée conseguiu vender 58 edi¢des de seu IBomo Ser Mulher
e Nao Morrer na Tentativd Trad. Ernani Ssé, Rio, LP & M,
1995 ), mostrando como opressdo machista univeedbs
desleixos domésticos de seu(s) marido(s), que sm ¢a quase
totalidade dos maridos seriam facilmente explicypeila divi-
séo do trabalho:

“Seu orgulho de macho impede de rosquear a tampa
ou o qué? Fechar as embalagens depois de utiizi-la
coisa de veado?... Nao sei por que lhe pareceahatur
gue seja eu que lave os pratos, faca a cama, eeaslh
paginas do jornal espalhadas pelo terraco todotefe
as tampas.”

A impressao que me assalta ao ler essas coisas 8-
plesmente a visdo da histéria desapareceu da rdenteuitos
intelectuais ativistas; que sua concepgédo do paskathumani-
dade é moldada por suas experiéncias imediataseenga
conseguem conceber que as coisas um dia tivessendie-
rentes, nem que condi¢des diferentes expliguem cdarpen-
tos diferentes. Essa senhora Rico-Godoy, por exeréglmrna-
lista politica, uma mulher ocupada com assuntosdgs e tem
razdo de se irritar quando, ao chegar em casarigadh a se
ocupar de miudezas que o marido bem poderia tggdbpado.
Mas ela parece supor que todas as mulheres dodpafessem
jornalistas politicas, administradoras de empresasntes de
policia e engenheiras nucleares — todas ataretifaais para
poderem recolher meias ou paginas de jornais empashpela
casa. Mas sera licito a uma pessoa letrada iggoedurante
milénios as tarefas mais duras da vida — a guaraoura e a
pecuaria, a constru¢do civil, o transporte de ndenéas por
mar ou em lombo de burro — puderam ser atribuidasha-
mens precisamente porque alguém se dispunha aefitarasa
para fazer a cama e catar as meias? E 6bvio qualgses
desses encargos puderam ser hoje transferidos hemasy
criando concomitantemente para os homens uma gBrga
moral de ajudar nas tarefas domésticas, foi jusiter@or causa
do abrandamento geral das condi¢fes de trabalha tgmica
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assegurou pelo menos a classe de pessoas a qercpeTtD.
Carmen e o autor destas linhas. Sera que ela igmeseo que
essa transformacédo ndo é ainda um fato consumadscdda
universal, mas apenas uma tendéncia local das araiasde-
senvolvidas, cujos efeitos ainda ndo se manifestaia maior
parte da superficie do planeta? Serd uma atitudenulber
adulta exigir que todos os homens do mundo se adapstan-
taneamente as regras da nova moral antes mesnus dpemefi-
cios da modernidade se estendam a uma parceléicsitinad da
populagdo do mundo?

Beneficiaria, ela mesma, de mudancas sociais q@édh
mitem desempenhar uma tarefa importante, D. Carrdensa
d& conta de que essas mudancas podem requereainept
profundas e dificeis, entre as quais uma novadbvao traba-
Iho doméstico. N&o: ela parte do principio de gssaenova
divisdo € natural e eterna e de que os machosenéogsiadram
de imediato em suas novas tarefas simplesmenteg@asép uns
orgulhosos que tém medo de passar por veados. r@wise
inerente a fragilidade das mulheres a tendéncigplécar proje-
tivamente os atos dos homens por motivagdes santimejue
seriam inteiramente verossimeis para os atos delas?nao é
possivel que todas sejam tolas como D. Carmen. Aliéso,
muitos homens pensam como ela.

Particularmente deprimente nesse género de opirn#e
freqlientes hoje em dia é que nelas o relativisra@itico mais
radical, a negacdo de quaisquer principios moraigersais,
coexiste com exigéncias morais proferidas num tbsolatista
gue ignora da maneira mais ostensiva os fundameatiais da
moral. Para D. Carmen, se o0 homem tem o dever darapas
tarefas domésticas, naopérque a mulher também trabalha
fora, mas é simplesmeng®rque sim— um imperativo categ6-
rico independente das condi¢des objetivas. Masjgealpessoa
de QI médio, umas décadas atras, teria imaginagficiesite
para ver que, transposta para fora dos quadros atkerma
sociedade tecnoldgica, essa exigéncia néo teri@rmincabi-
mento.

As guerras, por exemplo, durante quase toda @riaist
humana foram ndo apenas tarefa exclusivamente timscu
mas também se travavam fora e longe dos burgosvildase
das fazendas, de modo a poupar as mulheres, agagia o0s
velhos. Que, nessas condi¢bes, as mulheres ficassamo
encargo de fazer a cama e recolher as meias, erasngna
questdo de justica do que um favor devido a geitlerds mas-
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culina. Se esse encargo vai se transformando hopa briga-
¢do de ambos os cOnjuges, € porque, entre outrdanTas
trauméaticas, a sociedade moderna aboliu a frongeitie zonas
de combate e zonas civis, fazendo com que todaiedsale —
mulheres e criangas inclusas — acabasse por selvietay
numa atividade sangrenta que antes comprometiasixamen-
te a parte masculina da humanidade e, dentro da pasculi-
na, s6 aqueles que se sentissem chamados a voudig@o A
mudanca foi rapida o bastante para que a humanidatbmtea-
da, a aceitasse como natural e inevitavel. Em jmintegar, a
Revolugéo Francesa criou o recrutamento militargatbdrio —
uma idéia que nao ocorrera nem mesmo a Gengis Klogo.
em seguida, a Guerra Civil americana inaugurou otdale
destruir cidades e fazendas da regido ocupada —idéeaque
ao guerreiro medieval teria parecido monstruosds Mdiante,
a ditadura soviética instaurou o recrutamento dinenes e, na
Il Guerra Mundial, a Gra-Bretanha, logo imitada pmttos os
paises combatentes, iniciou o bombardeio sistemdtis popu-
lagdes civis, destinado a quebrar a espinha ddesakconomia
adverséaria e a destruir o moral de seus exércits ferror
espalhado entre as familias dos combatentes: adwlta linha
de combate nada podia fazer contra as bombas gse nees-
mo instante faziam em pedacgos sua mulher e séws filuma
cidadezinha distante. O Il Reich, levando tudo sge@rfeicao,
consolidou em sua legislacdo o conceito da guemaocres-
ponsabilidade civil — uma idéia macabra que hojdoseou
pratica corrente em todo o mundo dito civilizado.

Essa escalada de mudangas constituiu uma daprofis-
das revolugdes psicoldgicas ja vividas pela hunsated Ela
acabou por neutralizar as diferengas de sexo e,dadendo
com que homens e mulheres, velhos e criancas,esstin
todos igualmente expostos aos mesmos riscos. éssarka para
explicar e justificar uma nova ética domésticaoseiscos sao
iguais para todos, todas as tarefas sao iguaj&; &0 vigora o
privilégio feminino de ficar em casa a salvo dasléncias,
também néo se justifica o privilégio masculino aegar para a
mulher o encargo de fazer a cama e recolher asnidas, de
um ponto de vista estritamente moral, devemos canss
homens por que ndo tém pressa em tornar-se dorzssadeu
devemos condenar uma sociedade que ndo preserpapss
e da crueldade da guerra as mulheres e as criaD¢c&&men,
que ndo liga para o quadro maior da Historia ers@rga o
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mundo na medida do seu cotidiano doméstico, naateranor
davida quanto a esse ponto.

Do ponto de vista econdmico, a antiga divisao rdeim-
béncias também preservava mulheres e criancaaar&dar um
exemplo, todas as éticas antigas — do Velho Testanaé o
Direito Civil medieval, passando pelas leis grecmanas e
pelo Direito coranico — consideravam uma imoraleladbrar
de uma vilva ou de uma mulher abandonada as diddas
marido morto ou fujdo. A sociedade moderna, sodcetupartir
do Code Civil napolebnico, instaurou a igualdade dos sexos,
consagrando como um direito legal dos credoresess@o das
villvas e dos 6rfaos — direito que, no século X¥sqlassaram
a exercer até mesmo sobre as amantes dos devedars.
Aqui novamente a mudanca sdcio-econdmica macraszopi
obriga a uma revisdo da ética microscopica: abaligavilégio
feminino de ndo pagar pelas dividas do maridoagse justifi-
ca o privilégio masculino de deixar que a mulhete cguas
pontas de charutos. E aqui novamente vem a pergiautamos
condenar os homens porque ndo se apressam a ahaoden
tumes milenares ou condenar uma sociedade quepaatee
institui como um direito legal a opressao das \éjs 6rfaos
e das mulheres abandonadas? D. Carmen, naturalrpartie;
do do principio dogmatico de que a modernidade astaa do
bem e do mal, joga toda a sua fdria contra os nsaghe nédo
catam pontas de charutos. Eis ai como a rebelidordeinte-
lectualzinha contra 0 macho oculta 0 mais abjetdarmismo
ante o rumo da Historia.

D. Carmen e outras como ela parecem pensar quldag
de de poderes entre homem e mulher é um direitocalaEla
nem de longe imagina que possa ter havido uma épocpe a
sobrevivéncia de uma familia dependia basicamentmrhgem
e da forca fisica do macho, e que seria um despitopexigir
que sujeitos treinados para defender a familia ksco de sua
propria vida fossem em casa uns primores de edocagéoli-
ceman’s lot is not a happy andilénios de experiéncia repetida
— repetida ainda hoje quando uma casa é invadidagsaltan-
tes ou quando uma mulher estuprada grita por smeerconso-
lidaram fatalmente nos homens uma predisposicas anbbter
mais poder sobre os outros machos do que a disédirpoder
com aquela que esta sob a sua protecdo — umadliyisi do
estrito ponto de vista militar, é suicidio puroimmes. A fun-
¢do de guardido atribuida ao homem sé muito recemte foi
absorvida pelo Estado, € ndo tem o menor cabinexiger dos
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homens uma mudanca repentina de sua escala desvaloes
gue se consume em escala planetaria a sua derds&icargo
de guardas da familia. Ora, essa demissdo é unaiénqa

cujos frutos ndo sdo necessariamente bons, jaaqnstitci uma
das origens do Estado policial. Se ela favorecesapamente a
equalizagdo dos poderes de homem e mulher, éa daistimi-

nui¢do dos poderes de todos em facestablishmenonipoten-

te. E absolutamente inevitavel que uma parte ddsres que o
homem vai perdendo néo termine por ficar na maonddke-

res, e sim da burocracia estatal ou capitalistaDS€armen
fizesse os calculos, veria que os inimigos da farténina da
humanidade n&o séo os machos, mas essas cristsexsiadas
e abstratas que sédo o Estado e o mercado. Confesimalei

em outro lugar O Jardim das Aflice}

“o Estado utiliza-se das reivindica¢des de automaomi
dos individuos como de uma isca para prendé-los na
armadilha da pior das tiranias. ‘Libertando’ os leom

de seus vinculos com a familia, a paroquia, o dyairr
protegendo-os sob a imensa rede de servigos psblico
que os livra da necessidade de recorrer a ajuga-de
rentes e amigos, oferecendo-lhes o engodo de uma ga
rantia juridica contra os preconceitos, antipatas;-
timentos e até olhares de seus semelhantes — uma ga
rantia juridica contra a vida, em suma —, o Estaalo
verdade os divide, isola e enfraquece, cultivanglo a

suscetibilidades neuréticas que os infantilizanm; to
nando-lhes impossivel, de um lado, criar ligac@s v
dadeiras uns com os outros, e, de outro lado, gebre
ver sem 0 amparo estatal e mytofessional help

E somente esse conjunto de condicdes, criado“petie-
dade administrada”, que permite o despertar dasicéad
feministas, que numa outra estrutura de poderrsagaelidas
imediatamente como impraticas e insensatas. D. @arpze-
tindo porém do principio abstratista segundo o quglialdade
de poder entre homem e mulher € um imperativo Getey
superior e alheio as condi¢des sociais, nem seréed#cogitar
que sua ranhetice é protegida e incentivada porhuracracia
inumana que oprime simultaneamente a ela e aa{8)smari-
do(s), e que se tivesse boca riria de satisfacamdyuos vé
brigando por causa de um par de meias ou de uma jgen
charuto.
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Que D. Carmen pense como pensa, € la com ela.r@gmo
as 58 edicdes, os comentarios na imprensa, ossaglaespro-
positados, que revelam um publico de miolo molema inte-
lectualidade incapaz de reacdo inteligente. A tastn do
Jornal do Brasi] Mirian Goldenberg, por exemplo, mesmo
notando que havia algo de esquisito no tom de Dné&arnéo
se sentiu alertada por isso para examinar se @odntestava
em ordem. Ela acaba levando D. Carmen perfeitanaeséeio:

“Ao mesmo tempo que parece uma doida mal-humorada
que briga por qualquer bobagem, [ a autora ] daausma
altos berros dominagfes sutis que as mulheresnsafce
cotidiano. Dominag6es percebidas comaduraise, portan-
to, ndo superadas.”

As reivindicagdes de D. Carmen, porém, sao absemas
e ndo se tornariam mais sensatas se proferidasrerdiscreto.
D. Carmen vai longe. Ela reclama, por exemplo, de qu

“nunca se deve esperar nada de um homem, fora giids n
cias. Sempre fazem o contrario do que se espega.ded
vocé precisa de carinho, mandam a m(...). Se aqqgeeé
firmeza, se derretem nas suas maos.”

Ela nem se da conta de que pode ser um tantd ddfovi-
ver com uma criatura que requer mudancas de tratamema
escala que vai da ternura a firmeza — uma alteragravlovi-
ana que normalmente s6 deveria ser necessaridig@raom
os cdes. Mas ela ndo exige apenas a alternarsim,aprecisdo
cronométrica dos seus momentos: o comportamentwd®m
ndo deve refletir o seu estado interno, mas ascegpms mo-
mentaneas de sua parceira. Ele ndo deve expressarat
guando sente ternura, mas quando ela deseja teaiuda que
nao o avise; nem deve dar-lhe uma bronca porqaeeshque-
ado, e sim porque ela quer que alguém lhe dé umacar
Nunca vi exigéncias tdo bobas. E verdade que muoitdiseres
pensam assim, e que muitos homens, lisonjeandtéeas da
medida, alimentam nelas esse tipo de infantilisvas também
é verdade que, num quadro onde ja ndo cabem geitdsgios
masculinos, também ndo deve vigorar o direito femirde
exigir que o homem se afine servilmente as sUbitadanca do
estado de humor de sua senhora e dona. Afinal mias;opor
gue a racionalizagao tecnolégica deveria arrasamapa orgu-
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Ihosa auto-imagem do macho, e ndo a vaidade eprkluas
das mulheres? Estamos todos no mesmo barco, senleoea
distribuicdo dos bancos é de quem chega primeuqré&feria o
tempo em quéadies first e hoje, quando dou a méo a senhoras
e senhoritas para descerem do taxi, passo por ponetitre
encantador e ridiculo de cavalheiro antiquado. &4aso pode-
ria agradar a D. Carmen, se acontecesse de |lhelestemao
na hora em que ela ndo estivesse a fim de amatgi@aComo
poderia um homem adivinhar o momento em que estemde
mao pareceria gentileza antiquada ou ofensa addigaide um
ser auto-suficiente?

D. Carmen reclama que o marido entra no quartanfaze
um barulho dos diabos e depois pergunta em voZluseli

— Esta dormindo, Carmencita?

Ela acha isso revoltante. Mas se 0 marido entnasg® e
silente como a brisa noturna para ndo acordarreada nao é
nada garantido que D. Carmen, movida pela convidedque
0s homens sempre fazem o contrario do que se edglesa ndo
interpretasse isso como sinal de indiferenca cirilea modo
gue a Unica maneira de agrada-la seria, ao queepamatrar em
siléncio e em seguida desperta-la repentinamestbexoos:

— Esta dormindo, sua vaca?

INTELECTRUJOES

A IMPOSTURA INTELECTUAL, sombra e caricatura da atividade da
inteligéncia, existe um pouco por toda parte. Ardifica é que
no Brasil a caricatura tende a usurpar o lugar ddehop a
sombra adquirindo vida propria e passando a moeerfo que

a projeta. O numero de farsantes e de doutoretomem todos
0s campos da atividade cultural é anormalmentedgrareste
pais — a ponto de constituir um trago permanenteultara
nacional, tanto quanto a corrupcéo na esfera galdti a impu-
nidade na judiciaria. E, tal como nestes dois estos malvados
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impunes ndo apenas sdo numerosos, mas com fregidnei
pam os primeiros lugares da hierarquia teoricamiectenbida
de preservar a ordem e a decéncia, assim també&sfera da
cultura é dificil desmascararpseudo%zs, pela simples razdo de
que, no mais das vezes, ele tem aquela posicestizqde que
o investe, aos olhos do publico, da missdo e daridatle de
separar o verdadeiro do falso.

Um dos sinais que o indicam é o elevado numerobdas
literarias brasileiras, dentre as mais represeatique tomam
por tema ou personagem a figura do falso inteléctléaem
Machado de Assis abundam os ostentadores de pstiudae
vendedores de pseudociéncia: o inventor do EmplaBtas
Cubas, o filésofo do Humanitismo, o pai e o filho“@aoria do
Medalhdo” e o Robespierre psiquiatrico de ltaguai eséem-
plos, colhidos a esmo na multiddo. Com Raul Pompéiagu-
dosinvade o campo da pedagogia oficial, na pessosrider-
co, enquanto Arthur de Azevedo, no conto “O pletmsc
mostra-o em agdo na pedagogia doméstica. O qualaiizg
esses personagens, distinguindo-os daqueles qeeepam
corresponder-lhes na literatura mundial, é que, aoexcecao
do filésofo Quincas Borba, nenhum deles é um eg§oissola-
do, um demente solitario, mas todos sdo pessoassegpiati-
vas, figurées tipicos da sociedade. A caricatucarma&ce, ai, da
ampliacdo desmesurada do incomum e do disforme, daas
transcricdo exata da realidade de todos os diasbdma ndo sédo
puras exce¢des 0s sonsos polemistas de botequithAmanu-
ense Belmirade Cyro dos Anjos, os boquirrotos literatinhos de
O Encontro Marcadale Fernando Sabino, os inUmeros cretinos
bem-falantes que povoam os romances de Jorge Amado
Graciliano Ramos. S&o tipos caracteristicos da brdaileira.
Talvez os mais caracteristicos entre todos. Elgisalam uma
doenca cronica da alma nacional.

Todos esses personagens, porém, ndo Nos iNSpréo S
riso ou desprezo. O mesmo acontece com “O Homensahia
javanés” de Lima Barreto. Mas em outras obras dgstede e
sofrido escritor o retrato dpseudossai da moldura do risivel
para adquirir uma profundidade quase tragica. Demsas
distinguem o mundo de Lima Barreto do de seus asgepes e
sucessores. Primeira, que ao lado do falso aparacgéntico,

125 ~ . . L ~
Atencdo, revisorpseudoscoms e no singular, é termo grego, e ndo
erro de flexao.
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dando a caricatura, por efeito do contraste, afgigdo de uma
eloquente condenagéo moral, que em Machado ou dmarAte
Azevedo era dissolvida pela ironia e em Pompéiaupoexces-
so de autolamenta¢do. Em Lima Barreto, com efeitmeda-
Ihdo ndo é somente a figura pomposa e vazia, raasrpador,
0 opressor que condena ao exilio, & soliddo eesdesnca os
talentos legitimos de Isaias Caminha e de M. J. &mnde Sa.
Pois o reinado dpseudosseria apenas objeto de comédia se
ndo lhe correspondesse, como contrapartida nezesséroni-
ca, a liqguidacdo dos melhores. A segunda diferapaaece no
romanceTriste Fim de Policarpo Quaresma cume da inven-
¢ao literaria de Lima Barreto: pois o Major Quaresénao
mesmo tempo, e inseparavelmente, um estudiosotaatérum
pseudo-intelectual — um heroéi trégico e uma casreatSeu
empenho cientifico é tdo genuino quanto a vocdtgria de
Isaias Caminha; e sua visdo do mundo, viciada stteiteza
da mania nacionalista, é tdo falsa quanto a idesigrofissio-
nal do “homem que sabia javanés”. E precisamestecerida-
de da falsa consciéncia que singulariza o Majoazdele a
epitome da intelectualidade brasileira. Pois sarddado seria
impossivel que o falso e o auténtico se repartissenguotas
estanques, cada uma adscrita de uma vez para sempgre
determinado grupo ou faccéo, de outro lado é @pséb ingé-
nua de representar sempre a faccdo “auténtica’touma o
intelectual brasileiro um tipo caricato. Na verdagél® fendme-
no mesmo das facg6es, dos grupelhos, dos circalamizade e
ajuda mutua, que gera o0 pseudo-intelectual e @rsiaspela
falsa seguranca advinda do aplauso facil dos congas
numerosos — uma almofada protetiva que o presesviab
olhar de critica mas o aprisiona, enfim, no maiprideente
auto-engano.

A solidariedade muatua que debilita o senso autocméao é
porém compartilhada sé por grupos, distribuidosimaltanei-
dade do espaco social, mas por gerac@es, cadanpedtelada
no “seu tempo” e julgando do alto da sua superhoiédas épo-
cas passadas, préximas ou remotas, cujo obscumarititga ter
superado. Este sentimento de estar no topo dooseéngeral-
mente associado a mutagBes politicas mais ou n®ibEsS,
que, acelerando o devir presente, criam aquelandstmento
em relacdo ao passado que facilita a visédo de Isuacdes
mentais, mas, na mesma medida, torna invisivais atualida-
de. Pois uma verdadeira objetividade do sensorlusté6 pode
ser alcangada por quem nao se limite a julgar sgg@scom os
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olhos do presente — o mais volivel dos juizes —s ammsinta
em tentar julgar o presente a luz do passado; adszsuas
esperancas, sobretudo, que sédo as vezes o maieltéaste-
munho contra a arrogancia do presente.

Mas essa objetividade falta por completo a um paée a
crenca na fatalidade do progresso se tornou dngsamblema
nacional. Assim, a mesquinhez intelectual retratadquelas
obras literarias parece-nos sempre uma reliquiald®Euras
épocas pretéritas, sem ligagdo possivel com a agidade da
inteligéncia presente. Por efeito da ilusdo de nessp, esque-
cemo-nos de fazer as comparagdes de dupla vianeptotegi-
do do olhar de testemunhas mortas, o presente godauar
exibindo seus andrajos, sem que ninguém possa &juna
consternagdo publica antes que se tornem passauhuiaan
lugar a uma nova geracéo de ilusdes auto-engratholece

Para que ndo digam que falo genericamente, ajgomaigui
dois exemplos da nossa miséria intelectual presétis dois
casos, a miséria ndo reside simplesmente no fajp@@essoas
investidas de autoridade académica exibam do atesuhs
catedras uma ciéncia que ndo possuem a respe#ssdatos
que desconhecem, mas também na reagdo do puhliemtes,
na sua falta de reacdo. Pois a impressao que masrdestes
acontecimentos é que, uma vez alcancastatosde autoridade
em qualquer campo da atividade cultural, um brissikestara a
salvo de toda fiscalizagdo critica e podera dizeque bem
entenda, sem que ninguém se lembre de apontaresmss
salvo mediante rodeios polidos que dar&o a aparéecrespei-
tosa “divergéncia tedrica” ao que deveria ser uev@rs repri-
menda ao infrator da ética intelectual.

Também é caracteristico que em nenhum destes €asos
nem das dezenas de outros que tenho observadoagtidgules
crescentes nos Ultimos anos — 0 personagem engddejd um
perfeito e acabado intrujdo, um farsante crénico, homem
que sabia javanés. Tanto Gerd Bornheim quanto JodgirA
Gianotti — pois é deles que se trata — sdo homespeitados,
competentes e insuspeitos. Pois é justamente istjoeome
chama a atengdo: que homens respeitados e insisspegsam
passar a dizer coisas que estdo formidavelmenteoatba nivel
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que se espera deles, sem que a ninguém ocorrhesanm
violento puxao de orelhas — puxao para cima, emteed

O primeiro dos casos a que me refiro é o relatSrdéndré
Luiz Barros sobre a conferéncia do prof. Gerd Bomhed
ciclo A Crise da Razad Jornal do Brasi] 28 de setembro ).
Nao sei se as asneiras ai contidas sdo de respoieshb do
prof. Bornheim ou do repérter. Sei que um dos deiseentou,
ou ambos. Alguns exemplos, seguidos de comentarios:

1°Segundo o prof. Bornheim ( ou segundo o Sr. Barras? )
predominio da raz@o na tradi¢do ocidental vitoripsde ser
ilustrado pela “pedagogia tradicional, em que bdfilseguia
obrigatoriamente os passos profissionais do pai”.

Comentario: Qualquer estudante de Histéria sabe que a
transmissdo do estatuto profissional do pai pafého € um
costume presente em quase todas as sociedadesotraid,
desde o Império chinés até a sociedade de casidis, lmiassan-
do por Atenas e Roma, pelas antigas comunidadeEsd&tc.
etc. Como enxergar nela um sinal caracteristico aiaior
ocidental?

2° Segundo o prof. Bornheim, ou segundo o que o raporte
imagina té-lo ouvido falar, “a modernidade surguagdo He-
gel (1770-1831 ) diss@ filho é a causa do pdi

Comentario:Se a idéia de que o filho é causa do pai assina-
la 0 comego da modernidade, entdo a modernidadeqgoarmo
século IV a. C., quando Aristételes exp0s os consale causa
eficiente e causa final, nos quais esta manifest qfilho é
causa do pai tanto quanto o pai € causa do filho.

3° Escreve Barros: “Segundo Bornheim, a idéia de Deus
também mudou com o mundo moder@s fil6sofos modernos
passaram a ver Deus como o culpado pelo pecadinatigue
foi a criacdo do homerh

Comentario: A idéia de que a criagdo do homem foi um
pecado divino ndo tem nada de moderno. Ela ja @stmpla-
mente disseminada nos séculos Il e Ill da Era&rista doutri-
na oficial das seitas gnoésticas, de enorme sucesgpoca. Sua
repercussao chegou ao Oriente, como se vé pelaéatpe o
Corag, livro sagrado dos muculmanos ( século VII), nemna
essa doutrina, condenando-a como invengdo dos eajdss.
Sé&o dados histéricos elementares, que um intérfileséfico
da Historia ndo tem o direito de ignorar.

4° e mais notavel exempltPrimeiro, as missées religiosas
viajavam para catequizar os nativos com uma verasaided
estabelecida. A partir do século 15, com Montaigngiagem
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mudou de sentido: o europeu passou a buscar amifer o
mundo exotico, desconhecido e selvagem.”

Comentario:Santo Deus! Montaigne, para comecar, nasceu
guase na metade do século 16 e ndo poderia infiweama nada
a Historia do século 15 a néo ser por algum expégligo géne-
ro Exterminador do FuturoEm segundo lugar, as viagens para
catequese sistematica em escala mundial, visanddamizar
0 mundo sob a bandeira de uma verdade estabe(etiifi@ar a
Fé e o Império” ), s6 comecaram no Renascimento gisjusto
na hora em que segundo o prof. Bornheim (ou segsedo
escriba ) elas estariam acabando. Aqui o relatar e/relatado
conseguiram nada menos que inverter a ordem daloga,
situando na ldade Média o empenho de cristianizép@ada
que assinala o comego da ldade Moderna, e na Maderna
as viagens de mera curiosidade e busca do ex@tcoo por
exemplo talvez a de Marco Polo ( século 13). Asdsise ainda
que desde a Era Patristica até o fim da Idade Mgdiae todos
0s pregadores que cristianizaram a Europa viajaa@nhos,
sem a protegcdo dos exércitos que, a partir do Riema®o, se
constituiram em bragcos armados de uma catequesenque
periodo anterior, oferecera a Cristo o martirio geegadores
em vez de exigir o dos ouvintes.

O prof. Bornheim é um ignorante ou o Sr. Barros é um
reporter demasiado imaginativo, que atribui a umfe@ncista
inocente as tolices de sua propria invencdo? N&arss sei
gue nem algum ouvinte interrompeu o prof. Bornhearapas
devidas corre¢des, nem algum leitor escreveu aoal8 ¢ha-
mar o Sr. Barros as falas. Pergunto eu se quinnég, viem
anos atras, essas coisas passariam em brancoo $&vetia,
entre os viventes daqueles tempos barbaros quegregso
apagou, nenhuma mente alerta capaz de assinaldea do rei.

Algo que contribui poderosamente para o conforraism
sonso das platéias é o habito, consagrado na ipaitefalante
da nossantelligentzia universitaria, de impingir ao publico as
opiniGes correntes entre 0s pensadores europeowda nao
como um objeto de reflexdo e discusséo, e sim appunto de
partida obrigatério de todo pensamento possiasse contex-
to, a frase'hoje em dia acredita-se que..forna-se uma de-
monstracdo cabal, uma prova irrefutavel da verdeidi coisa
acreditada. A absoluta incapacidade de reagircantente, a
submiss&@o mais torpe aos gurus do dia é exibidppsamente
a uma platéia deslumbrada, como prova de nosskzatiiasi-
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ma cultura européia, como ostentacéo de nosso filosgfico
de Primeiro Mundo.

S6 que, assim fiado nos porta-vozes do consetrsalde o
publico ndo tem a menor condicdo de conferir asrind¢bes
que recebe. Quando Ihe impingem, por exemplo, wnargli-
zagdo grosseira do tipoo$ fildsofos mais recentes acham
que..”, ndo lhe ocorre sequer a lembranca de perguetea
frase se refere a todos os fildsofos contempora@emsitos ou
a meia duzia deles, nem muito menos se estdo@nimelhores
ou se sdo meras figuras vistosas da atualidadalistioa,
destinadas a cair no esquecimento quando os joduaidia
virarem embalagens nos acgougues. Deste modo, uiicg@ub
constantemente tratado como carente de culturavaddea
engolir como consenso universal algo que bem peda spini-
ao de dois ou trés, “daqui” ou “de 1a". O graveug g@ste mes-
mo publico, em sua inocéncia, é levado a tomamptrtcomo
filosofia aquele tipo de discurso que na Gréciaemominava
eristica ou seja, o palavrorio para-retérico que Aris&del
definia como “a argumentagcao que toma como preslissa
rentemente admitidaepinides que na verdade ndo o %ao
discurso este que, longe de poder alcangar aquelienonde
veracidade demonstrativa necessario as discusdossfitas,
ndo chegava sequer a ser uma retérica, mas aper@aSUA
contrafacdo para uso em baixas disputas de inésress

Assim, por exemplo, na palestra do prof. Bornhaiomos
informados de que “os fildsofos contemporaneos’aatiuma
tolice a busca da esséncia e da verdade, e pretswmar “o
erro, a marginalidade, as aparéncias, as falsidadestro e a
diferenca, tudo o que foi desprezado por Aristétela frase é
ambigua: o prof. Bornheim néo distingue entre estadzro e
cometé-lo. Se a interpretarmos no primeiro sentidsentenca
sera escandalosamente falsa: 0 estudo do pensaeggritoca-
do é, ao contrario do que ela diz, um dos intesegHeritarios
da filosofia de todos os tempos, e ndo uma novidealderna;
Socrates interessava-se a tal ponto pelo assurgoaquase
totalidade de suas falas é constituida do exanpedsamentos
falsos, e s6 uma pequena parte expressa a opioidgepconsi-
derada correta. Foi Aristoteles, nRefutacdes Sofistica®
primeiro a fazer um levantamento sistematico damds do
pensamento falso, bem como foi ele que estabetediderenca
como o critério supremo da definicdo. Logo, o iesse por
estes assuntos nao é novo.
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Se porém tomamos a sentenca do prof. Bornheimgumse
da acepcao — no sentido de que a filosofia contelmea nao
estuda os erros para corrigi-los mediante a verdades se
dedica sendo a cultiva-los propositadamente —,isao® de
suma gravidade. Talvez a nogdo assim expressaveejmdeira
com relagdo a alguns filosofos, e esta ai a camfex&o prof.
Bornheim para servir de exemplo. Mas néo é necedsfnbrar
gue contra uma filosofia assim concebida vigoraemgnente,
mutatis mutandisos classicos argumentos contra o ceticismo;
particularmente o de que para nos interessarmass ptos
como tais necessitamos antes de tsalmerque sdo erros: e se
ndo conhecemos sequer a distingdo entre verdade,enéo
temos meios de distinguir este daquela. Sem dalirog erros
como tais, como teriamos os meios de nos interpsstcular-
mente por eles? A sentenga do prof. Bornheim, enasomé
uma falsidade histdrica, que toma por novo o queltéo, ou é
um contra-senso ldgico. Pior ainda, ela é um mameio:
engolida como pilula do saber instituido, ela indua ouvinte
ingénuo a sentir-se muito aliviado de que o altnseoso da
sabedoria contemporéanea o dispense de uma trahathiessa
da verdade e o autorize a tomar como filosofiagueal opinido
errada, marginal, aparente ou falsa que lhe brateabeca.
Reforcado pelaihil obstatuniversitario, podera entdo ressoar
uma vez mais nos sagudes académicos o velho grigeieral
Milan-Astray: Abajo la inteligencia, viva la muerteé36 que
agora com fundo musical de barfdak

Se um garoto de escola escrevessengassificacioé pa-
dronizac@o dos produtos e que a diversidade deufmedas
lojas prova inexisténcia de massificagcdo, levara 2ero. O
prof. José Arthur Gianotti escreve a mesmissimaacab ca-
dernoMais! da Folha de S. Paulale 19 de novembro e nin-
guém da sinal de ter percebido que a soma dasgageei é
igual a zero. Mas hoje até alguns garotos de esableam que a
diversificagdo da oferta, longe de constituir urtidoto & mas-
sificacdo, é antes um dos mecanismos essenciasodesso
massificante, na medida em que se apropria de doda de
bens culturais e os equaliza, neutralizando commsnia-
drdes de gosto” correspondentes aos varios segsndatmer-
cado as diferencas que os separam abissalmentiosr@itros
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na escala dos valores espirituais e da constituigdologica
mesma.

“Numa grande loja de Nova York ou de Paris — esci@
prof. Gianotti — qualquer um pode comprar um CD @an-
¢des da antiglidade grega ou pecas de Orlandosi® L'&im,
digo eu, pode comprar também canto gregoriano,egtée nas
prateleiras ao lado das ultimas gravacGes de Madohmlife-
renca é que as musicas de Madonna foram feitasacfimali-
dade precipua de se venderem em discos, ndo t@raais
vindo a existir sem a moderna indUstria de diversfiee consti-
tui a sua razdo de ser e o molde da sua constitoigélogica;
ao passo que o canto gregoriano foi feito paraoseido de
graca por frades e misticos a quem servia de isgneara um
mundo espiritual que ndo se vende nem se compez pode
ser copiado e recopiado, vendido e revendido nizdade de
consumo, ndo poderia jamais ser criado nela elpoEepreci-
samente esta diferenga, esta pequena e essemfeiehda, que
se perde, reduzida a mera divergéncia arbitrarigodeo — um
direito do consumidor, mais sacrossanto do queggeaimundo
espiritual —, no instante em que ambas essas esag@o ex-
postas na prateleira de uma loja com artigos “padas os
gostos”, como diria o professor.

Do mesmo modo, quadros, livros, simbolos, mitoatée
idéias e doutrinas, amputados do contexto inteatigue Ihes
dava significacéo, valor e vida, sdo empacotadesneerciali-
zados para servirem ao gosto do fregués, ficandweraé do
emprego imbecil ou envilecedor que lhes queiraudapublico
incessantemente lisonjeado pela propaganda e levads que
seus caprichos sdo o supremo critério da verdadebem. E o
consumidor, inchado de orgulho por seu poder dsuwrair o
que bem entende, ndo se da conta de que essellppdesta a
perda do sentido de finalidade das coisas conssgnpdapter
vitam vivendi perdere causaQuer compre Madonna ou canto
gregoriano — ou ambos —, ele serd sempre um codsurmie
bugigangas sem sentido, que é o que tudo se tod@tado é
consumo.

Se o prof. Gianotti ndo percebe que a transformalg
todos os bens culturais em mercadorias nao é sGmutigli-
cacdo, um fendmeno quantitativo e extrinseco, mas muta-
cao profunda e talvez irreversivel da significaqéie se atribui
a esses bens, pergunto-lhe como explica que ssfvpb utili-
zar canto gregoriano — ou talvez Orlando de Lasscomo
musica de fundo para comerciais de calcinhas. Ena mme
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pergunto se um consumidor que tenha tomado seueipsim
contato com a musica religiosa ao ouvi-la hum corakide
calcinhas podera mais tarde, mediante um prodigiefrco de
abstracdo estética, livrar-se da escoéria visudieerd
mercadologica que acompanha essa sua experiéncigamu
para elevar-se a vivéncia de sua significacéo ieggiou mes-
mo simplesmente estética. Eu mesmo confesso quéoj&on-
sigo ouvir 0s primeiros compassos da 52 SinfoniBelthoven
sem pensar em laminas de barbear.

De outro lado, ndo digo qualquer menino de esauks
qualquer estudante de filosofia conhece a distiegdi® homo-
geneidade uniforme e homogeneidade cadtica — hameatge
de por falta de diferencas ou por excesso delasalie que
nenhum dos criticos da massificacdo desde pelosredécada
de 20 teve em vista a ameaca da uniformizacdo —hidéese
demasiado grosseira e ingénua, que s6 poderizaeat num
totalitarismo degrand guigno] mais imbecil que o soviético ou
0 nazista —, e sim 0s riscos muito mais reais enpes da
uniformizagdo cadtica, onde uma profuséo de dif@g@paren-
tes mascara a auséncia de padrbes diferenciailde & a
diluicao de tudo na sopa entrépica do consumo.

Ao alegar portanto a diversidade da oferta corgaraento
contra as denuncias de massificagdo, o prof. Gisgabra ou
finge ignorar que em geral, e pelo menos nas xy@e®sdes
mais altas e célebres (Ortega y Gasset, HorkheiRené
Guénon, J. Huizinga, por exemplo ), essas denuseaslta-
ram precisamente contra o estado de coisas quenaléece
como poés-massificante e ndo contra 0 mero fantatenam
fordismo chaplinesco.

Mais grave ainda é que esse suposto guardido gdo ri
filosofico uspiano celebre como uma vitéria da fiteele indi-
vidual contra a homogeneizacdo massificante odatgue os
pobres imitem o gosto indumentério das classes writas,
recusando-se a vestir roupas da marca Joao-das-<Ceuws-
gindo jaquetas e cuecas cgnriffe. Ele cita 0 caso de um em-
pregado seu, rapaz de origem humilde que franzaria ante
produtos populares e s6 us®eebokficando igualzinho — 6
excelsa gléria! — a um classe-média.

Aqui novamente o prof. Gianotti ignora ou fingaagar o
que todo mundo sabe: que a imitacdo das classess @altiuin-
do exigéncias esnobes, nem é fendmeno recente ssinala o
advento de uma mentalidade poés-massificante, mams, do
contrario, ja foi assinalada mais de seis décattas &pelos
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supracitados Ortega e Huizinga, para dar s6 dogsnpbos
notdrios ) como um dos sinais mais caracteristicosassifica-
¢ao generalizada.

Também todo mundo sabe, menos o professor, qdass
ses baixas s6 comegaram a exigir produtosgriffie na medida
em que ayriffe foi deixando de ser a marca pessoal do artista
que assinalava a raridade da cdpia ou a singuiirida exem-
plar Gnico, para se tornar o carimbo ubiquamenetigo, que
hoje ostenta sua presenca bisonha e obsedantelern tjue se
consome neste mundo, do guardanapo ao papel loigjéta
camisinha a mortalha.

E, por fim, como prova derradeira de que ndo sabee
fala e de que esta impregnado até os 0ssos pelalitade
massificante que alardeia superar, o prof. Giamstinala aos
poetas a missdo de “representar e fazer valerrdades popu-
lares”, confundindo poesia com mandato legislatiestética
com sondagem de opinido — e esquecendo, ademaif)ante
ou Goethe preferiam atribuir a sua arte a missaendmar ao
povo certas coisas que bem podiam lhe contrarieorsides.

Tudo isso o que digo, bem sei, ndo é nenhuma adejce
digo-o precisamente porque nao é novidade, maa notria e
arqui-sabida, que ndo pode ser ignorada por queamesgure a
opinar em publico sobre a questdo da massificapadp me-
nos por quem se apresente como o inteligentissimar ae
uma nova e revolucionaria teoria a respeito.

Meu intuito aqui ndo é portanto expressar umargémcia
tedrica em relagdo ao que diz o prof. Gianotti, mas aksira
uso indevido que esse senhor faz de seu prestigiémico
para impingir ao publico idéias tolas que mostram total
desconhecimento do tema e estaixo de qualquer discussdo
tedrica possivel Toda discussdo teodrica, afinal, s6 se torna
possivel quando apoiada no solo da informagéo tegrda
consisténcia légica e da ética intelectual — un@aé&jue nao
se confunde com a polidez, sobretudo com aquelgeexale
polidez que, engolindo em seco, aplaude as roupasidE é
precisamente um afrouxamento crescente das exigerta
ética intelectual que vem marcando a nossa vidadatdas
Ultimas décadas, fomentando uma sucesséao de impostultu-
rais que deixam longe as de Aristarco e do Dr. 8iBécamar-
te.

Dezembro de 1995.
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APENDICES

Com alguns cortes, a primeira parte deste artigpufolica-
da no caderno “Prosa & Verso” @eGlobono dia 13 de janeiro
de 1996, provocando uma resposta iradissima da paf
nheim, publicada no dia 20, a qual julguei cabffegler os
seguintes comentarios, enviados na mesma data itao dd
caderno, Luciano Trigo:

Retificando os Intelectrujoes

E 6bvio para qualquer mente sd que meu artigoesodr
“intelectrujdes”, ndo teve o menor intuito de desabu ofender
o prof. Bornheim: quis apenas oferecer-lhe a opatade de
negar a autoria dos disparates ali apontados étde @o jornal
gue os publicara uma retificacdo. Exigi-la seriadewer antes
dele do que meu, se ele levasse a sério suas gequiavras:
“Todo comentério deve basear-se na respectivaqagdlo”. O
que fiz foi cobrar dele o cumprimento desse deaira que
tardio.

Escapulindo a justa cobranca, ele prefere fingids desa-
fiado para poder afetar um desprezo olimpico peiposto
desafiante e assim dar a fuga uma aparéncia deavif@nto o
desprezo é fingido, que ndo basta para encobriti@ gue a
cobranca despertou no coragdo do devedor faltosoa Anal
disfarcada que ele p6e na defesa de seus brias ageesmo
ao recurso de atribuir a motivagdes malignas e tdeminha
iniciativa de divulga-los — um diagnéstico que seeta tanto
mais leviano quando aquele que o emite confesszulescer
por completo a pessoa do diagnosticado. E taoivncie mos-
tra o professor no uso do insulto, quanto ambigascerrega-
dio no dominio dos fatos: pois, se exibe como \dedaertas e
inquestionaveis as sordidezas que diz ter desaperttelepa-
tia no fundo da minha psique, ao mesmo tempo evidado-
samente dar uma resposta decisiva a questao @linmpele
ou o reporter André Luiz Barros o autor de todasielgs as-
neiras? Tera sido a escrupulosidade cientifica que impeéiu
se pronunciar sobre esta questdo espinhosa o hgoewpina
com tanta desenvoltura sobre a alma de um desddoRec
Dificil saber. Mas, assim como um atestado médgsinado
sem o devido exame fisico nada revela sobre o@s&ad do
paciente, mas muito esclarece quanto a ética duatsigo,
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assim também o singular documento Qu&lobopublicou em
20 de janeiro deixa patente pelo menos um tragguineco da
mentalidade do prof. Bornheim: um sujeito que naves@a de
usar de sua autoridade académica para dar um aigede
credibilidade a esse género de conjeturas pejamtido teria
motivo para deixar de uséa-la, também, para impiagipublico
as tolices que apontei na sua conferéncia.

O prof. Bornheim ndo é certamente o primeiro figurd
brasileiro que pula fora de suas obrigacdes paraaopinido
publica mediante o surradissimo expediente de feaeta de
dignidade ofendida e sair batendo os tamanquindrgianto
rosna com o0s seus botbes, citando eruditamente polha
Colorado: “Gentalha!”.

Portanto, quem deve aos leitores uma retificaQéices. Em
meu artigo, declarei taxativamente que o prof. Beimhn&o
era um intelectrujdo. Agora percebo que é. Umewtekl sério,
interpelado, sabe que o dever de prestar contalgitmres esta
muito acima de qualquer suscetibilidade vaidosas Mantelec-
trujdo de marca ndo compreendera jamais que algoéque
os interesses da educagdo popular acima dos pibsléde
classe dantelligentzig ou faga a um académico uma cobranca
similar aquelas que os académicos vivem fazend@aléicos,
juizes, empresérios e demais habitantes do plah@taabsurda
lhe parece essa ousadia, que ndo consegue explegnBo
apelando aquela psicologia de saldo de cabelegeiraque me
examinou o prof. Bornheiff.

Ainda os intelectrujes

%% significativo foi também que Bornheim, além de notular de

ressentido, avido de autopromogdao, etc., tambénacusasse de um
pecado que, na sua ética, deve ser o mais graeelde ser um desco-
nhecido, alguém destituido daquela quota de cdktbei que ele, sujeito
ilustre como ele s, exige de seus interlocut@eshem compreendo o
gue se oculta por tras disso, € de celebrid@deémicajue se trata. O
professor encastelado na sua catedra ndo admitetegrelado por
alguém “de fora” — como se a universidade tivessaamopdlio do
prestigio intelectual. O privilégio corporativo éehina, enfim, que a
universidade tenha o direito de interferir em gbestque afetem a
populagéo inteira, mas ndo admite que um estramouado académi-
co faga, em nome da populagdo, qualquer cobranga membro do
cla.
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Agradeco ao leitor Olinto Pegoraro pela gentildaasua
intervencdo, mas pergunto: terd sentido esperablicpcéo em
livro ou revista académica de circulacéo restréteaprorrigir as
tolices que através de um jornal deseducaram & mi-
Ihares de leitores? As observacdes do Sr. Peglradam-se
no pressuposto de que somente o circulo académiessita de
informacdo acurada, enquanto o povéo pode enguigi@s e
dizer amém. Os erros de Bornheim sairam num jodealem
ser retificados num jornal. O apelo a norma acackeresta ai
perfeitamente fora de contexto.

Além disto, para que defender o prof. Bornheimisguém
0 atacou? Cobranca nédo é ataque. Ou sera ataquarcham
homem de “competente e insuspeito”?

O CISCO E A TRAVEZ'

EM BOA HORA PuBLICOU O Globo— na secad.ivros de 29 de
outubro — a entrevista de Pierre Bourdieu sobreaniti que o0s
intelectuais de segundo time exercem sobre os rdei@®mu-
nicacdo. Os produtores dist thinkingimpedem a divulgacéo
de tudo o que ultrapasse o seu proprio &mbito eecppacdes
— restrito ao temario de interesse jornalisticosni@iediato —
e criam assim a impresséo falsa de uma decadégeoducéo
cultural, quando o que ha é uma decadéncidetbatecultural,
nivelado cada vez mais aos debates da TV sobreesgatitica.
Mas é preciso acrescentar duas notas a excelenéwista.
Primeira: O estado de coisas descrito por Bourdiw é
novo. Ja foi denunciado no inicio da década ded@0Qtaude
Lévy-Strauss: a palavra do jornalista, do editoragresentador
de TV, dizia o grande antropdlogo, passavam a tis peso
que a do cientista, do fil6sofo, do artista criadoem resultado
a cultura se rebaixava a um comentario das noticiadia. Um
pouco mais tarde dois pesquisadores, Hervé Hamatrick
Roitman, fizeram um levantamento minucioso da clafse
intelocratas— os donos da circulacédo das idéias —, mostrando

? Carta enviada ao jorn@ Globoem 30 de outubro de 1995.
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que, no fim das contas, o teor geral da vida allfuancesa era
determinado por um nimero muito pequeno de cérebrondo
dos mais brilhantes.

Segunda: No Brasil a classe doselectuais mediaticos
como os chama Bourdieu, € menor, porém mais coesaise
ciumenta do que na Franca. Entre nds o interesealistico
tornou-se a clausula pétrea que governa o munduldaa, e
as producBes culturais mais afetadas de imediatessmoinda-
nismo acabam por receber um tratamento preferereiah-
prensa cultural ja ndo tem regras proprias, furelagacarater
especifico das manifesta¢cdes do pensamento, més s@p 0
menor senso critico a receita do jornalismo emlgena livro,
mesmo de ciéncia ou filosofia, que ndo trate derdss que
déem manchete — sexo, politiceoek’n roll — é tratado como
obra menor ou é completamente ignorado. Mas o padndos-
to pelo jornalismo acaba sendo absorvido pelasewsitades,
pelas academias e pelos cérebros individuais dostoess e
artistas, e no fim a cultura como um todo acabanporser nada
mais que um jornalismo de luxo: livros, filmes, aege teatro
sdo apenas feed baclda imprensa e da TV.

Ora, este mesmo assunto de que estou falandoiranat
dos intelectuais mediaticos — ndo parece ter mini@resse
jornalistico, de modo que s6 vem a ser abordadimpeensa
quando acontece de algum figurdo opinar a respeitomesmo
neste caso o interesse da matéria centra-se mnpgsm € nao
no tema. Se houvesse interesse no tema enquanébetaleria
destaque mesmo quando abordado por um jodo-ningdés..
como haveriam os intelectuais mediaticos de insarese por
aquilo que pde em xeque 0 mais incontestado eetiiscios
poderes?

Assim, a denlncia de Bourdieu é neutralizada podujpho
efeito de distanciamento: primeiro, ja ndo se td#aima preo-
cupacdo generalizada entre os intelectuais maieresm de
uma opinido do Sr. Pierre Bourdiey exética e sem sentido
pratico como todas as opinides meramente pes&haisegun-
do lugar, trata-se de algo que acontece |4 longeiranca, e
gue ndo nos diz respeito sendo a titulo de cuadsidiltramari-
na. Se, ao contrario, algum brasileiro desconheegitwevesse
para denunciar fendmenos semelhantes e de maieidapa
observados bem aqui diante do nosso nariz, seleaesuente
ignorado pela imprensa. Permito-me lembrar que lass#eiro
existe: sou eu. Ha trés décadas procuro chameengéat de
meus colegas jornalistas para os efeitos profuedo&o raro
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maléficos que seu trabalho exerce sobre a culwrageral, e
nunca encontrei outra resposta sendo a compleiferamnta.
Comecei faz tempo: num pequeno trabalho publicadiénada
de 70, sob o titulo “Imprensa e cultura”, anunpiaia breve o
dia em que as paginas culturais dos jornais, enteazfletir a
atividade cultural, acabariam por molda-la, rebaikaa a um
subproduto do jornalismo: a disputa entre o insgrgsrnalisti-
co e o interesse cultural acabaria pela reducéie désmo ao
primeiro. O trabalho suscitou algum debate epidéggmem
faculdades de jornalismo, mas logo o assunto moifentei
voltar a ele numa série de artigos encomendadas rpeista
Isto E que despertaram tanto interesse na redacio maisja
chegaram a ser publicados. Outras matérias sobresmo
tema so foram aceitas por publicacdes especiaizadaomo a
excelente revistdmprensa por exemplo — e continuaram
assim longe dos olhos do publico geral.

Por isso, é estranho o destaque dado a entrelast@r.
Pierre Bourdieu: por que deveriamos antes tomac@nsa do
que se passa na Franca do que daquilo que ocdree reys,
ainda que mais grave? Teremos alcancado aquelgicesta
alienagdo em que o cisco no olho do vizinho noggeamais
inquietante do que a trave no nosso? Ou, ao camtémais
tranquilizante imaginar que as coisas de que falarddeu so
acontecem |4 longe e que “ndo existe pecado dodaduaixo
do Equador"?

e

ETICA DA INDIGNACAO

CAETANO VELOSO gravou meses atras um comercial edificante
que é um perfeito resumo da moral destes tempescdfidena

a indiferenga conformista e exorta as pessoas aamporta-
mento ético: “combater as injusticas”. “Combateinfssticas”
parece ser de fato a mais elevada conduta éticaeguencebe
nesta parte do mundo. O estado normal do homem &8gun-

do essa perspectiva, é a indignacdo; sua armajlmcia. Mas
ndo tem sentido mover combate a um mal ou denlmgjan-
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do se tem o poder de impedir que se realize. Eandtuse a
improvavel hipétese de uma antevisdo proféticandas inten-
¢des ocultas, so é possivel denunciar injusticpsigele come-
tidas. E como um homem, sendo senhor de seustetosem-
pre o poder de se abster de cometer injusticasgssga con-
cluséo fatal: uma ética que enfatize acima de tudombate e a
denincia é uma ética que induz cada individuo anfissalizar
0s outros do que a dominar-se a si mesmo. E uniabtars,
que, adotada em escala nacional, terd como resuitadsfor-
mar o povo brasileiro numa horda de irresponsandignados.
Indignados com o0s outros e perfeitamente satisfatmsigo
mesmos, na tranquilidade da falsa consciénciaauédgenunci-
ar, acredita ter cumprido o seu maximo dever. Uliea ée
espifes e fofoqueiros, maliciosos até a medulat@mente
destituidos de autoconsciéncia critica. Uma étedahdidos,
pois o supra-sumo da indignacdo moral é a do dbhaio
traido por seus sequazes.

Se fosse preciso provar uma coisa tdo Obvia, imstzntar
para a freqiiéncia com que, nos Ultimos temposcosadores
se transformam em acusados, numa sucessao inteemihé
dendncias reciprocas que da as bancas de jorgaisedas de
TV a aparéncia inconfundivel de uma Feira Naciated Te-
lhados de Vidro. E quem contemple o espetaculo, vefiolo
nele o menor indicio de um final préximo, ndo teemo deixar
de constatar que o estado de indignagcéo unive@safamenta
em nada a honestidade e a decéncia, antes instiflica a
hipocrisia e pde a disposicdo dos malvados umaugdiof de
novas estratégias e pretextos moralizantes par@iagpdo mal.
Pois, cercado de denlncias por todos os ladoh@dé fazer o
corrupto, o safado? Enroscar-se de vez na va itenti alegar
sua inocéncia ou partir para a melhor defesa —aquat? Pro-
duzir falsas provas em favor de si mesmo ou verdeiprovas
contra seus acusadores? Buscar a protecdo ficecimagdeis
subterfugios ou encastelar-se no sélido abrigorde muralha
dedossierscontra seus adversarios?

E uma ilusdo grotesca supor que o acimulo de ghbesa
mutuas ha de gerar, por depuragdes sucessivastigocdos
pecadores e a recompensa dos justos. Pois, dedomolaon-
gestionamento do trafego mental brasileiro pelaada multi-
direcional detapes grampos, pastas rosas e testemunhas-
surpresa nao é de molde a fazer brotar a verdamedé, mas
sim a soterra-la de vez sob camadas e camadasfisionis-
mo proposital e acidental. De outro lado, é nitjde o confron-
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to assim montado deixa de ser uma disputa entegroebo mal,
para tornar-se apenas uma concorréncia entre midsreedes
de espionagem privadas — e 0 que a parada vaesglidh, no
fim, ndo segundo a justica ou injustica das caakgmdas mas
segundo a habilidade maior ou menor de cada untatosor-
rentes no jogo de informacéo e contra-informacéo.

E mesmo na remotissima eventualidade de que seelze
punir um bom numero de calhordas, resta perguragsse
resultado vale o efeito psicolégico perverso quim tisso pro-
duz na mente do povo, deseducando-o para a pddicaito-
consciéncia e substituindo-a por eEssatzde moralidade que
€ 0 espirito de denuncia.

Pois a moral, quando o é de fato e ndo um metensasde
pretextos, consiste primariamente, essencialméatelamen-
talmente num sistema de nornpesa que cada qual regre sua
propria conduta e s6 secundariamente, acidentalmente e por
excecdo, numa tabua de critérios para julgar autanaheia.
Proceder corretamente, abster-se do mal, é ponighdi um
dever de todos, um dever absoluto e incondiciddesse dever
decorre a obrigacdo de cada qual se dominar asshaesondar
e julgar severamente suas proprias intengdes dpeté@ma-las
dogmaticamente como boas e, investido da convidgdpro-
pria pureza, sair berrando contra as injusticasiash Denunciar
quem age errado € um ato fundamentalmente ambiggosd
se torna bom em determinadas circunstancias egpecigue,
no mais das vezes, deve ser evitado. O desprexersal do
senso comum aos alcaglietes e delatores pode s@nam
preconceito obstrutivo naquelas situacdes excegisiam que
o siléncio é crime. Mas, em regra geral, ele exaresna pro-

gada da alma popular sem que isto desencadeiecisrmbonse-
guéncias, entre as quais a de agravar o estadméiesdo moral
e de anomia que é uma das causas manifestas daatidade
crescente. Se é talvez admissivel apelar paraagistagem
generalizada em casos extremos como o da epidensagiies-
tros, é no entanto um erro e uma perversidade aodenin-
cia e a acusacao no centro e no topo da condutd.rhorerter
as proporcdes de uma sa moralidade, transformarmaegao
em regra maxima e dando incentivo a uma hipocesiagée
que alimenta o mal sob o pretexto de combaté-lonéesas-
trado casuismo psicologico pelo qual os proceremaisa
campanha moralizante terdo de prestar contas atribumal
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das conseqiiéncias historicas, algumas das questga bem a
nossa vista.

FANATISMO SEM NOME

“CABE-NOS REVERUMa outra atitude completamente enrai-
zada entre nés, e que evidencia uma verdadeirgyiketa
mental. Trata-se do habito de raciocinar dentrestpie-
mas fixos. Este ‘método’ de raciocinio se limitap@nhar

os fatos e a enquadra-los dentro do esquema pré-de-
terminado. Exemplo é o esquema ‘revolucionarioacie
nério’. Segundo este esquema, tudo o que temcazde &
classificar as pessoas, 0s atos e os fatos emluicopa-

rios’ ou ‘reacionarios’. Feito isto, esta conclualdarefa’.
Como poderemos compreender a realidade, manteralo est
atitude?”

Estas linhas foram publicadas trinta e trés arigss a0

jornal do Partido Comunisltzzg, para adverténcia e
esclarecimento dos intelectuais militantes. Hoje el
pouquissimos intelectuais sao militantes; a maiaeéa diz
independente ndo sé de partidos como até de mefiag;des
ideologicas. Sdo todos ou quase todos, no seuiprépender,
livres-pensadores. No entanto, se no paragrafo aacitado
substituirmos o termo especifico “revolucionarioglg mais
amplo e indefinido de “progressista”, veremos qae\erténcia
nele formulada conserva toda a sua atualidadequeasatismo
dualista que divide o mundo em mocinhos progressist
bandidos conservadores continua a ser, para a imalos
intelectuais brasileiros, a base da sua cosmovaamincipal
chave explicativa de todos os “atos, fatos e pessoa
exercicio da inteligéncia, nesse contexto, temppincipal ou
Unica finalidade discernir, por tras dos fendmermosy maior
ou menor engenho e arte conforme o caso, a hatureza
progressista ou reaciondria das idéias que osamspisto feito,
nada mais resta a compreender.

. Miglioli, “O papel critico do intelectual masta”, Novos Rumos
n° 163, 30 abr. 1962.
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N&o pensem, por favor, que falo de modo gerahelsese
em fatos concretos. Tive a pachorra de colecionaarde um
ano os suplementos culturais de dois dos nossa@sgirnais
— tomando-o0s, muito razoavelmente, como indicesifggti-
vos do estado de espirito de nossas classes ketradgadei com
0 seguinte resultado: pelo menos setenta por cmtespaco
dessas publicagbes era destinado a louvar as ipéigsessis-
tas, condenar as reacionarias, fazer ou revisgajéntos de
reacionarismo e progressismo ¢ast not leastexpressar per-
plexidade ante o fato de que obras tidas como aeadas
pudessem ter, afinal e ndo obstante, algum valereStantes
trinta por cento eram consagrados a andlises quea&nqua-
dravam nas duas categorias aureas do pensamesiteitoa
Ainda ndo terminei de tabular os resultados daypeagmas as
conclusdes parciais ja obtidas permitem prever quando for
publicada em livro, havera choro e ranger de deRilesmostra,
por exemplo, que um dogma como oaite engajadaque foi
rejeitado até mesmo pela maioria dos tedricos cmtam
acabou se tornando, entre intelectuais brasilgjvesprofessam
total independéncia de ideologias, um pressuposfoestiona-
do para o julgamento de todos os produtos cultuBdsresta
averiguar, enfim — e isto a minha pesquisa néooredp — se
nos tornamos mais imbecis do que os velhos conasnist
mais comunistas do que os velhos imbecis.

E verdade que existem algumas diferencas na efticdo
esquema dualista entre os velhos comunistas eogsegsistas
de hoje. A principal delas é que, entre aqueles, adverténcia
contra o esquematismo simplério podia brotar, cemeiu, do
préprio Comité Central do Partido; ao passo que bnjedia
quem quer que formule outra igual ou equivalent& atal-
mente rotulado de reacionario e direitista. Queerdios intelec-
tuais sem filiacdo ideoldgica explicita tornaramaseda mais
rigidos e fanaticos que seus antecessores dericarei

Uma possivel explicacéo para fendmeno téo singalaez
possa ser encontrada no fato de que a filiacdo Rartido dava
aos antigos comunistas um sentimento de proteglaixb do
qual podiam se mover e pensar com certa liberdaalgrasso
qgue, nos intelectuais de hoje, a liberdade querdasf gera
uma inseguranca que procuram compensar mediarqegn @&
velhos simplismos ideoldgicos que o Partido tinkecanta de
despreziveis. E notério, nos anais do combateddém, que as
organizagfes grandes e seguras de si tendem xafrowon-
trole da opinido — como aconteceu ndo sé no Pa@@uounis-
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ta mas também na Igreja Catélica, na Magonaria Exeéaocito,
s6 para dar alguns exemplos —, ao passo que asiasii@sar-
raigadas encontram na rigidez do discurso um qoes@ a
inseguranca do isolamento. Um caso, em suma, dessip
uterina motivada por um sentimento de orfandade.

Uma outra diferenca entre as duas épocas estatoalé
que novos conteddos foram acrescentados a defidiggmro-
gressismo, ou pelo menos foram diversamente eadtz As
reivindicagbes das mulheres e dymsys por exemplo, néo ti-
nham grande importancia estratégica no velho cosmaoni
eram ignoradas, desprezadas ou contentavam-séifc@ervi-
ce Hoje tornaram-se itens prioritarios no julgamedtocoefi-
ciente de progressismo e reacionarismo. Do mesnubo @
revolta contra a moral doméstica, que no velho cosmo era
atenuada por ambiguidades e restricbes — haviglafnoral
burguesa e proletaripater familiasburgués e proletario —,
acabou por se tornar radical e intransigente. @¥abssas mu-
dangas estéo ligadas, de algum modo, a etapardecfa re-
presentada peldew Leff que libertou os intelectuais da sujei-
¢do ao dogma soviético e introduziu novos itenslétgcos no
cardapio esquerdista. Mas a investigagcao das cdodasdme-
no ndo vem ao caso no momento em que se tratasagena
constata-lo e descrevé-lo. )

Uma terceira diferenca, talvez a mais importaet¢éodas, é
que o comunismo partidario, sendo um movimentororgao,
tinha no topo uma elite de tedricos oficiais queatia a sua
ideologia algum principio de unidade e coerénciglgamento
gue absolvia como revolucionario ou condenava c@aciona-
rio devia ater-se, portanto, a critérios nitiddseen conhecidos.
Desprovidos desse controle, os intelectuais preigtes de hoje
estdo livres para acrescentar ao seu cddigo deegatpuantos
novos modismos desejem, mesmo que sejam contiaditor
entre si ( como por exemplo a liberagéo irresttdia costumes e
a repressdo ao assédio sexual, 0 ataque as religadiicionais
e a defesa das culturas pré-modernas, etc. &a Vvariedade e
instabilidade dos motivos, que por si deveria garfator de
liberdade e democracia, acaba por instaurar um eagbide
totalitarismo kafkianamente compressivo no instarte que,
incorporada ao cédigo, vai servir de base, no famudlo, ao
julgamento de progressismo e reacionarismo. Umduwetidos
o simplismo esquematico da sentenca final e a wmhiaédos
critérios judicativos, estamos em pleno império fdeatismo
arbitrario, que julga e condena peremptoriamentetse sequer
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a necessidade de pretextos racionais. Vejam beigaarente o
homem rotulado de reacionario pelos comunistas emah
perfeitamente bem a tabua hierarquica de critécms que
tinha sido julgado, e tinha nela uma base de disaupara
refutar seus acusadores que, mal ou bem, se cawaoricomo
seres racionais comprometidos com uma regra etgpkcisu-
prapessoal. Ja o intelectual progressista de tagje patrulhar,
acusar, carimbar, julgar e condenar em nome dow@sanais
subjetivos e estapafirdios, seguro de que ao nmempaste do
publico que comunga de seus sentimentos lhe daé® m de
gue o réu ndo podera defender-se sendo em nonmindipips
que, precisamente, ndo tém credibilidade algumea gssa parte
do publico. Ficamos assim a mercé de opcdes serttimme
irredutiveis que ndo tém a minima satisfacéo a@qrasrazao e
a coeréncia. Nosso destino passa a depender inggita de
consensos emocionais fortuitos que nos aplaudamosicon-
denem conforme a dire¢do do vento e a maior ou mieatuli-
dade retdrica de nossos acusadores.

Toda essa escabrosa situacdo se deve ao fatoedesqu
intelectuais progressistas, tendo se desvencillsagerficial-
mente de seus antigos compromissos ideoldgicostielq#os,
continuaram, no fundo de suas almas, presos ao estjuema
de sentimentos e emogdes associados a luta idemlquassa-
ram do comunismo ideolégico ao comunismo emocianal;
cional, inconsciente, tanto mais virulento quantenaos leal a
uma doutrina explicita. Pois a doutrina, se dawaraiitantes
um receituario mental pronto, também lhes impurcha) ele,
uma consciéncia dos limites e um certo respeita pailidade
— limites e respeito que estdo completamente aesend
intelectual progressista de hoje.

Para piorar ainda mais as coisas, no caso brasiles
intelectuais progressistas, outrora perseguidaga&dps a mar-
ginalidade de um partido clandestino, subiram i@, vocupa-
ram altos postos nestablishmene hoje governam Estados,
presidem tribunais, chefiam ministérios e univadis, co-
mandam jornais e cadeias de TV. Em todos esseespasio
implantando, no minimo por automatismo inconscieatdei
nao escrita do dualismo esquematico, do “progmessifanati-
co e irracional, que assim passa gradativamentel@amcomo
um dogma inquestionado a cultura, os costumesaloses de
toda uma populacdo que ndo tem a menor idéia de sstdo
submetida a uma gigantesca cirurgia mental. O ir@isco da
situacdo é que esses intelectuais o fazem comma plea cons-
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ciéncia — falsa consciéncia, na verdade — de n&aress
agindo por nenhum esquematismo ideoldgico, de spesspas
livres de preconceitos e inteiramente “abertasialogb”. Mas
que dialogo pode haver, quando 0s pressupostos geegda
discussao estdo tdo bem enterrados e ocultos damsaequase
impossivel questiona-los ou mesmo apelar a eledefesa de
um acusado? Que didlogo pode haver, se a auséasimarde
um compromisso com uma ideologia explicita da a gsnte
um salvo-conduto psicolégico para tudo julgar camfanatis-
mo que nao ousa dizer seu home?

IMPRENSA E CULTURA OU: EMPRENSANDO A
CULTURA

QUE A IMPRENSA ndo apenas reflita os acontecimentos, mas
produza uma parte deles, é uma fatalidade inegentmstitui-
¢do da sociedade humana: desde que o mundo € naniio,
vulgacéo dos fatos é causa de novos fatos. O edtudifuséo
de informag¢des como forca produtora do acontecoriio é
mesmo uma das principais areas de pesquisa dosdistres.

Mas o fato consumado s6 apazigua a consciéncipiei@
ndo tem nenhuma. Um jornalista honesto ndo podezedir
de perguntar se ndo existe um ponto qualquer enoquero
conformismo se transforma em artimanha perversés péa
sempre quem goste de dar ares de fatalidade inelitis
efeitos perfeitamente evitaveis que deseja produzir

Essa pergunta me ocorre ao ver 0 que se passanadis-
mo cultural. Jornalismo cultural consiste em refletdivulgar
as criagdes culturais ou em molda-las de anteméamarité-
rio de interesse jornalistico? Qual escritor oundi@rgo de
hoje em dia, desejando sucesso como é normal desefara
se afastar dos temas da atualidade consagradosq@t@rio
dos jornais e da TV? Qual ousara sondar certasipiafades
obscuras que, precisamente por serem tais, escaggate de
interesses da pauta jornalistica? Por outro ladoneplemen-
tarmente, qual editor de suplemento cultural, p@site um
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livro profundo e um livro atraente, preferird pehli a resenha
do primeiro?

Como o publico, ademais, s6 tem uma viséo de ctmjle
producéo cultural pelo que sai dela nos suplemeateesultado
€ que a fisionomia da cultura acaba por ser detexha, para
todos os efeitos, pela pauta jornalistica, comaatigica hierar-
quia de interesses fundada antes na espetacukatddadefeitos
do que na profundidade das causas. O circulo ba fgeando
uma nova geracdo de artistas e intelectuais, ceadducada
nessa atmosfera, passa a moldar voluntariamentpredacéo
pelos padrfes de uma cultura jornalistica, que glarae identi-
fica com “a@” cultura, com a Unica cultura possilquando a
cultura, para ser noticia, tem de se reduzir a ameatario das
noticias, entdo a inteligéncia humana esta sob ia grave
ameaca que ja pesou sobre ela desde que, no colmegmssa
era, a dispersdo das cidades romanas isolou osnkoara
feudos distantes e mutuamente hostis. Mais tentalegz, que
o0 isolamento no espaco é a prisdo no casulo dooteaabsor-
¢ao hipndtica de todas as aten¢Bes numa atualmzssiva,
que priva o homem da possibilidade daquele recsibrico e
critico que é o principio da ascensédo a uma visaeisal das
coisas. O primado da imprensa na criagdo da cult@a&onsa-
gracdo de um provincianismo temporal mais acacheapan
embrutecedor do que qualquer provincianismo regjiqraa se
camuflar nas pompas enganosas de uma falsa utidedsa
quantitativa, criada pelas redes de telecomunicacgela in-
formatizagdo mundial. Pois a profusdo dos dadosgosicao
do consumidor nem eleva seus critérios nem amphla pers-
pectivas de interpretacéo, desde que os valoresssypostos
que enquadram a imagem do conjunto sdo sempretiena U
andlise, os da atualidade fechada em si mesmaseuema
despoticamente como padrdo absoluto para o julgantos
tempos e dos povos.

E nesse complexo de fendmenos interligados qéaeagstiz
da crise mundial da educacdo, bem como do prodigielsai-
xamento do nivel intelectual das massas letradasiersita-
rias, que se verifica hoje em todos os paises dded®, e que
se revelam ainda mais alarmantes nas nac¢fes jaestiuidas
de uma retaguarda milenar de cultura e tradicOes ppssa
compensar um pouco os efeitos desse processoHesdltam-
bém que se encontrard a causa profunda do desceddiue
vai caindo a inteligéncia humana, cada vez maisaatau de
impoténcia cognitiva por pensadores incapazes deiper que
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o defeito ndo esta na inteligéncia, e sim nas cdedihistérico-
sociais em que se exerce, numa época que abdicdiveito de
conhecer a verdade para conhecer apenas a atealidad

O jornalista cultural que medite por uns minutcsas
questdes ficara tomado pelo sentimento quase edoragas
responsabilidades que Ihe incumbem. Espremido ardgleiga-
cdo funcional de fazer jornal jornalisticamente ebaigacéo
ética de ndo deformar a realidade dos bens cidtpeaa amol-
dé-los ao interesse jornalistico, a saida que els provavel-
mente ha de encontrar sera o do conformismo leagtim que
se voltara contra as exigéncias de autonomia diupéo cultu-
ral para condena-las como passadismo reacionafazer a
apologia de uma “nova cultura”, totalitariamentdedminada
pelos meios de comunicagdo de massas. Ndo lhe&udsaa
essa comoda racionaliza¢@o de interesses as ajparélecuma
profunda especulagdo tedrica, que lhe dard direilemais,
aquelas pequenas gldrias académicas que nem urolapds
massificacéo global pode dispensar de todo.

Mas tudo isso é puro analgésico da consciéncim fddas
as teorizacbes embelezadoras poderdo camuflapansabili-
dade da imprensa pelo fato, consumado ou néo, taresai-
mento do mundo. E que o jornalista individual pooconada
possa fazer para deter a necrose generalizadatal@géncia,
ndo significa que ele deva adornar o moribundo fitinhas e
babados de recém-nascido, para lhe dar a apar@aciana
nova aurora do espirito.

N&o sendo nenhum Lénin para dizer aos outros ‘® qu
fazer”, permito-me apenas contar aqui duas expEasmpesso-
ais que me revelaram até que ponto o jornalismturalise
arroga o direito de forjar e determinar a produgiditural.

O primeiro caso foi um artigo que remeti meseasaao
suplementoldéias do Jornal do Brasil Nele eu comentava o
livro do socitlogo americano Christopher LaséhRebelido
das Elites naturalmente enfatizando seus méritos, mas desta-
cando que a obra, feita para ser uma inversao pdema do
classico de José Ortega y Gasset,Rebelion de las Masas
mostrava ignorar o pensamento de Ortega, pois apma
como novas, préprias e opostas a do filésofo esparertas
idéias que eram, em tudo e por tudo, iguais as Beleicular-
mente, Lasch afirmava que o espirito de provinsiani arro-
gante e desprezador de valores milenares, que &ateipuira
as “massas”, era agora um trago caracteristico “el#ss”,
especialmente universitarias. Lasch, dizia eu,ataise iludir
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pelo sentido aparente do termo “massas”, sem nepae o
nuevo barbaroa que Ortega chamahmmem-massado era o
proletario, 0 homem do povo, masrthcipalmente el profesio-
nal mas sabio que nunca, pero mas inculto tamkeémgenie-
ro, el médico, el abogado, el cientificddrtega, em suma,
dissera a mesma coisa que Lasch, com sessentdeansece-
déncia. Mas, prosseguia eu, a leitura errada gsehLéizera
dele ndo era um erro individual e isolado: de mgei@l Ortega
foi muito mal compreendido fora da Espanha, prialoiente
nos Estados Unidos, onde seus intérpretes, maioate titulos
do que a textos, fizeram dea Rebelién de las Masasma
apologia do reacionarismo fascista, sem saber qQumesmo
instante, no pais que lera o livro no original, setor estava
sendo eleito deputado por uma coligacdo de esquenaao
apoio entusiastico de Federico Garcia Lorca; espmsram
firmes na sua interpretacdo cretina, mesmo dego&aber que
o filésofo viera a figurar entre os primeiros retdidos banidos
do regime franquista. Que Lasch ainda acompanlasstho
equivoco coletivo era sintomatico, dizia eu, daildabdo da
intelectualidade norte-americana, uma decadénciaafetava
até mesmo o mais contundente e corajoso dos séusexrMas
meu artigo ia adiante, afirmando que, se Laschatinina des-
culpa nacional para sua desinformagdo, nés, birasiendo
podiamos fazer alegacdo semelhante, uma vez guisesna
iguais as dele e de Ortega ja tinham sido publzadaBrasil,
nos anos 50, pelo historiador e critico Otto Ma@rpeaux,
num longo e memoravel ensaio reproduzidoGnigens e Fins

De posse do meu texto, que é que fez o editoraderno
Idéias? Cortou tudo o que se referia a Ortega e Carpeaux e
deixou somente os elogios a Christopher Lasch: wsaierde
historia das idéias, que, sem deixar de prestaceno tributo
ao entdo recém-falecido Lasch, criticava a fundaolltura uni-
versitaria norte-americana, tornou-se assim urgaepologéti-
co, que atribuia Rebelido das Elites mérito de ser mais novi-
dade do que realmente era.

Por que fez isso o editor? Por economia de espi@ag@ode
ter sido, pois preencheu o restante da pagina coandesne-
cesséria ilustracdo em oito colunas. Por maldadsopé para
comigo? Impossivel. E sujeito cordialissimo, deaalimpa. Por
burrice? Claro que ndo: ninguém nega a agudezaeledto de
Claudio Figueiredo. S6 pode ter sido entdo porceftst meca-
nica das redacdes, que seleciona e corta por dgimiaautoma-
tico de preferir o novo e simples, ainda que fatsmantigo e
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complexo, ainda que verdadeiro. E é justamente asigue
confere ao episddio sua significagdo maior: elasgande a
esfera das exce¢bes e das magoas pessoais, qudigu de
honra literaria proibe verter em letra de formaseeeleva a
categoria de amostra sintomatica de um estado idascgeral.
Pois, tendo obedecido a um critério uniforme, gsreasfes
operadas no meu texto foram similares a outraagairhpingi-
das a quantos escritos ja ndo viessem moldados-eopgados
segundo o padrdo imposto pelo “perfil do produépetidos
em série esses cortes, lauda apos lauda, artigoaajigo, eis ai
a cultura reduzida ancilla notitiarum a um contorno de papel
feito & imagem e semelhanca da pauta jornalistica.

Mas vamos ao segundo exemplo — e, se houve umdegu
exemplo, ndo pode ter sido porque a Providénciaidebrin-
dar-me, a mim pessoalmente, com uma daquelas Saseds
coincidéncias persecutorias que vao instilandoénelzo de um
sujeito um germe de parandia. Trata-se, novamedatamostra
do geral, porque, se cito apenas dois, foram mutosasos,
passados comigo e com outros autores, que, redudidrpres-
sdo mais simples pela algebra infernal da técoicaljistica, se
surpreenderam dizendo o que nédo tinham dito e pdosa
contrario do que pensavam, em prol da novidade prejuizo
da verdade.

Alguns dos leitores talvez tenham acompanhado poté
mica emO Globoentre o autor destas linhas e o filésofo gaicho
Gerd A. Bornheim. Acusado de proferir solenes aaaaiuma
conferéncia reproduzida pela imprensa carioca, afegsor
respondeu que nao tinha satisfacbes a prestar bhobaihdo
como eu, e por minha vez trepliquei que quem fdgigrestar
satisfacBes pelo que dissera era indigno de sadmutste
miudo episddio poderia no entanto ter sido umarpici& séria e
de relevante fundo cultural, se o editor do cadd?’nmsa e
Versq Luciano Trigo, sujeito amavel e inteligente como
editor deldéias ndo tivesse imitado a alfaiataria mental do
produto concorrente.

O artigo investigava o fenbmeno do pseudo-inteldctdo
doutor inepto e bem-falante — um tipo tdo numemsdluente
na nossa sociedade, que virou personagem de Madhado
Assis, Raul Pompéia, Arthur de Azevedo, Lima Barr€xaci-
liano Ramos, Jorge Amado, Fernando Sabino, Marquiesi&e
e mais ndo sei quantos. O texto prosseguia dizeueéoum
sujeito ndo adquire tamanha projegdo literaria && exerce
também papel de relevo no mundo real onde a fisednspira.
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Donde se concluia queintelectrujaq nome que dei ao perso-
nagem, era tdo real e atuante entre nés, quantanerciante
desonesto na literatura ( e na sociedade ) frannasiaglesa o
rico sedutor de empregadinhas, na americana qidtrélpi-
nista social, na russa o latifundiario cruel e mpanés beber-
rdo. A continuagdo afirmava que a queda do nividcaerdos
debates letrados nas Ultimas décadas criara uneatalpropi-
cio a maxima floracdo de intelectruj6es, e, comalsapontava
o fato de que mesmo intelectuais competentes estamei-
nham se permitindo dizer em publico coisas quevasta
formidavelmente abaixo do nivel que se esperat@sdseguros
de que ninguém lhes faria a menor cobranca. Fimaémdus-
trava minha andlise com dois casos recentes emeansadores
sérios, mas corrompidos pelo desleixo geral docserisico,
diziam grossas bobagens e ninguém percebia alidmdaado.
O primeiro exemplo era uma palestra de Gerd A. Bemho
segundo, um artigo de José Arthur Gianotti; o qubas dizi-
am mostrava total ignoréncia do assunto abordadmeoduas
décadas atrés teria suscitado imediatas reacdtesdprovacao,
mas agora passava como coisa normal e aceitavedntbros os
casos, meu artigo apontava e corrigia meticulosteramo por
erro, para ndo deixar margem a duvidas. Para ctenpéeparte
referente a Bornheim enfatizava que a responsatididalvez
ndo coubesse a ele, mas ao reporter do JB que a&@bsua
conferéncia, e fazia varias cobrancas ao repédex gue se
explicasse.

Querem saber em que se transformou o artigo nas d@
editor? Suprimidas as partes mais densas da dewegiist
historica e logica, cortados no todo os paragredferentes a
Gianotti, desaparecidas as cobrancgas ao reportdBdeirou
um fraco protesto contra um individuo isolado; edGBor-
nheim, naturalmente, ndo viu por que dar uma réspEsia a
acusacOes tdo débeis. A coisa toda resumiu-sem,eafiuma
vulgar troca de sopapos jornalisticos entre doianfs, um
acontecimento sem maior relevo intelectual quevaidade de
Marlene e Emilinha Borba, e até hoje ninguém sateenquor-
reu: eu garanto que foi ele, ele garante que fui eu

Aqui, novamentenothing personal, just businesgeenhuma
suspeita contra a pessoa do editor — apenas uteaaebso-
luta contra a aplicagdo automatica e ininteligefete regras da
técnica jornalistica geral a esse setor espedializa peculiar
que € o jornalismo cultural. Pois, se ndo cab®amlista fazer
um esforgo utdpico para mudar os destinos do mwab®-lhe,
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isto sim, ndo ser mais realista que o rei, nagsesaar em dar
por fato consumado algo que é apenas um processorsme
portanto, até certo ponto, reversivel — a resictgeensao da
imbecilidade coletiva. A tirania da imprensa sabiltura vem
gerando o fendmeno que Pierre Bourdieu chamoiastethin-
king: o império do intelectual mido que, com a vozooesente
de suas opinifes jornalisticamente moldadas, asatantribui-
¢Oes dos pesos-pesados do pensamento e da undecaten-
cia da producdocultural ao que é apenas uma decadédacia
debatecultural, daquela parte da cultura que se exibg@nii-
co. O que é melhor, 0 que é sério, vai para o |, nédo se
enquadrar no “perfil do produto”.

Mas sera licito que o perfil de um produto destina refle-
tir um setor da vida social se sobreponha ao peggmo desse
setor, ao ponto de absorvé-lo completamente? &8ia, Ipor
exemplo, que o jornalismo econémico despreze oseiims e
proposicdes da ciéncia econ6mica para 0os subgtibuiprecei-
tos jornalisticos? Sera licito que o jornalismo im@dgnore os
principios da ciéncia médica para em lugar deldscao o
caderninho déNormas da Redag&oSera licito que a ditadura
da forma verbal e grafica se imponha tdo descamutama
matéria dos fatos e das idéias?

O jornalismo cultural, como qualquer outro joreaid
setorial, tem um dever de objetividade para coratorsespeci-
fico que abrange: a cultura — a literatura, a atélosofia, a
ciéncia — tem seus critérios préprios de valor, gée podem
ser substituidos rasa e grosseiramente pelosiasitde valor
jornalistico sem graves danos para a cultura me§raaos
pelos quais a culpa ndo incumbe apenas as forga®snépi-
cas e impessoais que determinam o acontecer histdnas a
cada individuo humano que, por comodismo, pregai¢ao-
vardia, esconda por tras delas a sua responsalaligssoal.

07/02/96

G

A IMITAGAO DA LITERATURA
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O ARTIGO DE WILSON MARTINS sobre os “romancistas amado-
res” (O Globg cadernoProsa & Versg 10 de fevereiro ) traz
de volta uma distingdo esquecida: a imitagcao dealiira ndo é
literatura. A diferenca é evidente: a literaturaake, prolonga
e busca superar a tradi¢cdo universal da arte devesca imita-
¢do da literatura, ignorando essa tradigdo, copiseas produ-
tos mais em voga. E uma diferenca de perspectitértia: em
toda auténtica obra literaria esta implicita, decocenodo, a
evolugéo inteira da literatura. Na sua imitagéddéd esnbutido
apenas o tecido das convengdes e gostos conteraperam-
putado do seu fundo histérico e tomado, abstrateeno ar,
como modelo supremo e final da imaginagdo humardera-
tura de imitacdo prende-nos na redoma de uma dadalicom-
pressiva, separando-nos da humanidade que nogdeatec

Mas essa distincdo é evidente somente a quem grEhe
tradicdo literaria, a quem, por um esforco de adhoeacao,
tenha se elevado a uma concepcao historicamenteadando
universalmente humano. A quem esteja preso no lcide
ferro da atualidade, é invisivel e inconcebivel.

Mas a atualidade chama-nos, cada vez mais, copelo a
potente do noticiario, dmarketing das modas que se sucedem
com rapidez alucinante, ameacando jogar para @reochuni-
cacdo cotidiano — e aprisionar num isolamento vagaen
identificado com a marginalidade e a loucura — qaeer que
se recuse a acompanha-las. Atualizar-se, poréme s@mente
manter-se informado: € absorver novos pressuposios,
embutidos na trama da linguagem, condicionam ailptidade
mesma da comunicacgdo: os sentidos das palavranwdando
em velocidade crescente, e com eles adquirimossnegnti-
mentos, novas reacgbes, amoldando-nadens nolens aos
costumes do dia. Nossa comunicabilidade esta rém rdzeta
da nossa plasticidade, da nossa total ausénciainepios.
Atualizar-se requer menos capacidade intelectuajudmaci-
cas doses de oportunismo, numa quantidade que podee
fornecer a custa do sacrificio de outras aptidibetjsive a de
discernir o verdadeiro do falso, o bom do ruimeeliteratura da
pseudoliteratura. E como a atualizagdo vai exigiodda vez
mais dedicagdo integral, acaba por tornar-se undalidade
especial de educagdo, com seus catedraticos, s€agqgos,
suas normas, seus primeiros da classe e seus adpe\VE a
educacao jornalistica, em oposi¢do a velha edudagéanisti-
ca. Esta procurava dar ao homem uma viséo do salyaque-
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la, inseri-lo no atual, ainda que a custa de povdaquele recuo
critico ante o presente, que é condigdo préviagmescender a
uma visao universal das coisas.

Ora, do ponto de vista da educacéo jornalistichstingao
entre literatura e pseudoliteratura, ou mesmo tauwbtura, tende
a tornar-se cada vez mais irrelevante: um livrcsip@s, pelos
padrdes da arte literaria, pode ser muito maisifaigtivo dos
anseios do dia — das “aspiracdes do nosso tempalb-gque
uma grande obra de arte. E, uma vez que a propriati@océo
brasileira (art. 216 ) definiu como patrimdnio tashl 0 que
quer que dé testemunho do que se passa neste fazenrdo
abstracdo de quaisquer consideracbes de qualigatijca,
moral ou cognitiva —, a conclusdo € que, gracasa alianca
entre os poderes publicos, o mercado das comumisag®s
profissionais da atualizagdo, a vastiddo do inseresomenta-
neo tende a se substituir, gradativa e inexoravekme qual-
quer critério de valor universal, o literario instu Morto nao
fala, e a humanidade passada néo € incluida ndagems de
marketing

Contribui ainda para esse efeito o crescimento tgatvo
da classe dos “produtores de cultura” — uma massahenta
que, cada vez mais, vai sendo formada no moldeuttara
jornalistica, desprovida de qualquer concepgao uraigrsal, e
imbuida da crenca edificante de que sua missadppieeé ecoar
— e se possivel vociferar — as sacrossantas “ggjgisado
nosso tempo”. Mas “nosso tempo”, por definicdo, sigaifica
outra coisa sendo o periodo em que uma aspiragdinuwa em
pauta nos debates do dia: € o tempo de duracaoeotiatas. E
quando a cultura, para ser noticia, tem de se ireduzm eco
das noticias, entdo a inteligéncia humana esta sohbis grave
ameaca que ja pesou sobre ela desde que a disperss&ala-
des romanas isolou 0os homens em feudos distantesuiamen-
te hostis. Mais temivel que o isolamento no esgag@riséo no
casulo do tempo: o primado da atualidade jornedista criagdo
da cultura é a consagracdo de um provincianismpdehmais
acachapante e embrutecedor do que qualquer pramiggio
regional, por se camuflar nas pompas enganosasndefaisa
universalidade quantitativa, criada pelas redeldeomunica-
cdo e informatizagdo mundial. Pois a profusdo dados a
disposicdo do consumidor nem eleva sua inteligémem
amplia seu universo, desde que os valores e prEssSpque
enquadram a imagem do conjunto sao sempre, ematgtirali-
se, 0s da atualidade fechada em si mesma, quenaed&spoti-
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camente como padrédo absoluto para o julgamenttedgzos e
dos povos.

N&o faltam teorizadores para dar uma legitimagaielec-
tual” ao estado de coisas. Dois neocretinos qosdiavam a
revolta de maio de 68, Philippe Riviere e Laurenndbén,
propugnavam uma nova educacéo basica, em quesafifice
as letras seriam substituidas por informatica, im@x e musi-
capop. Idéias como essa penetraram mais fundo e est&# ma
vivas no Brasil do que em qualquer outro lugar daaou
segundo o prof. José Arthur Gianotti, a missdortia & “fazer
valer as vontades populares”. E segundo o propesigente da
Republica, cultura é o mesmo gsieow business— um busi-
nessaltamente moral, sem ddvida, na medida em queicond
na seus lucros aos servicos que presta as “caapataes”. A
medida — auto-atribuida, naturalmente — dos méetizgiri-
dos a servico da causa pode avaliar-se pela redageta de
sambistas em torno das remuneracgdes milionariapaisi-
pantes dshowde fim de ano da Prefeitura do Rio: no momento
em que um sambista adquire o estatuto de glériemec a-
crescido da autoridade moral de defensor publicbaio, para
0 qual toda remuneragéo é pouca e humilhante quadade
fonte alheia a causa, quem é que tem forca pardsgxfo para
hors de la littératur@ Ante as “aspiragdes do nosso tempo”,
literatura ndo é preciso; Chico Buarque é precisds Be a
arraia-mitda intelectual dehow businessissumiu quase que
oficialmente as fun¢des de pedagogia moral que@utncum-
biam aos religiosos, aos fildsofos e aos homeristoss, é que
a idéia mesma de cultura sofreu uma mutagao daajuer nao
possa se restabelecer nunca mais: reduzida a nteaesbpor-
tunistica deshow business agitprop, ela funde os prazeres do
capitalismo aos lisonjeiros pretextos morais doiadismo,
atendendo em toda a linha as “aspiracoes do nesspot,
entre as quais nao se inclui aquela aspiracéo éersalidade
dos valores espirituais, que esta subentendidaode dgrande
literatura.

Deste modo, a distingdo que Wilson Martins procastau-
rar é valida e evidente para quem sabe do questdaando;
mas a formagdo mental dos atuais “produtores daratildiri-
ge-se exatamente a fazé-los desinteressar-se eadaars por
saber de que é que pessoas como Wilson Martinsaetar
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destas linhas estdo falando. Para falar na lingnaigges:They
don’t care about u$”

DEVOTOS E OMISSOS

A ENTREVISTA DEBRUNO TOLENTINO ( O Globq 7 de marco de
1996 ) funda-se na mesma distingdo subentendidaMison
Martins: a imitac@o da literatura nédo é literatufto de uma
cadeia milenar, a obra auténtica abre-nos o gréateo do
mundo, onde dialogam épocas e povos. A imitacéindgreos
na redoma de uma atualidade compressiva, separasdda
humanidade que nos antecedeu. Com base nesta abstmege
deveria ser ébvia para todo letrado, Tolentinodaags intelec-
tuais a pergunta crucial: devemos dar aos nosbus fa opor-
tunidade de ascender a uma visao universal dasscoissubju-
ga-los as exigéncias mercadolégicas do momento?

Da pergunta, alguns parece que sO captaram a Qagte
mais lhes tocou o coragdo: a ameagca a reputacseudedorado
Caetano. Como se isto ndo bastasse a evidenciarcaintesz
de seu horizonte, houve entre eles quem perdedaeatcom-
postura ante a profanac¢édo. Pois nem o mais inflansaador
evangélico teria a candura de declarar “intocavetibjeto de
sua devogéo, como a ptoBella Josef, de vez que Cristo con-
sentiu ser tocado e testado pelo dedo suspicaoe.TAi o
culto do deusinho baiano ja ultrapassou as fraagala mistifi-
cacdo e virou insanidade pura e simples.

Mas ndo se trata de caso isolado. Até Antonio Galla
Ferreira Gullar, que néo séo fiéis dizimistas, asgam-se de
mexer no assunto proibido: seu medo de ferir sibdigades
devotas é maior que seu senso de responsabilideectual.
Por ironia, é a todos os auténticos homens deslgtra incum-
biria o dever de levantar a questdo: por que ashes de

% Entrevistado pela TV Globo no dia 5 de maio de6]3Daetano

Veloso opds ao diagnéstico de Wilson Martins a segurefutacéo:
“Porcaria. Porcaria. Porcaria. Porcaria. Porcai@ubd erat demons-
trandum Dou a médo a palmatéria: nunca imaginei que Caefasse
capaz de tamanttour de forcedialético. Se continuar evoluindo assim,
ele logo estara limpando o bumbum sem ajuda da mama
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Caetano ocupam nos curriculos o lugar que cabéiaaaup e
ao Poema Sujd Permitir que as insignificAncias gap music
usurpem a dignidade da literatura séria ndo é niadéscovar-
dia.

Nenhum discurso descreveria com a eloqiiéncia ddése
cio a inibicdo da inteligéncia nacional ante o geaestrondoso
da pseudocultura envolta em pompas sacrais deeligtoico.
Nem mesmo a estupidez ostensiva da catedraticieprada
ante seu intocavel Pdo-de-Aclcar ilustra tdo bemsaa misé-
ria intelectual quanto a omissé@o que deixa o destineducacao
nacional aos cuidados da secretéria eletrénicé& eensciéncia
intelectual do pais ndo pode atender no momenigpdssear
com Isabelita dos Patins. Ao tercebp-bop deixe seu recado
com o porteiro do Canecéo.

Entre as causas do fendmeno estd a culpa recalNada
anos 60, muitos intelectuais repeliram Caetano cewasionis-
ta e antinacional; depois, ao vé-lo maltratado mitadura,
apressaram-se em lisonjea-lo para capitalizar epalaridade,
recobrindo de um oportuno simulacro de causa oldebgue
nao tinha nenhuma: passaram da intolerancia a iiig@ocO
temor reverencial que hoje lhe consagram tem ocipkagero
histriénico de uma purgag¢do compulsiva do remorabaons-
cientizado. O hiperbolismo grotesco da sua apolédidefesa”
em sentido psicanalitico, destinada a refugar bomwsciente a
comprometedora origem do culto: neurose, dizia abios €
uma mentira esquecida na qual vocé ainda acrgdéatano,
como todos os idolos, € um fantasma que assomifaisa
consciéncia que o cultua. Libertem-se de sua naeatiestarao
livres para vé-lo reduzido ao seu verdadeiro tamanh

Mas facam isso logo, antes que a Histéria os conger
terem sacrificado a educacédo de milhes de joverasltar de
uma reputacdozinha daow business

11/03/96

s
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CARTA A OXFORDGRADO

Rio, 10 de fevereiro de 1996

llImo. Sr.
AucusToMAssI— CaderndVais! — Folha de S. Paulo

Prezado senhor,

Escrevo-lhe sem a menor ilusdo de ver minhas malav
publicadas, ao menos sem cortes estratégicos gtiggaado
delas toda a sua substancia argumentativa, asamdazmero
pretexto para dar um ar triunfante a qualquer itspdiota que
se estampe ao seu lado.

Na verdade ndo escrevo esta carta para sdtiole, mas
para fazer dela mais um capitulo de meu livro eabahcaoD
Imbecil Coletivo: Atualidades Inculturais Brasilegaa sair
ainda este ano, obra inteiramente consagrada, semé pelo
titulo, ao estudo das manifestagcdes cerebrais sleoae como
V. Sa. Eis o motivo por que lhe remeto estas linbalguei que
nao ficaria bem publicar este capitulo sem darigréiéncia
dele ao personagem: seria fazer de besta um sqjest{a se faz
de besta por si — uma redundancia intoleraveliieateente. E
caso V. Sa. fareje em minhas palavras uma intengéi¢tanto
desrespeitosa, saiba que suas células olfativas adiganam de
todo. Mas ndo va me dizer que esté ofendido. Paisonto de
que pretendo lhe falar é o artigo de sua autofianascara do
sublime desencarnado”, e ndo posso crer que VaSascrevé-
lo, julgasse estar fazendo coisa digna de respaiioéncia tem
limites.

N&o posso crer, por exemplo, que V. Sa., ao reduspu-
tacéo literaria de Bruno Tolentino a mero efeitodéslumbra-
mento provinciano ante as amizades internacionaipakta,
ignorasse realmente a distincdo ergee amigo de escritores
célebrese receber louvores criticos de escritores célebiés
Sa. retrata Tolentino como “uma figura tipica dessw meio
literario — 0 amigo de notaveis”, e cita dois casosilares:
Gerald Thomas, o amigo de Samuel Beckett, e Diogiodvidi,
o intimo de Gore Vidal. Mas ndo consta que BecketVilal
tenham atestado jamais a qualidade artistica des a®sses
seus amigos. Nem é verossimil que nossa platéiamais
caipira que fosse, se impressionasse antes conmisices
VIPs de Tolentino do que com os louvores a sua, dionezados
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por Jean Starobinsky, Saint-John Perse e Yves Boypnefitre

outros. E uma distingo elementar, que ndo podestapado a
V. Sa., embora V. Sa. tentasse o possivel e 0 shmspara

fazé-la escapar dos olhos do publico.

Também n&o posso crer que V. Sa., ndo sendo nem um
pouquinho cabotino, acredite seriamente que € pnaisnciano
dar crédito ao juizo critico de Bonnefoy ou Starskynque ao
de Augusto Massi’.

Menos ainda posso admitir, a sério, que V. Sxergando
tanto provincianismo no encantamento da platéial lante as
amizades célebres do poeta, ndo visse nenhum nealiidade
caipira que as pde em duvida

% por em davida com insinuacBes maliciosas ou defecam infla-

madas palavras a credibilidade das pessoas é&udidd que discutir a
veracidade das idéias e a qualidade das obras: fupmfalta de QI, é
mesmo como descarada compensagado neurdtica pdedtalde QI que
a imprensa cultural do Brasil tem se ocupado aces a pessoa de
Tolentino — bem como com suas amizades VIPs — do apm a
andlise e compreenséo de sua obra.

¥ A mim nunca me interessou confirmar ou desmentiumiculum
vitee alegado por um poeta vaidoso e impugnado por desafetos
ranhetas: os poetas nédo se fazem com cartas dearedacéo de tercei-
ros, mas com seus préprios poemas. N&o precismepigum Staro-
binsky — ou o préprio Tolentino — venha me abrir @kos para
enxergar que “O Anjo Anunciador” ou “O Encantader Slerpentes”
estdo entre os mais altas realizag6es do espimitngua portuguesa;
que uma forca comparavel s6 se encontra em Camdesmesmo
Drummond ou Bandeira ndo chegaram a esse niveloRosergar isto
porque tenho dois olhos na cara, sem antolhosplesmo cérebro, sem
ferrugem, e porque os uso sem permissdo de ninguiamendo uso
apenas da autoridade de animal racional que mmifderida por Deus
em pessoa, tanto quanto foi — suponho — conferiéan@smo ao Sr.
Massi. Por ndo ter os antolhos malévolos e a femugerebral do sr.
Massi posso também, com a maior tranquilidade, rgakeque um
poema como “O Espectro” — que o0 autor preza tanté apenas um
engano, estético e filosofico; que varios outrossa® do autor séo
concessdes bobocas a um anti-intelectualismo dea;m®djue essas
escorregadelas acidentais ndo abalam em nada ezdirde uma obra
gque se mantém muito bem de pé sem o aval de Stiakybo meu, o do
sr. Massi ou o de quem quer que seja. — Considelaspreziveis
quaisquer tentativas de minimizar o valor de mézojaritico mediante
a alegagéo de que falo de um amigo. Pois buscpreizade de Tolenti-
no justamenteapos ter lido alguns de seus poemas, por julgar que
valeria a pena ser amigo de um homem da envergadpidtual reque-
rida para escrevé-los — certamente muito maioruwoajexigida para
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Porém o mais inadmissivel de tudo, excluida atbggde
uma inocéncia patolégica, é que V. Sa. ache readngrico do
provincianismo nacional o fato de darmos acolhidacemen-
dacOes criticas que antes foram aceitas em BriEsdex e
Oxford; pois isto equivaleria a dizer que tais lolzaes, ante-
cedendo-nos no deslumbramento bocé ante uma olerasdu
vale pela autopromocéo, sdo ainda mais tipicantmatsleiras
e caipiras do que Rio e Sdo Paulo. Também é inveribss
supor que, no entender de V. Sa., Starobinskitt® quanti
escrevessem louvores a Tolentino no propésito dé-Its
acreditar pelo publico brasileiro, em vez do eutopeguem se
dirigiam e a quem, na época, se destinava todaodupfo
escrita do poeta; pois é essa hipotese malucasgaseenten-
dida quando V. Sa. diz que os crédulos somos nésoeos
europeus que antes de nés aplaudiram Tolentinagsea, ou
uma outra mais maluca ainda, segundo a qual ndergeros
trés figurbes citados, mas ainda W. H. Auden e &ips Unga-
retti, teriam elogiado a poesia de Tolentino porapamizade,
abdicando de toda probidade critica e armando unumental
engodo do qual teria vindo libertar-nos, por fimtimcinio
providencial de Augusto Massi. E enfim ndo podeer V.
Sa. imagine, no pleno uso de seus neurbnios, quaeiss
literarios nacionais foram tdo subservientementpirea ao
ponto de esperar pela consagragdo européia pamheser um
poeta brasileiro, se na década de 60, antes do exfiopeu, ele
ja estava mais que consagrado aqui mesmo pelo sapide
Manuel Bandeira, Carlos Drummond de Andrade, Lédq Ivo
Enio Silveira e mais néo sei quantos.

N&o: ninguém pode acreditar que V. Sa. escre\as &35-
sas a Sério.

Mas V. Sa. vai mais longe. Diz-nos que enxerga,vensos
de As Horas de Katharinauma poesia que é, ao mesmo tempo,
“de costumes” e “escrita por um simbolista tardibevemos
crer entdo que um professor de literatura da USBrégas
definicbes de estilos de época? Que ndo sabe tquatdra de
costumes nédo existe no simbolismo?

Mas, ndo contente com isto, V. Sa. ainda nos d& essa
literatura de costumes descreve “a aventura asglirde uma

obter titulos em Oxford. E agora digo que vale mapeom ou sem o
nihil obstatoxoniense, tdo necessario aos garotos vacilanehaje se
fazem de guias da opinido alheia para disfarcarseguranca de seu
juizo proprio.
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consciéncia cristd”, como se fosse possivel umaridate
intelectual do seu porte ignorar que toda liteentle costumes
é, por definicdo, alheia a essas altitudes mistiOassera que
ignora mesmo? Afinal, o escritor que conseguisgentar uma
coisa como diteratura de costumes simbolista-espiritualista
teria mesmo operado utour de forcedigno dos louvores de
muitos Starobinskis.

Ai os termos do problema se definem melhor: 08a/.esta
com tretas, ou € um ignorante muito metido a besta.

Esta dltima hipotese é reforgcada por alguns indjatomo
por exemplo o fato de que V. Sa., no tom de quémaaoisa
mais Obvia e arqui-sabida, qualifique Alberto Terde “con-
servador”, ignorando toda a linha de investigagfies inaugu-
rada ha mais de trinta anos por Barbosa Lima Sayijih
mostrou a falacia dessa rotulagao.

Outro indicio é que qualifica de atrasado no temmmga-
jamento politico d®©s Deuses de Hagjenostrando que nao leu
sequer as datas de composicdo dos poemas, quaematEsd
contemporaneidade aos acontecimentos que 0s imspliam-
bém indica que V. Sa. ndo 1&@s Deuses de Hope fato de que
acuse o autor de “ignorar as relagdes entre medrifividual e
0 processo politico coletivo”, quando essas relagdastituem
precisamente o Unico tema do livro. Talvez V. Smimq dizer
gue elas ndo sdo como o livro as descreve, mas ceesh deve-
ria dar-nos alguma idéia, por vaga e alusiva gasefode como
elas sdo na realidade, mas V. Sa. se abstémasaerente de
tocar neste ponto, o que me leva a suspeitar qignas por
completo.

Ha fortes argumentos, também, em favor da hipdtese
tretas. Pois treta, treta mesmo ( se ndaié pro quoverbal de
qguem simplesmente ndo sabe escrever? ), € dizéfajeetino,
ao atribuir a uma freira do século passado a auibei seus
poemas de feitio classico, se “ocultou sob uma arasmoder-
na”. V. Sa., digo eu, ainda ndo viu nada: de maidema ainda
se fez Marguerite Yourcenar, que se disfarcou deeiador
romano.

Mas nao sdo s6 Tolentino e Yourcenar que atribsieas
palavras a outrem. V. Sa. também sabe fazer iss09 ce vé
pelo fato de que, explicando a fama literaria deftino exclu-
sivamente pelas amizades e pela autopromocéo capescre-
ve também que “vez por outralguémameaca desmascarar o
suposto charlatdo”, procurando dar a impressdo de que s&o
outros e nao V. Sa. quem faz, a um tempo, amesigacsiCao.
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Ora, quem € tdo habil ndo pode ser ao mesmo tefepo
besta, a ndo ser que possua essas duas qualidaddanms
diferentes. Pois a mim me parece que € precisanssidea
solucdo do problema acima exposto: V. Sa. tem derégte e
besta em literatura o que tem de destro e argutoabedicén-
cia.

Mas, tal como a inocéncia, a destreza tem limRes.mais
que salte com a habilidade de um babuino de urextoeto seu
contrario, V. Sa. mostra enfim que ndo tem nada raanos
transmitir, no fundo, senéo isto: que ndo gostaomid poeta
mas nao sabe muito bem por que ndo gosta. E sexyaessar
este sentimento tem de armar uma tamanha redeufimegs e
contra-sensos, é porque € préprio do ser humamaogdguembir-
ra com alguém por motivos irracionais, inventartele toda
sorte de argumentos contraditérios que o condgremias et
per nefas

Pois a Unica objecdo critica propriamente ditg goe tras
de todo o seu palavrorio, V. Sa. faz a obra poélic@olentino,
€ que, além de arcaizante na forma, ndo € muigrgssista no
contetdo. O quanto vale esta objecdo, no entavitbereia-se
pelas seguintes linhas, publicadas num editoriajodoal do
Partido Comunista trinta e trés anos atrds, que es@vh o
simplismo critico das classificacdes bipolareSedgundo este
esquema, tudo o que temos de fazer € classificpessoas, 0s
atos e os fatos em ‘revoluciondrios’ ou ‘reaciom&i Feito
isto, esta concluida a ‘tarefa’. Como poderemos aepder a

realidade, mantendo esta atitude’s

Trocando apenas as palavras “reacionario” e ofueiona-
rio” pelos seus equivalentes da moda, “consemagdpro-
gressista”, temos ai um perfeito retrato do mémdico de V.
Sa., tdo grosseiro e simpldrio no seu esquematisi®,trés
décadas atras ja era desprezado até pelos consutgstarteiri-
nha. Va ser arcaizante assim la em Oxfordgrado.

Para terminar estas consideragfes, desejo adivarefa de
V. Sa., dando-lhe prontas algumas das motivac@egsé com
que podera explicar, numa resposta fulminante, aniigciséo
de escrever-lhe a presente carta: 12: Desejo ¢azeao publico
que sou membro do circulo VIP de Tolentino. 22:dpesnuta-
tis mutandis fazer autopromocédo as custas de um Augusto
como Tolentino fez com o outro. 3% Nao me agudmads! de

2 3. Miglioli, loc. cit.
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vontade de sair nblais! 42: Tenho com o poeta Bruno Tolenti-
no um convénio de interbadalacdo e defesa mituanakEsas
reputacdes. 5% Eu e Tolentino formamos em segnedcasal
gay. 62 Bruno Tolentino me pagou para escrever esigas;
ou, pior ainda, prometeu e ndo pagou. 7% Escrewieagraca
por ser um puxa-saco compulsivo. 8% N&o existmie len
pseuddnimo de Bruno Tolentino. 92: Bruno Tolentino efiste

e é um pseuddnimo deste que ora se despede de V. Sa

Atenciosamente,
Olavo de Carvalho

P

RAZOES HISTORICAS DE UM EQUIVOCS”

O R. LEANDRO KONDER, um homem que de equivocos se
alimenta e vive ha décadas, ndo saiu de seu elerperda es-
crever sobre a polémica de Bruno Tolentino conirapgrio do
show businessio pais das letrasq Globg 17 de marco de
1996 ). Diz ele que a fronteira entre o sériopop, vigente no
resto do mundo, foi abolida no Brasil em decorrédeiasérias
“razfes histéricas” que Tolentino desconhece pesdeausen-
tado do pais trinta anos. Pois eu ndo me ausewctmileco-as
perfeitamente. Foi assim: 1° Na década de 60, weeta, acua-
da pela ditadura, se refugiou no gueto culturahigeusitario,
impondo la dentro hegemonia similar a que a diexercia no
territério em torno. 2° Logo depois, humilhada pddarota da
guerrilha, encontrou uma tabua de salvagdo no emmagismo,
nas obras de cujo profeta, Antonio Gramsci, seitia nova e
oportunistica definicdo de ‘“intelectualidade”™: ietgual, se-
gundo Gramsci, era qualquer um que tivesse meid#futedir a
ideologia revolucionaria. Citando a mim mesmo:

“O conceito gramsciano de intelectual € bem elastid
lugar nele para os contadores, os meirinhos, asdnarios
dos Correios, 0s locutores esportivos e 0 pessoahdw

1% Rejeitado poO Globa
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businessComo elaborar e difundir a ideologia de classe é a
Unica tarefa intelectual que existe, uma vedetesgwada

as banhas num espetaculo de protesto pode ser b&m m
intelectual do que um filosofo™.

3° Uma vez ampliado o significado de “intelectuatiube-
ram la dentro sem a menor dificuldade Caetanatte quantij
abolindoad hoca distingdo entre culto e inculto. 4° Derrubada a
ditadura, a esquerda ndo abdicou do controle gerciexsobre
0s meios culturais, mas, ao contrario, expandis seminios,
conquistando ministérios, 6rgdos oficiais de p@teg cultura,
a direcdo de jornais e TVs, etc., e passando andetr hege-
monicamente os valores, a selecédo dos prestigitls@®sentido
das palavras. Dai que a acepgdo gramsciana deciui@l se
tornasse de uso comum, e, esquecidas as razdpsrienidade
passageira que tinham levado a sua adocgdo, adguaitatus
de pressuposto ébvio, inquestionavel e pereneobfusio dos
termos resultou a mixoérdia dos valores — e Caetémielectu-
al” no sentido gramsciano, ainda é tomado comdeictigal
strictu sensu

E justamente por conhecer essas razdes histonxas,
entender que elas ndo tém mais validade fora ddrqudo
combate a ditadura ( se é que entdo tinham alguque)julgo
que Tolentino esta certo em exigir um retorno assaormal
de uma hierarquia de valores provisoriamente abwatio por
oportunismo politico. Apelando a “razdes historicsam dizer
quais sdo, o Sr. Konder as envolve de uma aura@enpistifi-
cacdo, que se dissolve tdo logo as conhecemosidasspessa
aura, tornam-se raz6em favordos argumentos de Tolentino.

Mas se 0 poeta esteve fora por trinta anos, E@&rder fez
viagem inversa, mergulhando no provincianismo leiasi e
deixando de observar o que acontecia no mundoaRtisto é
que toma por exclusivamente brasileira a propostaucha
abolicdo das distingdes entre cultura sén@p ignorando que
ela também foi defendida em outros paises, poasutzdes,
como por exemplo o fizeram Frank Kermode, na legtat
Laurent Danchin e Philippe Riviere na Franca, eit.q8e
nesses lugares a proposta, ndo tendo um pretextdilidede
politica imediata no qual apoiar-se, foi logo destiada, ao

** A Nova Era e a Revolugdo Cultural. Fritjof Capra &ntonio

Gramscj Rio, IAL & Stella Caymmi, 1993, p. 70 da 22 ed.
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passo que a esquerda brasileira, incapaz de supgerma da
ditadura, ainda repete, por automatismo e sem Séritoais
linguisticos que um dia lhe serviram de defesadtmar contra
a maldade ambiente. Quando nos libertarmos dambsagies
do passado, estaremos livres também do equivocosgiano
que equipara Caetano a Drummond. Mas o Sr. Leancindég,
que fez desse equivoco a razdo de sua existérimapode
naturalmente livrar-se dele com muita facilidade.

Os VIPS E AS DIFERENCAS

TEMIVEL COISA é discutir com um porta-voz autorizado dos
“verdadeiros intelectuais”. Ao menor deslize, ets hota para
fora do clube. Bruno Tolentino, poeta laureado d&m finguas,
caiu em pecado de reacionarismo e foi chutado asrmevas
exteriores, voltando a sua condi¢do primeira de-jaéiguém.
Assinou a sentenca ( niornal do Brasilde 30 de marco de
1996 ) o meritissimo Roberto M. Moura, investidosda auto-
ridade de mestrando da UFRJ.

O circulo, na verdade, denomina-se VIP: Verdaddinte-
lectuais Progressistas. No uso corrente a denoaona@brevi-
ada porque se da por subentendido que intelecralgeessista
sd0 a mesma coisa. Progressismo, por sua vezstorsn
abolir as diferencas:

. 135

“Custou-nos muito — conta o Sr. Moura— vencer
certos preconceitos. Derrubar fronteiiaselectualéides
demarcacdes de area. Fazer a elite aceitar Chig@oha
zaga. Beber na fonte de Pixinguinha com o aval deaRad
més. Ler Caymmi como a personificacdo da identidade
nordestina, na mesma altura em que Guimardes Rusa Si
tiza Minas Gerais.”

" Jornal do Brasil 30 de marco de 1996.
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Alguns estranhardo, nesse paragrafo, a primesaopedo
plural, porque quando Caymmi foi reconhecido, |&amiEicada
de 30, o Sr. Moura nédo existia. Mas isto ndo ingdt verda-
deiro intelectual é coletivo, como dizia Gramsan por todos e
todos por um, e 0 Sr. Moura, ao atribuir-se as agleeias,
prova ser um auténtico VIP.

Em véo alguém argumentard com o Sr. Moura queedife
cas de area ndo sdo a mesma coisa que diferengaivede
Vistos na horizontal, como documentos sobre a deasuas
respectivas regides, Guimardes e Caymmi valem o masm
nao é mais mineiro do que o outro é baiano. Eqgéinale nas
respectivas expressividades regionais. Na vertgakm, Gui-
mardes alcanga altitudes e profundidades que dgtdodo
mundo de Caymmi, e se torna, por isto, universahlogyuer
homem, de qualquer nacionalidade, pode ler Guirnapaga
conhecer-se a si mesmo e nao s6 para conhecer iy Boas
passo que em Caymmi a referéncia local é tambéntrenax
limite de sua significagdo intelectual. Trata-se, fondo, da
diferenca entre importancia histérica (ou antrépma) e
valor intelectual ( ou pedagc’)gicge)

Mas esta diferenga, como todas, é odiosa a unrgssigta.
Como todos os VIPs, o Sr. Moura ndo veio para dif2ee:
veio para confundir. Dai que condene como “reacisme
esponjoso” o esforco de Tolentino no sentido deavear uma
diferenca entre o maior e 0 menor, o melhor e g pigertical e
a horizontal. O leitor estranhara o termo “espasijopois
esponja é o que absorve, ao passo que as distibedesdentino
expelem e separam, que é exatamente o contrareaMastin-
cdo entre figuras de linguagem adequadas e inadasjua
também profundamente reacionaria. Dai que o Srrdlesasse
“esponjoso” como poderia ter usado “azul” ou “@sis&érico”:
na escrita democratico-progressista, todos osiaulese eqi-
valem, exatamente como Chiquinha Gonzaga e Beethoven.

Mas o Sr. Moura ndo odeia s6 as diferencgas: ddribém
tudo o que é estatico. Homem da histéria e do teelpcsegue
em frente, ele flui e, naturalmente, ndo voltasaprdra ler o que
escreveu, ato de hediondo reacionarismo que exigiistalizar,
na simultaneidade a-histérica dos nexos légicdayvpas escri-
tas em diversos momentos do fluxo temporal.

3y, supra o capitulo “Dinheiro é cultura ou: Todo es igual”
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Dai que, tendo nivelado Bach e Pixinguinha, elengstre
indignado quando alguém nivela Caetano ldasonas Assas-
sinasou “as estrelinhas de TV no desfrute de seus quinau-
tos de fama”, sem reparar que este segundo e atitslr nive-
lamento é o inevitavetlay afterdo primeiro. Pois, uma vez
abolido o critério do nivel intelectual que difec@va Caymmi
e Guimaraes, ja ndo resta outro padrdo de avaliag@ica
sendo a tipicidade antropo-sociolégica, horizoetgluantitati-
va; e, a luz deste padrédo, ndo ha como negar gMamm®nase
demais estrelinhas sdo muito mais representati@aodiedade
atual do que Caetano ou Chico, como se vé pelasctasze
vendagens de discos. Responder pelas conseqiéecesus
atos é, porém, habito reacionario, que implicarnet@o passa-
do: por isto, a classe VIP ndo tem satisfacOegstqora coerén-
cia l6gica ou a consciéncia historica.

UM GENOINO HOMEM DE ESQUERDA

O DEPUTADO JoSE GENOINO tem hoje a fama de ser homem
respeitado igualmente pela esquerda e pela di@iatribuem
muito para isso a inteligéncia, a polidez, a simpato ar des-
pretensioso com que S. Excia. encanta a todos ®@® quivem
falar. Muito o ajudam, também, a elegancia e adetcom que
ele tem cumprido os deveres da ética parlamergjards&ante de
seus companheiros de partido, seja dos adversduds. isso
faz dele um homem digno da distingdo que hoje cacéfas o
motivo principal de seu prestigio é que ele engasegundo a
opinido geral, a personificagdo mesma de uma “esgaerda”,
esclarecida e democratica, despida de toda preteotitaria
e avessa ao emprego da violéncia como meio de cagEss
poder.

O préprio Genoino déa verossimilhanca a essa irggéo,
na medida em que, sem renegar de todo sua atuaggioedi-
Iheiro, ele a vincula a um determinado momento dssado,
como coisa adequada aquele tempo e inadequadasso. @
Genoino de hoje, ao contrario do de ontem, cré nmisto, no
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didlogo e no império da lei do que na retéricadrdas metra-
Ihadoras.

Ele subscreve, em nome da esquerda, a maximdgaedia
direita: Os tempos mudarank como direita e esquerda tém por
dogma comum de seus respectivos evangelhos a qatimsa
no mito do progresso, o deputado torna-se assirsaogrdote
da deusa ante a qual se prosternam os fiéis desaashigrejas:
a Modernidade.

Porém, mais importante que isso é o lado moratates-
formac&o. A edicdo revista e melhorada do depu@elwoino
faz dele, no consenso da opinido consagrada peioais e por
todas as pessoas de bem, um esquerdista difeaggniém, em
suma, que, mesmo nos momentos decisivos das iadgi@s e
dos confrontos mais duros, serd sempre mais oliediemoral
do que a ideologia, mais fiel ao compromisso deatmer do
que a uma estratégia para a tomada do poder, It &
palavra dada em publico do que a lealdades sedetesnspi-
rador e revolucionario.

Se essas qualidades ja ndo delineassem, pomsifibde
alguém fundamentalmente inapto para a carreirdigalidei-
xando sem explicagdo o sucesso parlamentar de hdamm
destituido daquele minimo de maquiavelismo e hipagrque o
senso comum considera indispensavel a semelhdnote, @las
ainda assim imporiam, ao observador atento e cedoeala
histéria da esquerda, algumas constatacdes bastapietan-
tes.

Em primeiro lugar, a rejeicdo que o deputado azidlén-
cia armada ndo é de ordem moral: é estratégica. diermi-
nado quadro politico-social, o uso das armas éasEnaum
outro, torna-se insensato. Nao se trata portantoepbitar o
terrorismo, as bombas e o morticinio, a contestaigienta da
ordem estabelecida, mas apenas de usa-los segumdtag-
néstico das condigdes objetivas e subjetivas quejetermina-
da fase do processo histérico, os aconselham @acaeselham
segundo as conveniéncias da estratégia revolu@oigmente
pessoas totalmente ignorantes da histéria das relspue— ou
seja, a totalidade da nossa opinido publica, indlios jovens
universitarios — podem imaginar que a atitude prisealo
deputado Genoino seja, nisso, algo de novo e difer&la é a
repeticdo literal e fidedigna de uma posicdo jatadm em
varias circunstancias, por Marx e Lénin, Stalin @MGuevara
e Fidel Castro. S8o somente os anarquistas e astdasque,
seguindo Bakunin e Georges Sorel respectivamente, aé
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emprego da violéncia como um principio incondiclomaima

regra de acdo permanente. Para os comunistas|léaciaé e

sempre foi instrumental e dependente das conveagrau

inconveniéncias estratégicas assinaladas pelasanéflista do
quadro histérico. E é precisamente isto 0 que glaré o depu-
tado Genoino, o qual, se for sincero, ha de reaanhque

expressei com exatiddo o seu mais profundo pensanzen
respeito desse ponto.

Em segundo lugar, é um fato histérico dos maisnux
que a esquerda mundial, nos momentos em que asriény
cias a levaram a adotar predominantemente a vidiqgaae
democratica, tirou sempre disto um indevido praveitoral,
dando ares de virtude ética ao que era apenas ueionestra-
tégico provisorio, prestes a ceder lugar, na premagportunida-
de em que isto se fizesse necessario, a0 empreggondos
meios sangrentos. Nunca faltaram platéias devotes ngas
fases de pacifismo estratégico, acreditassem —igmarancia
ou por purawishful thinking— estar presenciando o nascimento
de uma nova esquerda, humanizada e redimida. &st¢aeulo
— com sua contrapartida ciclica de desilusdes ecktitas
choronas — repetiu-se dezenas de vezes no cutsistdea do
movimento esquerdista.

O deputado Genoino, portanto, ndo é nada novoémmmb
sob este aspecto: ao tirar proveito do equivocotgoe por
pureza moral o que é esperteza estratégica, elimcamigoro-
samente dentro do padrao tradicional de condutastpserdas.
Se ele faz isso conscientemente ou apenas sediéi@r num
estado de embriaguez moral em que o aplauso d@a&whgs
acaba por enganar o préprio enganador, é cois@gam: nao
conheco as profundezas de sua psique para saheleggredo-
mina o maquiavelismo consciente ou a falsa consiégn que
sei é que, em qualquer dos dois casos, ele consdirgexr um
personagem tipico do circo esquerdista, onde néisgha senédo
para dois personagens, os equivalentes ideolodiedierrot e
Arlequim: a ilusdo e o cinismo.

Em terceiro lugar, nunca existiu para as esquexdapote-
se de fazer uma opcao categérica entre via armadapacifi-
ca, pela simples razao de que toda e qualquetésgraevolu-
cionaria exige o emprego, ora sucessivo, ora simedt, dos
dois instrumentos. Entre as armas da retorica etGaica das
armas, a esquerda sempre optou pelas duas. Nemévohacdo
esquerdista, em qualquer parte do mundo, se fedggor uma
dessas vias exclusivamente, ou mesmo predominamtenm
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Unica distingdo que cabe é a seguinte: como é shmsfisi-
camente, um mesmo individuo participar a0 mesm@aedas
duas, tomando assento no parlamento as segundatasgje
sextas e fazendo guerrilha nas selvas as tercemase saba-
dos, € inevitavel que uma distribuicdo de funcoebua a
alguns membros do movimento esquerdista o paps| mmando
e civilizado, a outros o mais violento e selvagéssim, Trots-
ki, na clandestinidade, preparava a insurreicd@damenquan-
to na cidade antelligentzia e os deputados esquerdistas na
Duma ( parlamento russo ) pregavam, em linguagerieifze
mente compativel com a ordem e as leis, a defesalideitos
humanos de trabalhadores e camponeses. Somente déni
longe, era a cabeca por trés dos dois bragos,tgaeaan com
total independéncia mudtua e néo raro se hostilimava

Do mesmo modo, no tempo em que o jovem Genoiio tre
nava guerrilha no Araguaia, os deputados e seradizrees-
guerda, no Congresso, auxiliados pela intelectudidabana e
pela imprensa de oposi¢édo, procuravam obstar pmsnegais
e pacificos a agdo do governo militar.

A esquerda, naquele tempo, ndo optou pela viadama
acrescentou-aapenas, ao combate parlamentar e legal, atuando
em dois planos, como quem mantém o adversériaitistipor
um abundante fluxo de argumentos enquanto juntagopara
chuta-lo no baixo ventre.

E absolutamente necessario, ao sucesso de quakfraé-
gia revolucionaria, que as duas maos da revolugamainde-
pendentemente e sem que se possa identificar godélas o
menor sinal de um comando unificado. A convergémitia
resultados de uma e de outra — o abalo e destrdizadversa-
rio — deve parecer, até o Ultimo momento, pura doracaso.
Nao é incomum que o comando estratégico chegumarise
invisivel, abstendo-se de interferir e deixando gsauas alas
atuem de maneira realmente incoordenada, para rgérfa
unificagdo do movimento no instante do desenlaoce pFeci-
samente o que fez Lénin em seu exilio europeu.mando de
uma revolugdo é um ser evanescente e ambiguodgtemte
todo o tempo em que as Aguas correm na direcagadasse
mantém na posi¢do de um discreto observador a girgjuém,
a primeira vista, atribuiria qualquer poder sigrafivo.

Ora, ndo havendo opc¢éo entre legalidade e ilegp#idacdo
parlamentar e a¢do de guerra, combate de palawaskeate
militar, mas sim sempre convergéncia e articulaggemo por
tras da duplicidade aparentemente incoerente desaurentes
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de atuagdo, o deputado Genoino sabe que, ao assiaraépa-
rente opcéo pela via pacifica, estd simplesmergengigenhan-
do um dos papéis do enredo revolucionario, segarajue
alguém estara se incumbindo do papel complemerftareado
a parte suja do servico, sem comprometer em nadagem de
bonzinho que as circunstancias e conveniénciasstiatégia
esquerdista atribuiram no momento a pessoa doatéput

José Genoino sabe que, excluida do campo de sagiat
pessoal, a parte violenta da agdo revolucionaafoidde ma-
neira alguma excluida da estratégia global do ediumo.
Apenas, o papel que cabe hoje a José Genoino & apuge nos
seus tempos de guerrilheiro, incumbia a Francisicdo Pho
Congresso, a Mario Martins no Senado, a Enio Siveinao
sei mais quantos na luta cultural, ao passo qupelgue entdo
foi de José Genoino é desempenhado hoje por JoséeRai
suas legiBes de posseiros armados.

E, se sabe tudo isso, Genoino sabe também queetaasa
opcao pela via pacifica € pura pantomima parardgefao que
nédo passa de redistribuicdo de fun¢des segundirees e os
talentos de cada combatente, no quadro de umdégstras-
querdista que, hoje como ontem, no Brasil como nasiRls
discursa em cima e bate em baixo, com suas duas d&o
sempre. Se ndo fosse puro fingimento de militaete fe fosse
genuina e ndo apenas genoinica, a recusa da vVéliémoria
ao deputado o dever de ndo apenas condenar enstggae
mentes as operag¢des de guerra empreendidas poRduse,
mas, com toda a coeréncia ldgica, a obrigacao dgr eque
fossem punidas com os rigores da lei, malgrado ssudso
ético-social que lhes serve de pretexto. Se, emdi&n, 0
proéprio Genoino as aprova tacitamente e as justdim nome
de ndo sei quantas racionalizagbes moralizantatargip em
beneficio delas o seu préprio prestigio de paaifistfensivo, é
porque esté |4 precisamente para esse fim, pagawaléncia a
cobertura retdrica e a legitimacéo politica senua gla perde-
ria toda aura de respeitabilidade e seria condecaia bandi-
tismo puro e simples. Ja tendo passado da idadard&os, que
é coisa feia, o deputado foi transferido, na pécadbtatividade
dos quadros esquerdistas, para a secao de embetgaam

Tudo isso é de uma obviedade patente, e o fatqude
mesmo pessoas letradas se recusem a enxerga-enaugan-
do-o, teimem em escondé-lo aos olhos dos demasg, egplica
pela mesma mistura e alternancia de ingenuidadeseno, que
mencionei acima, e que constitui a tipica receiental da
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platéia esquerdista, tal como o Arlequim da falsasciéncia e
o Pierrot da consciéncia pérfida sdo os Unicosopagens no
palco da sua fantasia.

Desafio publicamente o deputado Genoino a prowar ¢
fatos e razdes — e ndo mediante artificios deicet@eprecia-
tiva ou apelos sentimentais — que meu diagn0stifaisé ou
deficiente em algum ponto. Caso ele o prove, estispbsto a
abjurar minha opinido imediatamente.

03/05/96
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ETICA DO INTELECTUAL BRASILEIRO OU COMO
TORNAR-SE UMA PESSOAVIARAVILHOSA

DESEJANDO ARDENTEMENTESer admitido em rodas de intelectu-
ais, pus-me a estudar os temas e a linguagem diisgundes
culturais e das entrevistas que as pessoas reddammente
letradas davam na TV. Meu intuito era saber osogastabitos
dessa gente, sem cuja companhia e aplauso a vidanhué,
como todo mundo sabe, um tédio, um saco, um infekpds
alguns meses de investigacéo, consegui delineaguamro de
normas de conduta, que ponho aqui a disposicaodiss tos
que, como eu, somem a uma atragdo magica pelagosirde
gente fina uma vocacao incoercivel de alpinistaakogqui
encontrardo a férmula que abre as portas da admissgrande
mundo das pessoas belas e significativas, longepdaidade
cinzenta do anonimato.

Mas ndo pensem que se trata de um modelo rigelojrd
conjunto de férmulas prontas que qualquer um pipgEEpian-
do sem a menor criatividade. O que importa € agenas a
adesdo expressa a uma tabua de mandamentos canivecith
0 “politicamente correto” dos americanos, do quetam, um
jeito, um estilo sutil pelo qual a intelectualidageonhece seus
membros tipicos e os distingue dos indesejaveisgtpses,
bicbes e caretas de toda sorte. Ao ler os precgiiesse se-
guem, trate de ir além da letra e captar, comazecespirito
da coisa.

1. O tom certo é queixoso, de modo geral, consac&eda-
de e contra a realidade, mas nédo pode cair noivisgai com-
pleto e deve permanecsoft o bastante para poder fazer coro
com as campanhas da ética e da cidadania, quesremg um
certo otimismo — aquele otimismo capaz de levavasas
classes a se congracarem para promover fratern@mduata de
classes. Vocé nao deve falar mal de ninguém, extaqaeles
que a imprensa reservou especialmente para ess€ditor,
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Maluf, Quércia, Ricardo Fiuza, os empreitell%sAs demais
pessoas famosas devem ser sempre mencionadas cdadop
ras de qualidades excelsas, de preferéncia mediang® das
expressfes “pessoa maravilhosa”, “um ser humandones-
pecial”’, etc. De maneira nominal e individualizatias expres-
sbes aplicam-se a figuras dloow businesslos negdcios ou da
vida cultural, principalmente aquelas que vocé awia mais
gordas mas das quais todo mundo diz essas coisavabeira
impessoal e coletiva, e a uma higiénica distanoiacaso de
mau cheiro, aplicam-se aos pobres e as vitimasgaaa que
compreende 0s meninos de rua, os sem-terra, oesjnds
garotos e garotas de programa, os lideres do Coméerhoe-
Iho, as mulheres em geral e sobretudo aquelasgjée doidi-
nhas para abortar, os cantores negros que vendemruoilh6es
de discos, ogayse lésbicas, o Betinho, o candidato presidenci-
al Luis Inacio Lula da Silva e alguns bicheirosacoyigem
popular conta mais do que seus saldos bancarickjeex-se
dela, porém, aqueles pentelhos que querem tomaa am
nosso carro e, de modo geral, os pedintes ( calletrsempre
foram contra dar esmolas na rua; antes, porqusaafiaa revo-
lucdo; agora, porque acham um acinte esses shjstiapela-
rem a caridade individual e apolitica dos transesyrttoicotan-
do a campanha do Betinjﬁ?)). Se por acaso vocé esta na frente
de uma camera de TV, ndo ha limites para o empdegex-
pressdo “pessoa maravilhosa” mas se lhe ocorréausam
relacdo a alguém que nunca foi chamado assig, i§50
logo, antes que o proximo entrevistado o faca.

2. Se entrar numa disputa verbal, exponha suagaseom
forte convic¢do, mas ndo caia na esparrela derterdaear que
sdo verdadeiras. Caso vocé ndo o consiga, serdleoadd um
chato e prolixo. Caso consiga, sera odiado comontmierante

¥ parreira foi excluido desta categoiiil,extremis pela intervencéo
miraculosa de Roberto Baggio na cobranca do deércap@nalti.

138 A ojeriza dos intelectuais & caridade extra-ofiparece ter contami-
nado a opiniéo publica em geral: uma pesquisa d&lbYo, transmiti-
da noFantasticoem novembro de 1995, indicou que 91% dos habitan-
tes do Rio e de Sdo Paulo sdo contra o habitomesd#las. Longe de
mim supor que toda essa gente cristianissima @m@fienas conservar o
dinheiro no proprio bolso. As razdes que fundamatitade devem ser
de alta moralidade e profunda sociologia. O Unisoora que esses
cristdos se expdem é que no Juizo Final o Crisdiga: “Tive fome e
mandastes-me ao Betinho. Betinho sei quem é, més @éo conheco.”
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e dono da verdade. Sobretudo ndo use argumentcedode
espécie alguma, que séo considerados autoritargmessivos.
Experimente alguma coisa mais liberal e progressisbmo
levantar a voz, fazer caretas e dar pulinhos coosg Lelso
Martinez Correia ou fazer chantagem emocional, goecensi-
derados meios legitimos e democraticos de persu&dsn
falhem, recorra a programacéo neurolinglisticapadse ou a
alguma outra forma de manipulacdo subliminar, dietedas
bem aceitas pela comunidade educada como instramede-
quados para fomentar a autenticidade nas relagiesrias.
Qualquer que seja o caso, repita varias vezeshiguaperfor-
mance o mote: “Nao ha verdades absolutas”, e vera gtee e
idéia deixa as pessoas muito felizes e aliviadasnmm porque
elas se sentiriam arrasadas caso topassem comaaigrdade
que se recusasse a mudar conforme os seus deSejdiser
encantos fisicos, use-os abundantemente em deessuab
teorias: eles sdo um dos mais fortes argumentos asipessoas
cultas. Se ndo conseguir persuadir ninguém, petfmsadqui-
rird uma fama desedutor palavra que, embora designe um
crime previsto no Cédigo Penal ( Art. 217 ), se ¢orntalvez
por isto mesmo, um dos mais altos elogios que de fazer a
alguém nos circulos intelectuais.

3. Quaisquer idéias conservadoras ou que tentfamade
sé-lo devem ser sempre tratadas como preconceibosnais
conceptualmente elaboradas que sejam — de moda pa&-
vra preconceitodeixe de designar de modo genérico qualquer
julgamento proferido por habito irrefletido e passeotular
determinadas idéias em particular, isto é, aquplesnao sao
muito apreciadas nesse ambiente seleto. Se voeBdmpra usar
direitinho a palavrgpreconceito logo as pessoas passardo a
concordar automaticamente com tudo o que vocérdipses
tém horror a preconceitos.

4. |dentifiqgue logo a minoria discriminada a qeetpnce —
pois todo mundo pertence a alguma — e exiba-a como
cartdo de ingresso: ela da direito a ser bem régat@ste circu-
lo. Nao venha com essa de que ndo tem nenhumac8aéo é
preto, nemgay, nem judeu, nem baixinho, nem gordo, nem
indio, deve pelo menos ter o peru pequeno. Nadsaresair
contando isso para todo mundo; diga apenas quengerta
categoria dos fisicamente prejudicadps termo recém-
desembarcado que imp&e o maior respeito.

5. Qualquer que seja a posi¢do social e a origeridue-
zas do falante, ele deve dar a impressdo de gizettelo a
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ganhar e nada a perder com uma revolu¢cdo comu@isacia-
lite, pois que os ha de monté&o entre os intelectuai® sempre
deixar crer que esta mais solidario com os sera-tiyrque com
0s seus colegas de diretoria do banco.

6. Quando se trate de manifestagbes culturais, ddaem
expressar, sobretudo, essa gama de sentimentds/anlee
nada dizer ao publico com que ele ja né&o eslisposto a
concordar de antem&o. Mas é importante dar a essa pomo-
génea de opinides concordantessiatusde heresia, de desvio,
de marginalismo original e ndo-conformista, para gs ouvin-
tes e espectadores possam todos sentir-se hergtinbsm, ja
gue a coisa que mais faz um sujeito se sentidsiolie abando-
nado hoje em dia é ver-se fora da categoria ddsidrs.

7. Em matéria de sexo, deve-se falar a mesma cpisa
todo mundo, mas dando sempre a impresséo de sen@rp a
fazé-lo, de estar rompendo as regras estabeleeidasafiando
com incalculavel ousadia a ira do convencionalisepressor.
Se tiver de admitir que é heterossexual, faga-odisoricdo. Se
mencionar a Aids, que seja num tom de vaga revoltdra o
establishmentCaso sinta firmeza, diga algumas palavras contra
o Papa, que néo deixou nossas maes nos abortasafado.

8. Se alguém lhe perguntar sua religido, opteupma des-
tas:

* Duendes.
*  Nenhuma.
* Afro.

* New Agq importada ou nacional ).
« Lair Ribeiro.
e Satanismdight.

N&o caia jamais na besteira de dizer que é cat@ixceto
se tiver fama de comunista, pois ai essa opcdavexfante sera
bem acolhida por todos como saudavel manifestagdopwcri-
sia. Muito do prestigio do Lula provém de as pessaharem
que ele s6 é catdlico por conveniéncia.

9. Quando puxarem a conversa para o lado litegagita-
rem alguma obra que vocé ndo conhece, afirme tasodnte
que ela rompe com as convencdes do género. Voedagra
todos e ndo tera a menor possibilidade de erras, hgp meio
século ndo se publica no Brasil uma obra que ndpaamva-
mente com alguma convencéo literaria do tempo déteWa
Scott.
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10. No visual, vocé deve passar uma impressaaiges
bem-estar e riqueza dignos de uma autépiészsoa maravilho-
sa, a0 mesmo tempo que em palavras sugere ser uima ¢
um mundo mau e sem sentido, onde um Deus maligso no
abandonou sem outro socorro além das camisinhascandpa-
nha do Betinho.

11. Se lhe perguntarem de economia e politica diga
destas trés coisas, ou, melhor ainda, todas elas:

e “Sou contra a privatizagdo, mas isto nao quer djner

seja a favor da estatizacdo.”

¢ “O socialismo faliu e a solug¢éo para o Brasil € 0'PT

¢ “O importante é que 0 movimento da massa nao termi-

ne empizza”

- . g“
e

PrREMIO IMBECIL COLETIVO 1995

SENDO AUTOR DE UM LIVRO intitulado O Imbecil Coletivo. Atua-
lidades Inculturais Brasileirasque mediante exemplificacdo
sobeja demonstra que de uns anos para ca vem caobe
algo de esquisito na cabeca dos intelectuais biras| resolvi
instituir o Prémio Imbecil Coletivo 199%ara incentivo e enal-
tecimento daqueles homens de letras que desempenffian-
¢Oes de relevo no esforco comumintalligentziapara confun-
dir em vez de explicar.

O titulo do livro e do Prémio é uma alusédo ao€liettual
coletivo” de Antonio Gramsci e, mais genericameattmdas as
formas de discurso coletivo que dispensam o exerpiEnoso
da inteligéncia individual. Para maior clarezajri®fcomo esta
no livro: “O imbecil coletivo ndo é apenas a soreauth certo
nlmero de imbecis individuais. E, ao contrario, woletivida-
de de pessoas de inteligéncia normal ou mesmoisujgue se
relnem com a finalidade precipua de imbecilizatss®s as
outras e obtém nisto um razoavel sucesso.”

Uma vez instituido o Prémio, ndo posso, ndo, riss@
deixar de atribui-lo aquele que se tornou, por atpalavras, na
unidade gramsciana da teoria e da pratica, o pogassumido
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e, mais que porta-voz, a encarnacgéo individualizidanbecil
coletivo.

N&o sou eu, na verdade, ndo sou eu quem confaditdo
a pessoa do prof. Leandro Konder: é ele mesmo.liNdoem
de fora essa honraria, como artificio colado, nrasde dentro,
ab imo pectorecomo diria Horacio, por uma livre auto-
afirmacgdo da vontade que proclarBau, mas quem néo é?

Mesmo fazendo-se abstracdo dos méritos acumulados
longo de algumas décadas de militAncia gramsciangof.
Konder ja faria jus ao Prémio Imbecil Coletivo 199%mente
pelo seu artigo “A burrice da esquerda”, publicadoO Globo
de 22 de julho.

Com aquele poder de sintese que em trés laudasddizo
prof. Konder, na referida obra, diz tudo — tudoue @ Comis-
sdo Julgadora do Prémio precisava saber a selitcegaea
coloca-lo muito acima de seus eventuais concoisente

Em primeiro lugar, respondendo ao Presidente guilbtie
ca, que qualificou a esquerda de “burra”, ele die gdo ha
critérios confiaveis de afericdo de burrice e ig&icia, cuja
avaliacdo “é sempre condicionada por nossa cudtarparticu-
lar”, ndo Ihe ocorrendo que todo julgamento deiberse refere
precisamente a dificuldade que certas pessoas aéasgimilar
os dados da sua cultura em particular, e ndo deouina qual-
guer — 0 que torna a alegagéo de relativismo allperfeita-
mente indcua. Por exemplo, indio burro é o queauisegue
aprender a cultura indigena, alemao burro é o §oecansegue
aprender alemao, intelectual brasileiro burrob&m, deixa pra
la.

Apos ter relativizado por igual a inteligéncia buarice, ele
atribui a esta Ultima uma certa primazia metafjsicaafirmar
que ela “tem algo de misterioso, de incomensuravabitivo
pelo qual devemos aborda-la “com certa humildadeatribu-
tos que, faltantes a inteligéncia, nos dispensarapieximar-
nos dela com similar uncdo e temor sacro. Cada fimal,a
projeta no mistério divino as qualidades imaneatssa propria
alma. Aristoteles via na inteligéncia e na intdlijiade as
marcas essenciais do divino. Outros preferem seotoe do
deus-asno, cair de joelhos — ou de quatro — araéiap de
trevas de Santa Inépcia.

Em terceiro, o prof. Konder diz que 0os movimerdoketi-
vos estdo acima de todo julgamento humano de dgétedia e
burrice, verdade e erro, razdo e irrazdo. O quernag “reco-
nhecer a sudorca’. Voild! O coice do deus-asno €, de fato,
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mais potente que 0s argumentos da nossa va imteiégée,
como demonstrou o eminente matematico, prof. Jbtas, a
veracidade da prova é fun¢@o do nimero de vozesepatem
a mesma asneira. ( Em verdade vos digo: temoraeeil ante
a burrice, transmutagdo da forca em argumento aéTteres
essenciais do gramscismo, um tempero de pragmatssooe-
lismo com que o guru do prof. Konder deu um sabais rpi-
cante a velha sopa marxista. )

Em quarto lugar, ele atribui a Antonio Gramscicéd de
gue nao devemos sO contestar os pontos fracosgdmento
adversario mas também absorver seus pontos fortesm—
ensinamento que ja se encontravalnastuicbes Oratoriagle
Quintiliano ( século | da Era cristd) e, antesedelaRetdrica
de Cicero. E que a “revolucéo cultural” gramsciaaaii da
biblioteca do Prof. Konder essas velharias. Segumédxemplo
konderiano, as escolas do século XXI ensinardariangas a
verdade: quem inventou o teorema de Pitagorasdgieal de
Aristoteles foi Antonio Gramsci; escavagfes recersiggerem
que ele foi também o arquiteto das piramides ddoEgio pai
do primeiro Homem de Neanderthal.

Finalmente, o prof. Konder declara que, inexigiidideren-
ca objetiva entre inteligéncia e burrice, estasscheavras sé
valem para efeito de xingamento. Aqui h4 um poiscaro no
pensamento gramsciano: se nos movimentos coleiiVos;a €
uma espécie de inteligéncia, os xingamentos, dgsdaepeti-
dos um certo nimero de vezes, ndo se tornarianmergos
perfeitamente validos?

O Prof. Konder nada nos disse a respeito, masnpugle
adivinhar que trabalha neste momento em sua nosa ghe
serad unpendantdo livro de Michel Foucaul\s Palavras e as
Coisas Chamar-se-&s Palavras e os Coicellela se demons-
trard, com abundancia de coices, a absoluta inadaide todos
0S argumentos, e se provara que, profeciwletivamente e com
forca, um xingamento vale muitos silogismos, exceto doan
dirigido contra a prépria coletividade xingante.

Uma amostra de aplicacéo inteligente ( no serkaialeri-
ano ) dessa teoria é dada no mesmo artigo, ondediberais
em geral sdo catalogados na extrema-direita, cngoemape-
amento puramente racional-teorético das direcdeslddicas
nos deixaria sem uma regido onde situar, por exenapprof.
Plinio Correia de Oliveira — mas, para efeito degaimento,
funciona perfeitamente bem e vale por mil evidéneipodicti-
cas, ja que vem sendo repetido coletivamente gelaeeda.
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. ~ 139,
Vai para o trono ou nao vai?

POSTSCRIPTUM

O ImBeciL COLETIVO ndo termina aqui: ele é imortal e sem
limites. SO 0 que termina é esta versdo comentadms quan-
tos pensamentos seus, pobre e sumaria imagem d®rugso-
brante a toda humana concepcéao.

Lamento néo ter podido incluir, nestas paginasgamen-
tacéo do filésofo Renato Janine Ribeiro em defesadde#os
humanos de cées e gatos, singular aplicacdo dardgoiagri
por um pensador que decerto ndo se inclui enteglmsradores
do ex-ministro; nem nada a respeito dos ciéldepensamento
e Libertinos / Libertarios que preencheriam cada qual um
volume; nem o pensamento vivo — oh, quao vivo! —Oto
Lair Ribeiro; nem a mais leve menc¢édo ao ensinoldsdiia nos
ginasios, que abre perspectivas ilimitadas a eueinsbecilco-
letiva; nem algo mais que uma breve mencgéo ao Simmdn-
vocado para discutir a crise da razdo do Sr. Ad&ldeaes.
Tantos, mas tantos belos episodios ficaram de fpra,0 meu

39 Alguns intelectuais a quem |i ou mencionei esténitice ficaram

indignados. N&o era justo, segundo eles, fazea wom o prof. Konder,
cuja amabilidade, polidez e boa-fé extraordinéifi@sdavam direito a
um nicho celeste protegido contra qualquer censuaes aspera ou
gozacao cruel. Minha resposta é: — As docguras dsopalidade do
prof. Konder séo um beneficio reservado aquelespgivam de sua
intimidade. N6s, o publico, recebemos desse cavalapenas as suas
idéias, e temos o direito, o dever de julga-lo @las somente. Aquele
que defende os direitos da estupidez majoritaridgraca inteligéncia
solitaria é, em toda a extensdo da palavra, um imodeementalidade
brutal, um barbaro, um violento; em toda a externisépalavra, repito, e
mais ainda no sentido que lhe da Eric Weil — untiderbem mais
temivel, alids, do que ela tem na acepc¢éo vulgaas$oas-maneiras do
prof. Konder tornam a brutalidade da sua ideolagi#sivel aos olhos
de seus amigos, é porgaenica veritas, sed magis amicus Konder
Ademais, por que a responsabilidade filoséfica acita toda conside-
racdo pessoal haveria de ser uma qualidade hurdanaférior a poli-
dez do prof. Konder?
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buqué de imbecilidades seletas empalidece e marefsio da
sua prépria insignificancia.

E que a tarefa era superior as minhas forcasgpito de
Stanislau, convocado em sessédo de macumba paraxifiara
declinou do convite sob a alegacao de preferirazm deeatifico
do esquecimento, negado a nds outros, viventeg desko
mundo.

Comerciantes interesseiros sugeriramimbecis Coletivos
I, N, IV... n, seguidos de disco, camisethesitons album de
figurinhas, chicletes e finalmente um espetaculaitimidia,
narrado por Vicentinho, com Carlo Bronco Dinossawr@apel
de Antonio Gramsci e o Dr. Enéas no de Marilena Chau

Cheguei a pensar no assunto. Tentei mesmo formar um
comissdo para planejar o empreendimento. S6 queathaga-
do, Dr. Jayme Mesquita, coordenador da mesma,dodeidar
para integra-la um conhecido assessor técnico distdiio da
Cultura, diz ter recebido em resposta dois olha=gatados e a
interrogagéo ansiosa:

— Comissao? De quanto? De quar]‘ff%?

Assim, realmente, ndo ha condi¢bes. Minha antalalyi
Imbecil Coletivofica portanto por aqui mesmo, com votos de
pronto restabelecimento e feliz convalescenca astod queri-
dos leitores.

Y0 A piada n3o é minha: esta no livro de memérias 4dito — do

talentoso advogado e humorista.
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SUPLEMENTO :

O FRANCO-ATIRADOR

SOBRE FREDERICJAMESON™*

Até quando a imprensa brasileira vai continuaaneld a
sério Frederic Jameson? E um analfabeto, diz comaiar
candura que Taiwan € Terceiro Mundo e que RidleytSzo
americano. E inarticulado e ndo consegue compigtasilo-
gismo: assegura que as grandes empresas de Hadlysudo-
cam a criatividade, que o incentivo governamenta éemen-
teira dos novos talentos, e na linha seguinte sixaue que os
diretores criativos desapareceram nas Ultimas décadusta-
mente quando vieram os subsidios oficiais e Holbdvperdeu
forca. Ademais, tem a acuidade sociologica de yogtdtamo:
celebra os videoclipes como manifestagbes da \ddatie
independente, sem se dar conta de que escapamddaopa
hollywoodiano apenas na medida em que copiam ticastias
agéncias de publicidade estas sim, sempre criativas, mas por
necessidade de mercado e ndo por altas pretenstigicoe
politicas alimentadas com verbas do governo.

Por que temos de escutar as bobagens de Jamason co
altas manifestacBes da inteligéncia, em vez de amasdse
sujeito de voltad junto com Camille Paglia, Richard Rorty e
tutti quanti 0 para ir buscar um publico de trouxas em sua
propria terra?

Ja escrevi dezenas de artigos, @@loboe outros jornais,
denunciando a pseudo-intelectualidade importadahiia foi
publicado. A imprensa brasileira, unida, jamaisisencida: as
barreiras de protegdo que ela ergueu em tornoudeidelos sao
mais soélidas que o Muro de Berlim, coisa que aliéan{Sci

“! Carta ao jornaD Globo 23 de junho de 1996.



312 O ImBECIL COLETIVO

explica. Mas sera que o servilismo intelectual diomizado s6
é coisa feia quando a servico da direita?

E verdade que, no caso de Jameson, se trata derxista
e amigo do presidenté duas qualidades que ja bastam para
elevar qualquer bobalhdo ao estatuto de intelecélabre. Mas
mesmo um produto de consumo tao vulgarizado corfiote
lectual marxista” é coisa que ja ndo se faz contmamente:
um Lukacs jamais se deixaria enganar, como Jamegssa,
estética de Quentin Tarantiib um Peckinpah com mais massa
de tomate.

CRITICOS DE ORELHAS E CRITICAS DE ORELHAD. X

Em tudo o que escrevem sobre a obra de Bruno Tident
os criticos brasileiros parece que firmaram um comjsso
solene de fugir do assunto. Do voltas, falam sabr@mizades
VIPs do poeta, sobre as suspeitas em torno de legada
curriculo, sobre as esquisitices varias de seu cdmpento,
sobre a atualidade ou inatualidade de suas atijpal@tcas e,
no fim, confessam, de passagem e como quem naongdear
gue sua poesia € 6tima. Nunca nos explipamqueé otima.
Ao contrario, ddo a entender que a exceléncia éedatalhe
acidental e secundario num quadro composto esgeecig de
biografismo, ora pitoresco e deslumbrado, ora dégtieo e
ranheta.

Mas interessar-se antes pela conduta pessoal dauton
gue pelo conteddo de seus escritos é, num joraalistletras,
sinal seguro de inferioridade intelectual. As fdadles superio-
res do espirito ndo sobrevivem a uma convivénciaad@&do
longa com curiosidades de criada de quartasters talk about
things, servants about peoplkescreveu Henry James, certamen-
te sem prever que estas palavras viriam um diavér sle ad-
verténcia a toda uma coletividade de intelectuaioficio, os
criticos literarios brasileiros. Dos membros dgsémio, sé um,
um unico, soube honrar os deveres da classe, sedceDs
poemas de Tolentino a uma analise elucidativa emdeecair
em mexericos dignos da revistaniga Refiro-me a Angelo
Monteiro, critico doDiario de Pernambucocujo artigo “A

“2 Artigo enviado &0 Globoem 17 de junho de 1996. N3o publicado.
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nova Comédia de Bruno Tolentino” ha de ser lido uenrdis
antologias, quando tudo o que os seus confradesSudo
Maravilha escreveram sobre 0 mesmo assunto jaapeareci-
do na lata de lixo das fofocas ancestfais

N&o escapara a esse destino nem mesmo o artigjogoiah
emO Globode 16 de junho, firmado por um homem da catego-
ria de Wilson Martins. De tanto ouvir o falatérionso dos
Paulos Gragas, Robertos Mouras e Augustos Massis/ho
aristocrata de Curitiba contaminou-se do espiritordaagem e
acabou por abdicdrl temporariamente, esperd de seu esta-
tuto de supremo critico de livros, para tornaresemo os ou-
tros, critico de orelhas de livros.

E nas orelhas, com efeito, que se encontra quéseotque,
do livro Os Deuses de Hajeonstituiu matéria para as especu-
lagdes criticas de Martins, a saber: as referért@gosas de
criticos europeus e brasileiros a obra de Tolentitera néo
dizer que Martins falou sé disso, admito que feabm algu-
mas consideragfes sobre a data de publicagdo, | n@oase
encontra nas orelhas, mas na folha de rosto. EMartins bem
poderia ter escrito seu artigo sem o minimo exameotitetido
do livro, e parece que fez exatamente isso.

Eu sempre havia notado, nesse alto espirito, ueged®
acessos ciclicos de inexplicavel mesquinharia eénteal. Foi
sem duvida uma recaida que o levou, no seu exar@s deu-
ses de Hojea prestar mais atencdo ao diz-que-diz-que do que
ao texto

A mim nunca me interessou averiguar se os louverigis
cos ostentados por Tolentino, bem como sua alefgaitiari-
dade com figurdes das letras e das artes na Euzogna, coisa
auténtica ou fingida; tal informagdo s6 me traalvez algum
esclarecimento sobre a personalidade moral do poets em
nada ajudaria a apurar minha compreenséo de saeesbirita,
antes ameagcaria prejudica-la pela introducdo deiésnbiogra-
fico deformante.

Evitar esse viés deveria ser a primeira precaggioma
critica idébnea. Mesmo se comprovada a hip6teseoda &
alegada fama européia de Tolentino ser nada masuqa

13 Depois de enviado este artigo, recebi a informalgique o erudito
Prof. César Leal também publicou um estudo profsale a poesia
de Tolentino. N&o o li, mas sei que o prof. Leailiém é do Recife, o
que indica que a populacgéo intelectual do Brasilisele apenas em
dois tipos etnolégicos: cabegas-chatas e cabeegas-oc
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farsa montada por um demente atacado de obseds§ocmuo-
cional, isto ndo deveria afetar em nada a avaliaggetiva de
seus poemas. Em primeiro lugar, pela razdo 6bviguwie o
histrionismo vaidoso e mesmo a mais ostensiva f&tearater,
longe de serem vicios redibitérios que impecamreetm exer-
cicio da arte poética, parecem ser a marca distinte alguns
dos mais altos talentos da poesia moderna. Petésas fingi-
damente moralisticos de Gracas, Massis e Martmdeitores
deveriam desviar seus olhos do que ha de mais rmuofe
significativo nos versos de Shelley, Byron, VerlaiRémbaud,
para ocupar-se meticulosamente de revirar a caeta pge seus
comportamentos pouco recomendaveis.

Em segundo lugar, eu, que tenho convivido de pesto
Tolentino e passado por algumas situag6es bemrangstoras
ocasionadas por certas extravagancias de sua eonfdigb
questdo estrita de ndo levar esse detalhe em garitara de ler
suas poesias, que me parecem ser antes uma proyaeda
inspiragdo poética pode elevar um homem acima desino e
redimi-lo, a0 menos por instantes, de toda a ssarmai Pois se
até eu, que teria razbes pessoais para me qu&xboldntino,
posso fazer abstracdo delas por julgar que suailmagfio a
cultura brasileira compensa com vantagem quaisineémo-
dos que ele possa ter ocasionado a minha pessogu@mao
podem fazer outro tanto esses senhores criticess&o pagos
para falar ao publico em nome da cultura e ndceds pessoa-
lissimos maus bofes? Por que ndo podem simplesrdeigie
seus olhares para mais alto, se, ademais, nurerartivcom o
poeta sendo aquela anti-séptica e neutra convavélecleitor e
autor? Por que Ihes héa de faltar aquele minimcedergsidade
que ndo constitui sequer virtude, mas obrigagadanmirdo
homem de letras no desempenho da sua funcédo ptiblica

N&o sei. Suponho apenas que tanta mesquinhaiiaza v
constituam apenas reflexos da devastacéo inteldmtasileira,
a cuja descricdo ja dediquei as 360 paginas de livieu O
Imbecil Coletivoe da qual, por isto mesmo, preferiria ndo ter de
falar nunca mais.

O que sei é que, rebuscando porcarias em Tolemtiesmo
um homem geralmente sensato como Wilson Martinsaapar
entrar nas conjeturas mais estapafirdias e delsasem repa-
rar sequer que escapa da esfera da pura detrég@widi para
entrar na da imputacéo de condutas criminosas,tag@a que,
se ndo provada, constitui por sua vez conduta rmosai.
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Pois, caso as recomendacgdes a obra de Tolentjam se
falsas como insinua Martins, 0 poeta e seus editeréo incor-
rido no delito dgoropaganda enganosarevisto e punido pela
Lei de Protecdo ao Consumidor, e Martins, ao deatlpsi tera
contribuido menos para a elevacdo do nivel dasaasdstras
que para o saneamento do nosso comércio edit@dal.ao
contrario, a imputacdo néo puder ser provada,Marfins o réu
de crime de calinia e difamacéo contra Bruno Talené os
editores Luiz Schwarcz e Alfredo Machado.

Se o critico paranaense, atendo-se ao seu defesnal,
tivesse apenas feito observagdes depreciativaspor@sasado-
ras e cruéis, contra a producéo intelectual doapoetda se lhe
poderia objetar, fora do campo da polémica litardvlas, nada
havendo a alegar contra Tolentino no campo estatocoisas
de letras (a ndo ser os inofensivos chavdes de graanto a
sua métrica classica, que comentarei mais adiant#o) restou
ao atrabiliario Martins outra alternativa sendoressar o coro
dos mexericos.

T&o longe vai nisso o imprudente ancido, que, fAode
envolver de uma aura suspeita a reputacdo de Talerchega
ao despautério de cobrar fontes bibliograficas demcitacdes
laudatorias estampadas numa orelha de livro; fantgsrepro-
ducdo, em tal lugar, constituiria uma esquisitidéogial das
mais singulares, que os editores do proprio Maamapre se
abstiveram sensatamente de cometer.

Mais adiante, apressa-se o0 critico em atenuaragturia-
mente suas proprias palavras, admitindo que o®tesypodem
ter sido escritos pelos autores que 0s assinamsomsnte “a
pedido do autor”. Ele diz isto com o ar maroto derg revela
um truque soérdido, mas truque sérdido mesmo é rtefan
aparéncias de vigarice ao que néo é vigarice nemhN&o ha,
com efeito, o menor desdouro em que o elogio dectitito
seja escrito a pedido do autor ou do editor: paisjamente, o
critico s6 tem reputagdo de critico na medida em spiba
distinguir, em tais casos, quais pedidos merecerateadidos,
e quais ndo. Ou pretende Martins insinuar que Siesky e
Saint-John Perse sofrem de diarréia laudatériaterddo forca
constritiva bastante em seus respectivos esfisct@ararios
para negar manifesta¢des de apreco a qualqueridobaiie as
solicite? Além do mais, Martins ndo tem a menoiaidée se
esses elogios foram realmente pedidos, de modsuguavalia-
¢do, no caso, é apenas uma conjetura fundada nutraaconje-
tura. E quando tamanho esfor¢o de conjeturacdcadiestina
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a elucidar o sentido de uma obra, mas a desmaralira pes-
soa, entdo o critico perde todo vestigio de crididoie, seja
para louvar, seja para censurar.

Que os elogios de escritores europeus foram @addi na
edicdo inglesa dAbout the Huntforam: eu mesmo os vi. Que
nunca foram desmentidos pelos autores que os mssingam-
bém certo. Quanto aos louvores nacionais, douniesteo de
dois: li os de Arnaldo Jabor na imprensa carioca euvi de-
pois, confirmados pelo cronista, de boca prépriaslde Anto-
nio Houaiss, numa carta mandada fax ao poeta, naquele
estilo inimitavelmente enxadristico que se recoatiaanesmo
a distancia que vai do Rio a Curitiba.

Mas que belo leitor seria eu, se necessitassevaloda
Houaiss, Jabor, Starobinsky ou sei l& mais quapdoas poder
perceber na poesia de Tolentino uma grandeza tfadraadia-
tamente aos olhos de quem os tenha! Pois recoshegeéprio
Martins, ndo obstante sua indisfarcada ma vontadejeixar
escapar, num paragrafinho perdido no meio do sauhat de
insultos, que o autor d8s Deuses de Hojg mesmo superior a
Drummond e a Cecilia MeirellesQ tempora! O moresN&o
seria obrigagao primeira do critico proclamar agstigp ventos
a grandeza patente e comprovada, em vez de teniéd-ta sob
uma camada de suspeitas moralisticas incertas jetwais?
Teréa perdido, essa gente, todo o senso das prgs®¢od

Wilson Martins, no entanto, ndo se detém na irgjéa de
condutas ilicitas. Pretende também indispor Talentom as
esquerdas, dando a entender que, abrigado pa &nms num
silencioso e confortavel exilio europeu enquantbmesileiros
aqui sofriam no lombo os efeitos da ditadura nmjlita poeta,
agora a salvo de toda retaliacéo, vem publ@arDeuses de
Hoje para fazer-se de heroizinho tardio a acoitar umaloa
morto. Mas Martins ndo tem autoridade para cobiagugm
em nome dos compromissos da esquerda. Primeirggparm
direitista de carteirinha. Segundo, por ter perro@oe durante
a ditadura, ndo somente a salvo num exilio nowvguiao pelo
menos tdo confortavel quanto o do poeta em Londres
também protegido entre 0s muros da mais soélida licidgule
com o estado de coisas vigente, enquanto no Brasiuma
alienado militante como eu, que também de esquardi&o
tenho nada, arriscava a pele escondendo fugitigoggnside-
rar isto uma forma de protesto moral obrigatériaguelas
circunstancias, mesmo a quem nao tivesse a maimangon-
vicgao politica. Terceiro, porque Martins, comoucista deO
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Estado de S. Pauldinha ali uma tribuna, quando Tolentino,
isolado do Brasil e embrulhado em mil e uma ena&pesso-
ais, ndo tinha a menor condicéo de fazer suasrpalahegarem
até nos. Se alguém deixou passar 0 tempo de potdést
Martins, que nao fez o que podia fazer, ao paseolglentino
nem fez nem podia.

S6 que a falsidade da acusacdo é mais profundka.ain
Martins parte da premissa de qOs Deuses de Hojsdo um
livro de protesto politico contra a ditadura milithMas é pre-
missa inconsistent®s Deuses de Hojgdo sao “poesia partici-
pante” no sentido de tomar parte nas lutas dontl&, ao con-
trério, sdo uma reflexdo, uma recapitulacdo deatramos de
Histdria pessoal e coletiva, no sentido mais legitil e mais
6bvio, para quem sabe ler daemotion recollected in tranquil-
lity; e, embora incluam poemas de duas ou trés déecadas
acabam por inseri-las no quadro de uma visdo ghploareflete
e condensa a passagem do tempo. Martins deixongsaa(]
ou pretende que o leitor se deixe engamapelo assunto, pelo
objeto materialdos poemas, sem reparar no tratamento formal
do conjunto, marcado por uma constante nostalgia @p
distancia da pura atualidade politica, para transidos numa
meditacdo do passado, coisa que, por definicase pode fazer
depois que o passado passou.

De objecao literaria, mesmo, o artigo de Martihggresen-
ta uma coisa: o endosso um tanto ambiguo a censiras
ditos vanguardistas fazem a rigorosa métrica das$e Tolen-
tino. Censura perfeitamente imbecil, cuja credibifid se assen-
ta no pressuposto de que o leitor, incapaz denelirguas
estrangeiras, molde suas preferéncias literariakigxamente
pelos preconceitos locais, onde, ao contrario dosgupassa no
resto do mundo, o desprezo pela métrica, ou a avidade de
pratica-la, se tornou marca definidora do “moderaa@lausula
pétrea da estetiquinha vigente. Pois, olhando cdmpara além
da taba, vemos que a métrica mais estrita é caaterem
guase todos os gigantes da poesia deste sécubmetar por
Yeats, Antonio Machado, Garcia LoriGaisto para nao falar de
Eliot, que so viola as regras da versificacdo saylpara poder
adaptar discretamente seu idioma as exigénciaso nmitis
rigorosas da métrica neolatina. A nenhum criticonsendo
civilizado ocorreu jamais estranhar esse fenémemeodnusi-
tada manifestacdo de passadismo, ao contrario caipgras
locais que s6 estranham a métrica de Tolentino ygomgo
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sabem captar, da modernidade, sendo 0s seus Siatsais
mais ostensivos e, por isto, acidentais e dispesav

Bem examinadas as coisas, nada sobra do artigoldenw
Martins que mereca ficar fora do lixo. E se recomeeao critico
paranaense que se arrependa de suas palavras émgsick
vés, que volte ao exercicio honesto de seu misterddicador
publico e abandone de vez os circulos de mexeragjeé
porque o coloco infinitamente acima daqueles cugol Exem-
plo o inspirou. Foi preciso que este pais decamss® para que
se pudesse assistir a este triste espetaculo, deamntle espirito
se rebaixar ao ponto de repetir de orelhada aefotlitas por
criticos de orelhas.

ARREPENDIMENTO MORAL E ARREPENDIMENTO
poLiTico™™

Esta 6tima a reportagem de Celina Cortes sobre exsi€x
¢bes de prisioneiros praticadas pelas organizaighesristas.
Mostra, pelo menos, que a ditadura ndo tinha o piflimdo
mal. Devo pedir somente uma pequena retificacalivr® que
estarei langando no proximo dia 22, no Teatro dadid néo
se chamaBandidos & Letradosembora inclua como capitulo
esse texto que publiquei dornal do Brasilem dezembro de
1994. Chama-s® Imbecil Coletivo. Atualidades Inculturais
Brasileiras Também nédo foi publicado pela Topbooks, que
apenas o distribui: foi publicado pela Editora deHdade da
Cidade em convénio com a Academia Brasileira de éfitns

Aproveito a ocasido para assinalar, de passag&mjsmno
com que o Deputado José Dirceu pretende varrerlyzéxa do
tapete o assassinato de Marcio Toledo, alegandsejtrata de
episddio “ja esclarecido” e procurando detectarcolss inte-
resses politicos por tras de uma reportagem ctgoeisse jorna-
listico é 6bvio em si mesmo e ndo requer outraaie rebusca-
das explicac¢des. Por que, ante os crimes da ditadwesquerda
ndo se contenta com “esclarecé-los”, mas pretenddenmham
conseqliéncias juridicas de longo prazo, enquantgueose
refere aos crimes da esquerda basta o “esclarecimpara
apaziguar uma consciéncia bem pouco exigente? @apesta

4 Carta enviada adornal do Brasilem 4 de agosto de 1996. N&o
publicada.
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esclarecido é o que um espido de pais estrangaadazendo
no Congresso Nacional, quando devia estar é ndddiao das
traicbes “j& esclarecidas”. José Dirceu é um sujeétpaz de
tentar enganar a opinido publica com a mentirindtzalkde que
nunca trabalhou para Cuba, de que ficou no Brasilarso
inocentemente pelas ruas com um nariz adunco éwipor
um cirurgido plastico que depois Ihe devolveu itar narizi-
nho arrebitado originario. Como todo mentiroso,tefe a alma
carregada de suspeitas e enxerga intencdes maligma®da
parte, de maneira ferozmente projetiva, a0 mesmpdejue é
incapaz de sentir vergonha ou arrependimento pafqgar
atrocidade que seja politicamente (til a sua faa@oldgica.

Nunca se deve esquecer que, para a mentalidgadéaamo
marxismo, ndo existe maldade moral, crime, pec&ddstem
apenas “erros politicos”, dos quais se arrepergieando chega
a fazé-lo — ndo por admitir que sdo atos intrinsecde maus,
mas por ndo terem dado os resultados vantajosoglejes
esperava.

Também nao corresponde aos fatos a imagem desideal
romantico que se quer langar retroativamente sobrguerri-
Iheiros. A ojeriza a todo arrebatamento romanticoultivo do
cerebralismo magquiavélico é um mandamento, um pdeto
honra e um habito consagrado das organizagfes SteemXi
Pertenci a ala marighelista do PCB, assisti de gepi@paracao
do que viria a ser o movimento guerrilheiro, e rmuwaicla den-
tro, exceto na arraia-milda desprezada como “ndesaano-
bra”, o menor sinal de romantismo ou idealismo.u@ gi foi
apenas uma indignacao fanatica que o treinameatmaga por
transformar em 6dio frio e em absoluta incapacidaal® en-
xergar qualquer coisa de humano no rosto do adi@rsampre
reduzido a uma caricatura monstruosa. Muitos miiés acaba-
ram por assimilar definitivamente esses tragosaapsusonali-
dade. E precisamente o caso de José Dirceu, caijériartem
por isto, até hoje, aquela tipica “eloqiéncia caihito acusador
compulsivo.
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RACISMO E CENSURA MENTAL

Na edicdo de 14 de setembro Hetadinhg suplemento
infantil de O Estado de S. Pauld&Eduardo Martins, autor do
Manual de Redacgédo e Estitesse jornal, toma a iniciativa de
doutrinar as criangas contra 0 uso de expresses t situa-
¢ao esta preta”, “negra infelicidade”, “destino mégetc., que a
seu ver sdo racistas.

O uso de criangas como “agentes de transformangdal’sé
um expediente desonesto do Estado modernizadas imtedec-
tuais ativistas para fazer com que as novas crepgslesejam
inocular na sociedade, transportadas por pequerarerites
Uteis, possam penetrar no senso comum ( no segradasciano
do termo ) sem passarem pelo filtro da discussé@soiente.
Esse expediente, inventado pelos Estados totaeki&oi depois
imitado pelas democracias e hoje se tornou prabcagueira,
gue ja nem escandaliza mais uma opinido publicanezida
pelos estupros repetidos.

No caso, porém, esse ardil torna-se ainda maigeser
porque € empregado para disseminar um habito Iésinteli-
géncia: para reprimir, sob pretextos politicos das@o, o uso
de metéforas naturais que remontam as origenspéieshu-
mana e que se tornaram, ao longo dos milénios,afuadtos
indispenséaveis da nossa percep¢ao do mundo. O l@mbalo
claro e do escuro vem do tempo das cavernas, daacies
primevas de terror e deslumbramento. O negro diindesegro
nao € o marrom da pele dos nossos irmaos, masadéscda
noite. E a pura e simples auséncia de luz. O semtdural
dessa experiéncia € vivenciado de maneira perfeittmdénti-
ca por pessoas de raga negra e branca, como sfovéimpbo-
lismo das cores na tradicdo Yoruba: nosso imprdeigaofes-
sor de moralidade das cores pode conferi-lo, pemgio, no
estudoYoruba Traditional Religiordo filélogo nigeriano Dr.
Wande Abimbola ( Tehran, Imperial Academy of Ploloisy,
1977). S6 a mentalidade torpe do moderno intedbcttivista
pode procurar associar esse nobre simbolismo areaicotiva-
¢Oes racistas e bani-lo do vocabulario humano ctulitica-
mente incorreto”. Reprimir 0 uso de expressdes gfletem
uma experiéncia primordial e universal é impedseo humano
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de pensar, é introduzir entre a percepcéo e aufaldloqueio
paralisante, é perverter todo o sentido das coragdés entre
sensacdo e pensamento, € neurotizar e desestraturente
infantil. E tudo isso para qué? Para atender agéegias de
uma suscetibilidade mérbida e antinatural que osmos inte-
lectuais ativistas, por outro lado, buscam cultivas pessoas de
raca negra, com a finalidade de torna-las perpetotamimatu-
ras e sempre manipulaveis piwgansdemagdgicos.

Se proibidas de associar a cor negra ao perign sofai-
mento da auséncia de luz, as criancas submetiédasaalava-
gem cerebral serdo forcadas, pelo superego paiiticte corre-
to, a negar a realidade de sua experiéncia semsaisldireta e
a substitui-la por um sistema de artificiosos rosleierbais
desnecessarios e sem sentido. Com isto, aprendaitéoidar
do que sentem e a crer, em vez disto, no que odizsn tor-
nando-se cada vez mais incapazes de julgamentpendente e
mais necessitadas de ser guiadas por intelectuesgaivos
como o Sr. Eduardo Martins. Para apressar estiagsuo Sr.
Martins, além de empregar na educagéo das criangasodo
pavloviano de criar reflexos irracionais de repudsde certas
palavras, ainda reforca seu procedimento mediantecorso
francamente blasfematério a uma falsa retéricadtped, afir-
mando que o uso dessas palavras, além de crinpecado”.
Pecado, digo eu, é desprezar a adverténcia de Ci®tmal
que fizerdes ao menor destes pequeninos, a miprestds.”

Conforme bem viu Christopher Lasch, a nova classei-do
nante de burocratas e de intelectuais ativistas,vglozmente
vai tomando o lugar da burguesia no império do roumdio
governa pela posse juridica dos meios de produgas, pelo
jogo da informag&o; mais ambiciosa que sua antegssla
ndo se contenta em ter poder sobre a for¢ca ddtmbas pes-
soas, mas quer moldar sua mente, seus valoresjidai@ o
sentido da sua vida; ndo quer s6 possuir 0 munés,rainven-
ta-lo a sua imagem e semelhanca.

Infinitamente confiante no seu proprio poder dddaoa
realidade, a nova classe néo tem satisfacfes @ipaeldgica, a
histdria ou a biologia: se para alcancar seusigbgefor preciso
remexer todo o mapa do cérebro humano, desmoritaraa a
complexa rede de simbolos e sentimentos que agrsfitgado
cognitivo de uma evolu¢éo milenar e provocar untocaircuito
generalizado na inteligéncia de milhdes de crigngkeso fara
sem 0 menor constrangimento. E uma classe destitiddoda
autoconsciéncia moral e firmemente imbuida da ogée de
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que a ética consiste em cultivar nas pessoas uso $Euroti-
camente ampliado de suas proprias necessidadestmfdes,
para manté-las perpetuamente indignadas umas amtnatras.
No fundo, trata-se do velhdivide ut regnespraticado sob
falsos pretextos moralizantes que ndo enganam guérim
Exceto as criangas, naturalmente.

RESPOSTA AEMIR SADER ( PREMIO IMBECIL
COLETIVO 1996 }*°

Estimulado talvez pela onda de fanfarronice resioharia
gue vem crescendo desde o encontro de Chiapasf.cEpniw
Sader decidiu partir para a propaganda esquerdatadireta e
rasteira, usando para este fim as paginas de upransa que
ele mesmo, surpreendentemente, afirma estar &eeataidirei-
ta. A massa compacta de mentiras, tolices e giassgue ele
fez publicar na edi¢do de ontem do JB ndo pode $iear res-
posta, se € que o leitor brasileiro ainda temtdir@informacao
correta.

1. Sader acusa de hipdécritas todos os que faziticasra
esquerda sem assumir um compromisso politico caime#a.
O pressuposto implicito € que s6 se pode criticarhloco
ideoldégico em nome de outro bloco ideoldgico, nuertanome
da moral, da légica, da ciéncia ou do puro e simp@n senso.
Todas as categorias do conhecimento humano ediéieesdas
aos critérios absolutos da guerra ideoldgica. Adéedecidir se
dois mais dois sdo quatro ou cinco, o prof. Sagharde pergun-
tar se quem o disse foi 0 mocinho esquerdista daralido
direitista. Nao existe realidade fora do palquintemiqueu que
constitui 0 maximo horizonte mental de um perfad@ta
latino-americano.

2. Ele assegura, com a cara mais bisonha do maned;a
esquerda abrigou ao longo do século o que de malliraeli-
géncia humana produziu”, e que por esta razao r&talitem
complexo de inferioridade no plano da inteligénciato bem
mostra o nivel das leituras desse pretensioso eteadib. A
intelectualidade de esquerda é vasta, mas nuhicgnérow Ela

S publicado ndornal do Brasilde 2 de setembro de 1996.
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ndo tem um Eliot, ndo tem um Yeats, um Claudel, watéiy,
um Pound, um Rilke, um Husserl, um Scheler, um Hartm
um Jaspers, um Heidegger, um Popper, um Whitehaad,
Lavelle, um Berdiaeff, um Bergson, um Cassirer, um €ram
Mircea Eliade, um Jung, um Thomas Mann, um Weber, u
Keynes, um Toynbee, um Jaeger, um Spengler, umdayém
Schuon, um Voegelin, um Weil, mas tem uma multidi&o
pequenos jean-paul-sartres que falam pelos covefdando
fazer a quantidade passar por qualidade. Essaa-aniada
embevecida pela prépria retérica domina as unidedss, a
imprensa e o movimento editorial, onde penetrod@esdéca-
da de 30 ajudada pelas verbas culturais da KGB (histéria
que Sader provavelmente ignora) e onde reina G pelo
boicote sistematico aos adversarios superioresngstigéncia,
cultura e honestidade. A esquerda ndo tem na@éedtalmen-
te, exceto dois ou trés pensadores medianos corkacue
Horkheimer (sempre patrulhados pela prépria esigugre
exceto, naturalmente, aquilo que rouba: nosso cebz@rofes-
sor contabiliza no patrimdénio esquerdista até meSread, um
moralista conservador (v. Philip Rieffreud: The Mind of a
Moralist) e Bertrand Russell, que s6 aderiu a esquerda em
plena senilidade e que na época do seu maior esplartelec-
tual propunha nada menos que uma guerra atbmivargnea
contra a URSS. Se h4 um motivo sério para alguémpsem
conceitos politicos perder toda a confianca naersigué justa-
mente a constatacdo da manifesta inferioridaddeaiteal da
horda esquerdista, que monopoliza as instituicGtarais e ai
estabelece o socialismo do QI, nivelando tudo @axdbe de-
clarando inexistente o que quer que esteja para dki seu
horizonte de sapo no fundo do poco. Ela tem o mdlima
patifaria cultural, com que ilude a massa dos ddfgmiados da
inteligéncia. Ao acreditar no mito de sua supealade, ela
mostra que é apenas vitima de sua prépria intrujice

3. Sader afirma que “quase ninguém se assume neonib
beral” — mentirinha boba que néo resiste sequen aanfronto
com a lista de membros do Instituto Liberal, queraf. Sader
cuidadosamente se esquivou de consultar para jpoeservar
intacta sua crenga de que os homens inteligentedesésquer-
da.

4. Ele diz que a direita arca com o 6nus de tesyido
Mussolini, Hitler, Franco, Salazar, Pinochet, Vadel Médici,
mas prudentemente se omite de acrescentar quetiamsvi
desses todos, somadas ( e incluindo mortos, presagados e
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simplesmente incomodados ), ndo chegam a metadéraale

pessoas assassinadas por ordem de um s6 goveraguéezdis-
ta na URSS em apenas duas décadas. O numero toftihtes

da tirania esquerdista, entre China, Rassia, Pol@niba, etc.,
sobe alias a 150 milhdes de pessoas — quase geaas o total
dos mortos da Il Guerra Mundial. E preciso sermeakte um
perfeito idiota para supor que todo esse morticfaicapenas
um amontoado de desvios acidentais sem qualquex@orcom
a ideologia socialista, e que esta se conserva @imaculada
no céu das esséncias platdnicas, a salvo de todantoacéo
da Histéria, tendo agora cacife bastante para sEsemar ao
mundo como expressao do mais elevado humanitagemba-

tido pelos malvados direitistas.

5. Sader mente ao dizer que a direita monopo$zsspacos
nos meios de comunicagao. A verdade é precisaroerietra-
rio: € muito dificil hoje em dia varar a barreirant que o es-
querdismo dominante nas redacdes protege os s#as @bntra
qualquer critica mais séria que alguém pretenda fager.
Mesmo homens de grande prestigio, na direita, éraon
enorme dificuldade para fazer publicar suas pataEana TV,
guando se organiza um debate, ou simulacro de elebads-
querda tem sempre direito a pelo menos dois tefges/ozes,
exceto no canal dos evangélicos. Na imprensa eljltantéo,
estd ainda em pé o Muro de Berlim. Serd que Sadeu,j&m
algum suplemento, resenha de algum livro publigaela Bi-
blioteca do Exército, pelo Instituto Liberal ou paatitora evan-
gélica? E como explicar o siléncio total de qumprensa cerca
0s notaveis congressos de filosofia dirigidos em Baulo por
Miguel Reale, no Rio por Tarcisio Padilha, comparadaidosa
festividade com que celebra bappeninggpseudoculturais em
que os srs. Adauto Novaes, Marilena Chatite quanti gas-
tam com futilidades o dinheiro publico? Todo essiiciamento
da opinido sera obra da direita?

6. Mais falso ainda é dizer que a direita posslioeas
milionarias para divulgar o pensamento neolibdfaso ler os
catalogos das principais editoras — e sobretudondas ricas —
para ver que o esquerdismo é senhor quase absolmercado
editorial, onde defende seu monopdlio a dentadagasneoli-
berais, em geral, s6 sdo aceitas para edicdo quhziadas
pelos autores. E obras propriamente conservadaraseepcao
correta da palavra — simplesmente ndo existem ncache
editorial brasileiro, o que permite que a esqueddajnforman-
do o publico, explore a vontade a confusao entoéiberalismo

324



O ImBECIL COLETIVO 325

e conservadorismo. O Sr. Sader ja viu alguma témwle
Roger Scruton, de Rama K. Coomaraswamy ou de Martin
Lings, se é que ja ouviu falar deles? Quanto acagpaditorial
do Estado, a Unica voz divergente no coro unaniimitdo
esquerdismo que o domina foi a Editora da Univadsdde
Brasilia no tempo do reitor José Carlos de Azevedunalgrado
o fato de que a série de livros ali publicada fasdebrada por
um Karl Deutsch como uma das melhores cole¢Besbdas o
politicas ja produzidas neste mundo, a colecdextinta logo
apos a saida de Azevedo, o qual até hoje sofrdetiesedo
rancor esquerdista nem um pouquinho disfar¢ado.

O prof. Sader, em suma, junta a completa faltanfbema-
¢do a total caréncia do desejo de adquiri-la. Elagina que
com suas leiturinhas vulgares pode julgar a cultierdqodo um
século, mas é muita areia para o seu caminhdoZi@@ como
a “Espafa miserable” de Antonio Machado, que “ehauen
sus andrajos desprecia cuanto ignora”. Pretensarsogante,
semiculto como em geral o sdo os membrosntilligentzia
esquerdista brasileira, ele s6 engana a quem desegngana-
do. Decididamente, ele ndo veio para explicar, p@a con-
fundir. E, pretendendo contestarManual do Perfeito Idiota
Latino-Americangso6 o que ele consegue é mostrar aos aspiran-
tes o caminho da perfeicéo.

06/08/96

O IMBECIL DO PIRES E O MEU

PAULO ROBERTOPIRES NAO CRITICA INVENTA **°

E manifesto que o critico Paulo Roberto Pirésosa &
Versq 31 de agosto ) ndo gostou do meu li@tmbecil Coleti-
vo. Tanto ndo gostou que inventou outro e escrevbresele,
jurando que era 0 meu. Superando além de toda enedigero
“ndo li e ndo gostei”, inaugura-se assim uma nowsass eco-

% publicado como matéria paga pela Academia Bresitie Filosofia
noJornal do Brasilde 2 de setembro de 1996.
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némica modalidade de critica literaria, que pregido autor,
do editor e do livro, ficando todas essas func@&esidas na
pessoa do critico. Para que o leitor faga uma idéiaomo se
pratica o novo género, assinalo aqui algumas desed;as
substanciais entre o livro que escrevi e aquele aueitico
comentou:

1. Segundo o Pires, chamo as pessoas de “medal6es
palavra “medalhdo” sé aparece duas vezes no meu Iha
citacdo do titulo “Teoria do Medalhdao” de Machado/Agsis, e
na explicacdo do uso que dela faz Lima Barreto. duédifiquei
uma Unica pessoa com esse adjetivo.

2. “A seus olhog] diz o Piresl], a presenca de autores
estrangeiros nogpapers universitarios, ensaios e suplementos
culturais é sinal de subserviéncia intelectual.b Mfirmei nem
afirmaria jamais uma asneira dessas, que o Pirssixm@ven-
tou com a finalidade mal disfarcada de fazer-meqear um
asno.

3. Segundo o Pires, meu livro acusa sistematicimea
“macaqueagdo” quem quer que cite um autor que rédagra-
de. Onde ele viu isso? Ao longo de todas as pagmd@sacuso
ninguém de macaquear qualquer autor que sejanggi@grade
ou nao.

4. Ainda segundo o Pires, insinuo que sou perdegoela
massa ignara. Nunca insinuei nem afirmei isso,arminos no
livro. O Unico ignaro que me persegue é o Pires.

5. Informa o mesmo Pires que acuso os intelectdais
“conservadores”. Nao encontro nada disto no mea,limesmo
porque, no meu entender, nem “conservador’” é Xiegam
nem “progressista” é elogio, embora possam sé+la p&ires,
sujeito progressista a mais nao poder.

6. Na contagem do Pires, meu livro tem 289 pagiNas
nisto o infeliz diz a verdade: tem 383

Por que o Pires ndo pode, como os criticos noyrsaiater
fielmente ao texto que pretende criticar? Por goe de inven-
tar um texto ficticio para fazé-lo posar em lugarutn livro do
qual ndo sabe sequer o nimero de paginas, e quevphmente
s6 conhece por referéncias de terceiros ou por lamaida
muito rapidinha no indice e no prélogo? A respéssanples: é
gue ele ndo pretende criticar, nem mesmo impiedasanum
texto. Quer difamar um homem, destruir-lhe o ceédiia auto-

“"Na primeira edicsio, com menos texto mas feitastrad maiores.
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estima, feri-lo psicologicamente e criar em torregleduma
atmosfera de hostilidade maliciosa e suspigapropdsito que
s6 ndo se cumpre em razdo da fraqueza do agressobem
estado de saude da vitima. Prova suplementar dessgao,
caso fosse preciso, é que o Pires ndo se conmmtéatsificar o
conteudo da obra, mas se aventura a colar um réggdreciati-
vo e falso diretamente na pessoa do autor: segalejosou
filosofo apenagpor autodenominagcdoMas nao me autodeno-
mino coisa nenhuma, nem podera o Pires assinalar(umca
pagina dO Imbecil Coletivoonde eu o tenha feito. Sou assim
denominado pela Academia Brasileira de Filosadfia onde
acabo de ser publicamente homenageado nessa awridica
pelo Instituto Brasileiro de Filosofia, pela Facudala Cidade,
pela Universidade Cat6lica do Salvador, por muitbsléctuais
de primeira ordem e pelo mesmo jornal onde o Riseseve
mal que do6i. Nao podendo ignorar esse fato notd@ri®ires
mentiu deliberadamente, com intuito de difamac&siprcomo
em tudo o mais que falseou. E ap0s ter assim @douerir de
maneira intencional a dignidade de um sujeito de@enca viu
e que nunca lhe fez mal algum, o Pires ainda caages'gros-
seiro”. Certo, certo. O Pires € que € fino. Finoeepdrcelana
como um urinol do Império.

No seu dedicado empenho de tudo distorcer, o Elrega a
trocar o sujeito das minhas frases. Segundo eétma@fjue meu
trabalho “é mais que uma aluséo satirica”. Digo s titulo,
nao do livro. Mas como o Pires leu do livro poucaistgque o
titulo, compreende-se a troca.

E tal é sua ansia de destruir, que ele néo reieudeddas
maiores temeridades no uso de uma ldgica extratadaie diz
que meu livro esta cheinho de contradigbes. Mas, ioexpli-
cavel comedimento, cita uma so: é que o autor fir@scinde
da mesma midia que condena”. Conclui-se que, p&aes,
toda critica a midia, para ter coeréncia, deveeailsst de ser
divulgada. O Pires, além de nado saber ler, defartente nao
raciocina. Ademais, ndo condenei midia nenhumayaape uso
gue os Pires fazem dela.

O Pires, em resumo, ndo gostou nem leu: inverfioa
critica é pura fraude, que ndo vai enganar a ninguéem
sequer a ele mesmo, que ja revela, no fundo, daslgida sua
consciéncia. Querem ver? Segundo ele, 0 “formu{daidrao”,
em que vacino meu livro contra os chavfes da nwdedia,
“anula qualquer possibilidade de didlogo”. Deduziaé ines-
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capavelmente, que o Pires ndo concebe nenhumafourra de
didlogo possivel sendo as rotulagcdes padronizages dfor-
mulario” satiriza. E ele se sente muito constrangidrque, nao
sabendo fazer outra coisa, ja ndo pode mais exessertipo de
“dialogo” sem se autodenunciar no ato. Nunca viatgressa
em vestir uma carapuca.

T&do malevolente é o Pires, que, num paroxismoade r
insana, condena no meu livro até o fato de sértreaeontra-
capa as criticas favoraveis. Que eu saiba, toddires sado
assim. Desejaria o Pires que o meu editor, ao @omtle todos
0s outros, fizesse propaganda contra o préprioyto@dAde-
mais, ndo existia, até o advento do Pires, nenluwitiea desfa-
voravel aO Imbecil Coletivoou a qualquer outro livro meu.
Mas, para ndo irritar mais ainda um sujeito ja éadturecido
pelo meu pecado de fazé-lo rir de si mesmohumilhacéo
suprema para quem se leva infinitamente a $ériconcordo
em publicar o parecer do Pires na contracapa ddnpacedi-
¢do. Por menos que ele goste de mim, ou eu deteposso
negar a esse rapaz a Unica oportunidade que etervza vida
de aparecer ao lado de Paulo Francis, Herbertcs,Sdsué
Montello e Bruno Tolentino.

POR UMA ESQUERDA MELHORZINHA®

O Jornal do Brasildo dia 4 concedeu uma pagina inteira
para que os incomodados pelo li@olmbecil Coletivatentas-
sem remeter seu autor a lata de lixo do irrelevpotemeio de
frases do seguinte teor:

“Seu discurso é de direftéLeandro Konder ).

“E de direitd ( Emir Sader).

“E filésofo auto-intituladd( André Luiz Barros ).

“Nao é nem homéni Muniz Sodré ).

Nos anos cinglienta, ou sessenta, o sujeito qeelisgse
poder fulminar um livro mediante a mera catalogad&olégi-
ca de seu autdl mesmo ndo acompanhada de juizos divinato-
rios sobre sua sexualidade ou de sentencas pegzafiianto a
sua condigao profissional, coisas que na época iex@ncebi-

8 publicado como matéria paga pela Academia Bresitie Filosofia
noJornal do Brasilde 7 de setembro de 1996.
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veis seria imediatamente rebaixado do estatuto deetitedl
para o de demagogo barato. E a prépria esqueridaisan,
como se vé por esta adverténcia contida num edlitdoi jornal
do Partido Comunisté&jovos Rumqsde abril de 1962, que cito
logo no inicio do meu livro:

“Cabe-nos rever uma outra atitude completamente
enraizada entre nés, e que evidencia uma verdadeira
letargia mental. Trata-se do habito de raciocirear-d
tro de esquemas fixos. Este ‘método’ de raciocéeio
limita a apanhar os fatos e a enquadra-los derdro d
esquema pré-determinado. Exemplo é o esquema ‘re-
volucionario x reacionario’. Segundo este esquema,
tudo o que temos de fazer é classificar as pesesas,
atos e os fatos em ‘revolucionarios’ ou ‘reaciooslri
Feito isto, esta concluida a ‘tarefa’. Como poderemo
compreender a realidade, mantendo esta atitude?”

Hoje em dia, professores universitarios, jornadigascrito-
res praticam descaradamente esse género de resilagia-
rias, acrescentando-lhes ainda insultos espumadstésglio, de
inveja, de ressentimento, e, feito isto, julgam esi&, como diz
o editorial, “concluida a tarefa”. Tarefa que supddar-lhes o
direito de posar como “intelectuais de esquerda”.

Ao permitir que esses insensatos falem em seu ,neene
exigir deles o minimo de compostura intelectual seeequer
do oficio letrado, os movimentos de esquerda sédafm mais
e mais no lamacal da desmoralizacao.

Quando os pseudo-intelectuais cujos erros primatemun-
cio em meu livro tentam desviar a discusséo paereno do
maniqueismo ideoldgico, o que eles fazem é uspadglos de
esquerda para esconder por tras deles suas fulgsiiagpcias
pessoais. Com isto, mostram ndo ter o minimo resmpata
dignidade de milhares de militantes que, ao Ihedimouma
tarefa intelectual, esperavam vé-la cumprida, noimd, no
nivel exigido poMNovos Rumos

E muito confortavel para esses intrujdes fingiremte o
publico, que os critiquei desde o ponto de vistoldgico,
como inimigo direitista. Mas jamais critiquei nirégn por ser
de esquerda, e sim por ndo saber sé-lo com algignalade.
Falo contra a impostura daqueles que, no fundessio na
esquerda porque ai podem proteger-se de todaacstb o
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manto da solidariedade ideoldgica. Discutir ide@agpm essa
gente seria conceder-lhes uma honra que ndo meré¢@m
discuti com eles em meu livro nem vou fazé-lo agpaque
vigarice (intelectual ou qualquer outra) é coige ndo se
discute: vigarice se denuncia, e pronto.

Vejam s, leitores, se € possivel discutir idelalom nivel
desses sujeitos: Emir Sader acha que a melhor raaseide-
fender a sua é alegar em favor dela mentirinhass,tajue o
mais breve exame desmente. Leandro Konder créidead
espirito esquerdista ao proclamar que a veracidadena idéia
vale menos que seu numero de adeptos, quandcgisté mar-
xismo nem esquerdismo, € Goebbels puro e simplemizv
Sodré acha que piadinhas insultuosas sobre a miadmlde
alguém que ele nunca viu séo critica literaria mstaxquando
s8o apenas a manifestacéo da vaidade insana expe#uosa
de um machista papudo e simiesco. André Luiz Bacha que
€ jornalismo cultural de esquerda declarar “autibiaida” a
denominagao de filosofo que o préprio jornal onser@ve me
atribui ha trés anos. Ja o editor @aderno Bentende que é
jornalismo tout court gastar uma pagina inteira a cores, com
chamada na capa, para dizer que o objeto da rgporté um
sujeito sem importancia nenhuma...

E este tipo de intrujice que tenho combatido, @ a@dpcéo
ideoldgica de quem quer que seja, que é um diceitstitucio-
nal dos mais 6bvios, se bem que escandalize ssdadividuos
guando o véem exercido pelos outros. Ao fingirem osl com-
bato por serem intelectuais de esquerda, MunizerSatltti
quanti ndo apenas massageiam com uma falsa lisonja seus
respectivos egos, mas prostituem sua opg¢édo idealdgolo-
cando-a a servico de um interesse pessoal de natiteque é
o de poderem continuar a desfrutar de um presifggbectual
para o qual estdo absolutamente desqualificados.

Sou do tempo em que existiam intelectuais de edgusei
reconhecer um quando o vejo e por isto mesmo seeéqoisa
gue hoje em dia ndo existe mais. Intelectual deiesa era
José Hondrio Rodrigues, era Enio Silveira, era Casmé Jr.,
era Otto Maria Carpeaux. Remanescentes vivos desaeena
extingcdo, sé Alfredo Bosi e Franklin de Oliveira.d\@m simi-
lares. Pretender nos impingir Emir Sader e Munidr&a@omo
intelectuais de esquerda é simplesmente um caacafdaelega-
cia do Consumidor. Imagino se Enio ou José Hondritica-
dos justa ou injustamente, iriam se fazer de deszefendidas
e responder com chavdes idiotas, em vez de anabsameti-
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culosa honestidade as afirmacdes do critico, papaigna-las
no campo da légica e da argumentacgado culturalmeteeante,
exatamente como fiz com as opinides de Paulo RoPénts e
de Sader. Imagino se Caio, ou Otto, em vez de sendef
sozinhos como os bravos homens que eram, irianercoomo
pintainhos assustados para se abrigar sob asasa$idhrieda-
de corporativa, como hoje o fazem esses pobreadosit Nao,
ndo censuro um Sader, um Muniz Sodré, por seraieattiais
de esquerda, mas por serem apenas as tristedwascde uma
familia cultural que ja teve entre seus membrosinais das
mais altas express@es da inteligéncia patria. Panaulo de
ironia, alguém me diz que o editorial acima citadssinado
pelo pseuddnimo J. Miglioli, foi escrito pelo prapieandro
Konder. N&do sei se isto é verdade, mas, se é, sajuenclui &
gue Konder, como tudo na esquerda, decaiu muiedE362.

Em tudo o que essas criaturas falaram ndo senfion &
menor referéncia a um sé de meus argumentos, rMEtOS
qualquer tentativa de refuta-los, empreendimente gstaria
realmente acima da capacidade dos entrevistadost@acao
grosseira adornada de insultos em linguagem de-deédo
chacara. SO urros de gorilas que batem no peifazemdo de
her6is quando, reunidos em bando armado de pawsiras)
cercam o inimigo solitario e ainda o chamam de aMas,
se imaginam que essas coisas podem me intimidamais
minimo que seja, é porque me medem pela sua prégtaaura.
Se imaginam que, rebaixando meu livro ao niveludes £abe-
¢as, podem dissuadir o leitor de tentar averigoaspmesmo o
teor de meus argumentos, é porque olham o povddiraso
espelho de seu préprio auto-engano. E se créenn pepleltar a
reputacdo alheia sob toneladas de lama, é pordue seesma
lama enterram suas cabecas de avestruzes, paranmocons-
ciéncia de que sua hora chegou. Mas todo esserfsigiieé
inGtil: desde a publicacédo d@ Imbecil Coletivp essa gente
ESTA EM JULGAMENTO [J e o julgamento prosseguira implaca-
velmente, ante os olhos do povo, até a condenagabdos
usurpadores e corporativistas que, em beneficipriordblo-
gueiam o progresso cultural deste pais.
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~ 149
RESPOSTA AOS FANFARROES AMEDRONTADOS

Ante a coragem e o heroismo daqueles que convaoam
exército inteiro para atacar um “franco-atiradodieda o cha-
mam de covarde, devo observar que os gorilas tanhtaéem
no peito quando, armados de paus e pedras, reltrém para
cercar um leopardo solitario.

Eu j& contava com esse tipo de reagdo simiescasgber
perfeitamente com quem estou falando. No prélog0 diebe-
cil Coletivo ja lhes respondi antecipadamente: “Nao tenho a
menor duvida de que este livro terd, numa boa datsaambien-
tes letrados, a recepcgdo-padréo dada a outros tamtus brasi-
leiros: o completo siléncio quanto ao conteudo, Gloracao
majestosa de fofocas e callnias quanto a pessaataio”

A furia irracional e o terror panico mal disfargaccom que
essa gente, incapaz de qualquer argumentacdo béisaa
socorro no velho arsenal dos chavoes e frases,féitamshow
de baixeza que ndo mereceria resposta, se naoplelsseespei-
to que é devido ao leitores do JB. E a eles exduosinte que
me dirijo nas linhas seguintes, e ndo a meus amistgs. A
estes, o tempo responderd: um dia, desejardo esteader-se
debaixo da terra do que reconhecer a autoria dagraa levia-
nas e insensatas que, sob a inspiracdo repentinzedo e do
odio, fizeram publicar. Mas sera tarde: elas ficachladas
indelevelmente as suas reputacdes, como provadalgge foi
talvez o momento mais infame e obscuro de todastaria da
intelligentziabrasileira. Suas declara¢fes, com efeito, constitu-
em umstripteasemoral: elas revelam ante os olhos escandali-
zados dos leitores o baixo nivel, o fanatismo giossa com-
pleta inépcia e a desonestidade maci¢ca daquelesagupagos
pelo Estado para supostamente desempenhar taeetasido, e
que procuram ludibriar o publico vendendo comosattaras de
inteligéncia as expressfes mal disfarcadas debsexiss instin-
tos.

Como essa gente pode sempre contar com espagcita-ilim
dos na imprensa, que mal deixa ao direito de résposco

149 . . z
Carta enviada adornal do Brasil que, até 0 momento em que este
livro entrava em impresséo, ndo deu o menor simdedejar publica-la.
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linhas de defesa para cada centena concedida qoeatguem
quer que seja objeto de sua ira coletiva tem deoramo espaco
para defender-se; e quando ndo tem recursos psguaia fazé-
lo e recorre a ajuda de amigos generosos, aindasado perfi-
damente de “apoiar-se no poder econdmitb”para usar a
expressdo do mais cinico dentre meus detraféresomo se o
poder de comprar um anincio pudesse comparar-de des-
frutar de jornais inteiros.

Para tentar remediar com algum esclarecimentofarges
conjugado de obscurantismo com que esses militaltesada
emporcalharam a edi¢c@o de ontem do JB, passo samaiom
a brevidade requerida pela natureza do caso, ag¢raslde cada
um.

O primeiro que deve ser desmascarado é o editpagiaa,
que, permanecendo confortavelmente andénimo, é tamteno
principal responsavel pelo enfoque geral da matéridele, e
néo de algum dos entrevistados, que provém a gaiwildiloso-
fo auto-intitulado”. Rotulacéo triplamente mentiroBaimeiro,
porque até 1994 eu me apresentava apenas comatdiescr
jornalista”, por forca do mero habito profissignala primeira
instituicdo a me atribuir publicamente a condi¢adildsofo foi
0 préprioJornal do Brasi] nos créditos de um artigo meu pu-
blicado no dia 20 de dezembro desse ano. Mais, tandertigo
assinado por Antdnio Fernando Borges no cadkf@éiasem 6
de janeiro de 1996, a propdsito de meu li@oJardim das
Aflicdes o JB voltou a me apresentar como filésofo, remsdt
alias minha superioridade em relacdo aqueles guenueava
“philosophede plantdo” ( referéncia 6bvia e pejorativa aquela
mesma classe de pessoas que agora o jornal tratadivinda-
des intangiveis ) e destacando minhas qualidadésrddicdo
generosa e busca permanente de clareza e honestitiedctu-
al”. Deste modo, se agora o JB pretende fingir diece aito-
atribuidos o estatuto profissional e os méritos eglgemesmo
me atribuiu, isto s6 demonstra a sua falta de miangda volu-
bilidade de suas opinides, apressando a quedgiveda de seu
crédito ante os leitores.

Em segundo lugar, a rotulacéo é falsa, porquepagmas
do mesmoJornal do Brasil de anteontem, respondendo ao
jornalista Paulo Roberto Pires, que atribuia a meao frases
gue nele ndo constavam, eu ja havia explicado: ‘MNéauto-
denomino coisa nenhuma, nem podera o Pires assinaa
Unica pagina @ Imbecil Coletivoonde eu o tenha feito. Sou
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assim denominado pela Academia Brasileira de Fil@dof
onde acabo de ser publicamente homenageado nessigam
O, pelo Instituto Brasileiro de Filosofia, pela Fatade da
Cidade, pela Universidade Catdlica do Salvador.” CtidBa
evidentemente o direito de averiguar, em consu#asas insti-
tuicbes, a procedéncia de minha afirmativa, masondiceito de
da-la arbitrariamente como falsa e repetir a rgiidacaluniosa
como se jamais tivesse sido desmentida.

Em terceiro lugar, a rotulacéo é falsa porqueraligdo de
filosofo ndo se adquire nem por auto-atribuicdo pemnome-
acao de terceiros, muito menos por decreto do &stads pela
natureza mesma da atividade que se desempenhal,anqu
meu caso, pode ser comprovada mediante simplesiltores
meus livros publicados, principalmentena Filosofia Aristoté-
lica da Cultura( a ser brevemente reeditado pela Topbooks ) e
O Jardim das Aflicdeg Rio, Diadorim, 1996 ). Sendo assim,
minha condigdo de filésofo é simplesmente fato, ndo um
valor a ser afirmado ou negado com nuancas emocionaimde
patetismo ridiculo. Se sou mau ou bom fildsofo,ndea ou
pequeno, o tempo dird. Mas ndo é preciso espelarppssa-
gem do tempo para perceber que a denominagaoddeftil &
injusta e absurda quando aplicada a autores desrtieras de
divulgacéo, como Leandro Konder. Pois filésofo, gefinicdo,
€ quem filosofa, é quem elabora, bem ou mal, ursposta
pessoal a questdes filoséficas, ou pelo menos niteepretacio
original de filosofias antigas (como fiz no meurd sobre
Aristoteles ), e ndo quem simplesmente escesl®e esta ou
aquela filosofia, repetindo ou trocando em mitdogue seus
fildsofos prediletos disseram, coisa que no maxdiaga direito
a condicéo de historiador, de ensaista, de professde jorna-
lista cultural. SO para estabelecer uma compardigitica, o
estatuto de um Konder ou o de um Adauto Novaesénao
mesmo, nesse sentido, que o de um José Arthur tBjamaoe
pode ndo ser um bom filésofo mas é inegavelmentéldsofo,
pois desde seu primeiro livro mostra um esforce@ldboracao
pessoal, original, que caracteriza de maneira iveqa a ativi-
dade filosofica. Esta distingdo € elementar, é ®kevé univer-
salmente reconhecida, e por isto da uma misturpeta e
vergonha ter de repeti-la, com paciéncia de profgssmario,
a pessoas que sdo pagas pelo Estado justamentersanar
esse género de coisas, bem como a um jornalistanqueargo
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de editor, teria a obrigacdo de saber escreverusateas pala-
vras no seu justo sentido.

A rotulagdo infamante, reproduzida na primeiraimeg
revela um intuito bastante desonesto da parte eg@onsaveis
pela matéria. E tdo perverso foi o espirito queaalyeiu, que
até mesmo minha condicdo de jornalista autdnome, &a
simples definicdo legal do meu estatuto profisdicarte o
INPS e ante o trono do Altissimo, teve de vir relzada e
posta em duavida por irbnicas aspas. Nada, masuibswnte
nada na ética jornalistica justifica esse tipoluesa, que menos
ofende a mim do que desrespeita o leitor.

Para completar, o jornal mente da maneira maenestosa
ao dizer que publiquei um anulncio pago com minsBpasta a
Paulo Roberto Pires. Sou um homem pobre, ndo tareeido
para um anuncio de carro usado, quanto mais pargjalato
em seis colunas. Quem publicou o andncio foi a Acad
Brasileira de Filosofia, renovando seu reconhecimeiiblico
de minha condicdo de filosofo e acrescentando-lheraena-
gem de tomar a iniciativa de minha defesa, coisamuito me
honra e que torna ainda mais despropositado o us® jornal
fez da expressédo “auto-intitulado”. O JB, novameptejeria
ter verificado a procedéncia do anincio mediantgplgis con-
sulta aos arquivos de sua prépria contabilidades, d&nte de
certos jornalistas que da profissdo ndo conhecemonaé-a-ba,
seria pedir demasiado esperar que tivessem esBergdr
precaucdo de honestidade. E a um editor que teguipeeaté
mesmo de consultar o arquivo da redagéo para verassias
de 1994 seria demasiado esfor¢co descer mais unn pacair
até a contabilidade, ndo é mesmo?

Mas o editor ndo é o Unico responsavel pela parc&s
reporteres também entram nisso. Nada tenho a reclde
Polyanna Torres, que me entrevistou por teleforepeoduziu
oralmente minhas declarag6es de maneira fidedggnpara vé-
las depois brutalmente cortadas por um editor e@zidds a
frases soltas e sem qualquer encadeamento. Einaldsttodos
os reporteres. Dou s6 um exemplo de frase perverdanedi-
tada. Tendo Polyanna me perguntado, segundo a pagta
recebera, com base em que direito eu criticavagosdes do
establishmenintelectual local, respondi: “Com base num direi-
to constitucional elementar. Ndo cabe a mim explkcen que
direito os critico, mas eles é que tém de explieaonde tiraram
a idéia de que tém o direito de ndo ser criticadoa.” Pol-
yanna releu esta frase em voz alta e eu a confilkes maos
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do editor, ela se tornouEt ndo tenho que explicar por que
critico tanta genteeles é que tém de explicar por que nao po-
dem ser criticados.” E coisa substancialmente efifer procura
dar a impressado de que me dispenso de justificahansi criti-
cas, quando eu disse apenas gudreito de criticar € 6bvio e
que pob-lo em davida é arrogar-se um estatuto diginoisa
alias bem ao feitio dos manipancgos intelectuais jqueima
Barreto, em seu tempo, satirizava ). Isso ndo @redit mani-
festamente, distorcer.

Quanto a Cristiane Costa, ndo digo nada, pois nanqe
fez ou o0 que nédo fez no presente caso.

Mas o Sr. André Luiz Barros, que também assinatariaa
foi extremamente desonesto ao posar de mero relatoonten-
da, sem informar ao publico que era também personag
parte interessada na disputa, tendo aproveitadmasidm para
dar-me um tapa com méo alheia, escondendo-se @wante
atras dos nomes dos entrevistados. Pois ele éoothgetuma
grave denudncia feita e® Imbecil Coletivo relatando uma
conferéncia que diz ter ouvido do prof. Gerd Bornhegéle
escreveu, na edicdo do JB de 28 de setembro de 4885
Michel de Montaigne influenciou grandemente o pans#o
do século 15 ( Montaigne nasceu no século seguimtgue as
viagens de exploracdo colonialista terminaram (vm de
comegar ) no século 16. Em artigo publicado ®nGlobg
depois reproduzido no livro, exigi de Bornheim erdporter
que explicassem ao publico qual dos dois era resweh por
tamanhos disparates, inaceitaveis num aluno dsiginguanto
mais num catedratico e num ( direi auto-intitulado®o que
nem isso ) jornalista cultural. Barros, escondidosea canto,
ndo deu um pio, e Bornheim fingiu indignacdo para tef de
descer do pedestal aonde supunha ter-se elevadnaposei
quais gldrias, e prestar satisfagdes ao publico ajsestenta.
Mas vejo que Barros guardou seu rancor, aguardaoporau-
nidade, que agora lhe sorriu, de usar novamentenee rde
Bornheim, acompanhado de alguns outros, para atdelés
obter uma vingancinha tardia que so revela a mebgaido seu
espirito. Nao sei se Bornheim, tendo preferido uemacusar o
cobrador para néo ter de pagar uma divida ou deasesrar 0
intrujdo que a contraira em seu nome, vai peroité a farsa se
repita.

Como se nao bastasse a malevoléncia do editaneodos
entrevistados, todo ele constituido, com uma UGeicacdo, de
pessoas criticadas no meu livro, entrou em campamreiam
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unida, para repetir em coro fielmente, letra paraleaquelas
rotulagdes de praxe que, na primeira pagina do lmey sédo
satirizadas no “Formulério-padrdo para a redacawitleas a0
Imbecil Coletivd. Nem seria de esperar que cérebros tdo meca-
nizados produzissem respostas mais inventivas.v@ foi
escrito justamente para mostrar que essas pessnaanp as-
sim, se é que isso é pensar, e elas se apressa@nadese de

O Imbecil Coletivouma prova mais patente do que ela poderia
desejar. Os topicos mais votados, nos quadradiosultipla
escolha, foram que sou um reacionario, que degejoeeer e
que estou a servigo de interesses empresariais.

Mas vamos por partes. Na matéria consta que ataque
prof. Emir Sader, na edigdo de anteontem, “por poagdes de
esquerda”. E falso: ndo ataco ninguém pela sudiadessta ou
aquela ideologia, mas por sua maneira desonestafeedé-la.
Emir Sader tinha dito que a esquerda era autoigudade me-
Ihor produziu a inteligéncia humana no século XXinea sim-
ples relagcao dos nomes célebres das artes, déacida filoso-
fia nesse periodo basta para demonstrar a absdedadenpleta
dessa pretensao.

E uma maneira torta e doente de ver as coisasaafique
critico as pessoas por serem intelectuais de edguSou do
tempo em que existiam intelectuais de esquerdaesenhecer
um quando o vejo e por isto mesmo sei que é coisdgje em
dia ndo existe mais. Intelectual de esquerda esé Biondrio
Rodrigues, era Enio Silveira, era Caio Prado Jr.O¢t@ Maria
Carpeaux. Hoje o Unico sobrevivente dessa espécexengéo
é Alfredo Bosi ( Antdnio Candido esta desativado,epau).
Pretender nos impingir Emir Sader e Muniz Sodréaomelec-
tuais de esquerda é simplesmente um caso paraegdoi do
Consumidor. Imagino se Enio, ou José Hondrio, etis justa
ou injustamente, iriam se fazer de donzelas ofesdérespon-
der com chavoes idiotas, em vez de analisar concut®ta
honestidade as afirma¢Bes do critico, para implagase
cabivel, no campo da légica e da argumentac&oralrtante
relevante, exatamente como fiz com as opiniesiks B de
Sader. Imagino se Caio, ou Otto, em vez de se defesuti-
nhos como os bravos homens que eram, iriam cooeioc
pintainhos assustados para se abrigar sob asasa$idhrieda-
de corporativa, como hoje o fazem esses pobreadosit Nao,
ndo censuro um Sader, um Muniz Sodré, por seraieattiais
de esquerda, mas justamente por ndo o0 serem; eon spenas
as tristes caricaturas de uma familia cultural guteve entre
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seus membros algumas das mais altas expressaeeligencia
patria.

Mas o prof. Sader, apelando ao direito de naooretgr,
responde. E mais uma expresséo da logica singuéao garac-
teriza. “A direita usa o discurso da ordem, da nanélem mun-
dial”, diz ele. Bem, pergunto: E eu com isso? Puramdiscus-
s8o para esse campo e dando por pressuposto, eomoroa-
tismo intelectual de um mongoléide, que quem quez q
critique deve ser um apologista da nova ordem naligdiomo
se ele mesmo fosse a maxima encarnacdo viva dénmad
contraria ), Sader vai parar muitos metros longealdo que
visava. O que eu tinha a dizesntraa nova ordem mundial, e
gue é bem mais interessante do que tudo que urnardsgde
miolo mole vem repetindo, esta dito nos capitulnai$ deO
Jardim das Aflicbesque uma esquerda sensata leria com aten-
cdo, porque lhe fariam bem. Mas o prof. Sader @risso,
como ignora quase tudo o mais sobre o que falanQuer que
Ihe pareca antipatico ele manda imediatamente dieeita, e
estamos conversados. “E de direita” é o argumenmininal em
qualquer debate, e na verdade é o Unico que o Paoter co-
nhece para resolver todas as questfes, seja da eot#oldgi-
ca, aritmética ou sentimental.

Leandro Konder, que retransmite fielmente a messta-
¢do, sO precisou apertar o botdo do gravador pamarépetin-
do: E de direita, é de direita, é de direita. |stmece, de fato,
responder a tudo.

Mas Leandro, também, nédo foi criticado no meuolipgor
ser de esquerda, e sim por ter escrito, com talbtras, que a
veracidade de uma idéia vale menos do que o nudeseus
adeptos, opinido que ndo é em si essencialmenesglesrda
(ja que é tradugcdo de Goebbels), mas é de umpidet de
rachar. Falar contra a direita, genericamente, pamter de
responder a criticas rigorosamente exatas sobregdetermi-
nados, é pura manobra diversionista. Mas tambéiredrdro
nunca esperei outra coisa.

Sabonete por sabonete, no entanto, ninguém fai @saor-
regadio do que o prof. Muniz Sodré, que, apés tes@ums cole-
gas puxado a discussao do campo da ética intell@etao das
generalidades ideoldgicas, deu um giro ainda nsqstacular e
desviou o debate do terreno da ideologia para se#lalogia,
questionando a masculinidade de seu critico, ctrasa memo-
ravel: “Ele ndo deve ser nem homem”. Confesso ndenten-
dido bem o vinculo de implicagdo reciproca que esaehista
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enragéenxerga entre a virilidade papuda e as opinideeEs,
ficando os pobregayse lésbicas ( entre os quais até eu, porca
miséria ) com o monopdlio do erro. Mas, em tod@gcasprova

de masculinidade que sua sentenga me exige é go&saao
posso lhe fornecer em publico, porque nao ficagia bem para
mim nem para ele, por mais que ele a deseje. Emluz#o,
mudemos de assunto, a bem da moralidade, enqueataof ar

a davida sobre o que terd querido dizer esse sujeiando,
apos ter em publico essa reacdo patentemente divdrédecla-

ra, com a maior inocéncia fingida, que o raivoso eo.

Mas se a questdo da masculinidade relativa dasmdores
€ de interesse antes da Justica Penal do querddigono, o que
o prof. Sodré diz de José Guilherme Merquior devm, ser
desmascarado aqui mesmo: € uma pouca vergonhadassa
unida dos pretensos intelectuais de esquerda, mueida de
Merquior fez o diabo para enlamear a reputacdo rdodg
ensaista, procure usa-la como arma retérica comitrg agora
que ele estd morto e ja ndo pode denunciar, comantnte
haveria de fazé-lo, essa descarada apropriacabitadfo seu
prestigio.

Foi ainda uma safadeza do jornal publicar queuataiu-
niz num capitulo “sobre uma tal ciéncia das gaknpeetas”,
dando a entender que sou o inventor dessa ciéqeimdo é
publico e notério que, de nds dois, € Muniz e nio @ai-de-
santo e, logo, o especialista em galinhas pretabpe possa
recorrer também as brancas ou carijés, conformeucde que
se trate no caso, segundo suponho na minha ignardesses
assuntos. Que fique portanto por conta do Munimaiw tritual
com os galinaceos, enquanto eu me limito ao métodoto
mais econémico, de solicitar apenas a protecacaizgle N.
S. Jesus Cristo.

Também devo fazer uma nota de rodapé a afirmaléva
Muniz de que sou um covarde porgue me apoio norpace
ndémico. Sou um covarde que enfrenta sozinho unsselani-
da, disciplinada e fortemente escorada na midimocse vé
pelo préprio teor da reportagem aqui discutidankeggar por
trds de mim um poder econdmico é parandia de aubits
esquerdista hipnotizado por histérias de invesfigagspetacu-
lares tipoO Caso MatteiSe a prova do misterioso poder eco-
némico a que se refere Muniz consiste no aninémaaceferi-
do, ja disse que eu nao teria jamais dinheiro paga-lo e estou
muito grato a Academia, que tornou menos desiglighaentre
um “franco atirador” e o exército inteiro de umasde solida-
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mente amparada no apoio da imprensa inteira. SeizVien
refere aos anuncios de meus cursos, publicados-pelddade
da Cidade, ele teria o dever de saber, e talvea sagsmo
embora finja que ignora, que a Faculdade anundastms
cursos que la se realizam e faria 0 mesmo se o ¢osse de
Muniz Sodré ou de qualquer outro. Movido pela iavejpelo
rancor, Muniz supde que a galinha do vizinho é sempais
gorda (as galinhas, sempre as galinhas!), e maginacao
infla a pobre ave até transforméa-la numa conspiragécapita-
lismo internacional. Se fica feio fazer em publicoa demons-
tracdo de masculinidade, posso no entanto fazerdengeobre-
za, mediante simples exibicdo de minhas declarag@eendi-
mentos, onde, garanto, Muniz nao tera nada a inveja

Quanto ao prof. Doria, confessou nédo ter l@ombecil
Coletivg e quem o entrevistou se omitiu de lhe informag qu
livro trazia, em doses proporcionais, tanto critigaanto elogi-
0s ao seu trabalho. Enganado por um truque sufmssse
atacado e defendeu-se de maneira até mesmo elggelatqual
0 parabenizo, como ja o parabenizei pelo seu estadee as
familias poderosas. Nao, prof. Ddria, o senhor @aomn “nin-
guém”, como diz. Ao contrario de tantos de seuegad de
academia, o senhor € alguém e se tornara maica asgrosse-
guir naguela linha de humildade do homem que seraugelo
esforco cientifico, como ja afirmei no meu livioughto ao
destino que o senhor daria ao dinheiro do anunsio, fica
entre o senhor e a Academia Brasileira de Filospés, repito,
nao paguei o0 anuncio. Mas que tal comprar um pat®exem-
plares dO Imbecil Coletivoe distribui-lo as pessoas que ja
opinaram a respeito?

Bruno Tolentino, por fim, tentou falar algo em nfauor,
sem prever, naturalmente, que o jornal poderiaadaras pala-
vras um sentido muito diverso do que ele preten@iaque
Bruno diz, o que ele tem repetido a quantas ore@lessutem, é
que até 1994 prossegui meu trabalho de maneireetiiscetira-
do da agitacdo da midia e sem procurar obter o menonhe-
cimento publico, por ser um homem indiferente ags®isas e
totalmente envolvido nas minhas ocupacdes de esqpitofes-
sor e (com o perdao da palavra) filésofo; ele @iemais, que
foi ele quem me convenceu a sair da toca e pubDcdardim
das Aflicbesque até entdo circulava s6 internamente em meus
cursos como apostila, e sobretudo as notas quenviarformar
O Imbecil ColetivoEle diz essas coisas ha tempos e elas sdo a
pura verdade. Reconheci isso explicitamente no godtie O
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Jardim das AflicesMas as afirmativas de Tolentino mostram
0 6bvio: que sou téo indiferente a publicidade @& mome que
permaneci escrevendo somente para meus alunos yam d
décadas e s6 sai da toca por instigacdo de um adigpo JB
conseguiu torcer suas palavras ao ponto de lhesndaentido
perverso como denunciadoras de minha suposta tégitrtade
criar barulho em torno do meu nome, quando o quentioo
esta dizendo, com razdo, € que quem comecgou chbdnilele.
Eis como, na méo de certos profissionais da impreregia fato
se transforma no seu contrario.

N&o vejo por que corrigir outras inexatiddes ev@esidades
menores, de que a matéria do JB esta cheia. Exdasiriddas
seria longo, fastidioso e desnecessario, pois epartagem
que tem tdo pouca credibilidade no conjunto ndaldndé-la
maior nos detalhes.

Fica apenas a pergunta, para mim profundamengenétit
ca: por que se concede uma capa inteira de seguati#ono,
com chamada na primeira pagina do jornal, s6 paer due
um sujeito € um bobalhdo sem importancia nenhuma?

150
AS GALINHAS NA UNIVERSIDBE

“No Brasil, 0 sucesso é um insulto pessodlTom
Jobim)

Quando espiavam pela janela a biblioteca do MQ@uoa-
resma, as velhas fofoqueiras do romance de Limae®aja
cacarejavam:

O Para qué tantos livros, se ndo é nem formado?

Triste Fim de Policarpo Quaresm@ade 1915. Acordando
com as galinhas numa manhéa de 1996 e captando detsnas
conversacdes universitarias, s6 podemos entaowgrerimo o
inglés da anedota: “Peter, vocé ndao mudou nada.”

Se dependermos dos professorzinhos que, do alseue
poleiro burocrético, se arrogam a autoridade deeaore des-
nomear fildsofos como a ditadura destituia senadereriava
bibnicos, ainda seremos, pelos séculos dos séaulpais dos
bacharéis e o pais dos bruzundangas.

190 Publicado en® Dia, 17 de setembro de 1996.
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Na republica bruzundanga, o diploma de bacharal de
dom magico de tornar seu portador “fildsofo”, eadtaf dele
torna proibitivo o exercicio do pensamento excet@ondi¢do
infamante de “fildsofo autonomeado”. Até hoje niégu no
mundo entendeu o que se quer dizer no Brasil coxpr@gséo
extravagante “diploma de filésofo”. Em qualquerspaiviliza-
do, o autodidata que consiga realizar trabalhduraabas exi-
géncias académicas para nada dizer daqueles que as superam
O é honrado muito acima do que se concede ao MeNErsi-
tarios: “O autodidata capaz de trabalho acadéndizig Berg-
son, é no minimo um génio.” Ja no Brasil, ser meflworesfor-
co préprio é ofensa intoleravel a dignidade dogegsioPois
estes ndo sdo autonomeados: nomeiam-se uns aos euse
persuadem mutuamente de que sao fildsofos. Comorsemp
sobra uma incerteza, tém de confirma-lo diariamebi& o
barulho no galinheiro.

Mas a longevidade do culto bacharelesco nos domita
filosofia ndo é sé uma palhagada, que ja nos expds de uma
vez ao riso universal. E um crime, um crime corgifu contra
0 patrimdnio cultural brasileiro.

Os fatos falam por si. De todos os intelectuais, qeste
pais, se dedicaram a préatica da filosofia em sengistrito,
quatro e somente quatro alcangaram reconhecimete@macio-
nal: Miguel Reale, Vicente Ferreira da Silva, NewtianCosta e
Mario Ferreira dos Santos. Desses quatro, nenmima tiplo-
ma universitario em filosofia e nenhum fez carreina faculda-
de de filosofia. Em cinglienta anos de atividadej@inércia, a
universidade brasileira ndo conseguiu formar unsaifilésofo
gque alcancasse sucesso igual ao deles. Nossasardilesofia
universitaria permanece um fenémeno local e prosimg
enquanto o prestigio dos quatro grandes francaelaties conti-
nua a honrar e propagar la fora 0 bom nome do ruEso

Se as faculdades de filosofia ndo conseguem ¢umpr
suas proprias forcas a missdo que lhes incumbesripod ao
menos salvar sua honra, absorvendo e difundinédgadb que
Ihes vem de fora, para beneficio dos estudantesveznlisso,
elas tudo tém feito para ocultar esses quatro ggeandmes, ao
mesmo tempo que promovem, com o auxilio de seuslsess
na imprensa, o culto de mediocridades locais soiente igno-
radas pelo resto do mundo. &tablishmenffiloséfico nem
cumpre a finalidade com que foi criado, nem perupite outros
0 ajudem a cumpri-la. Nao faz e ndo deixa fazesfabga seu
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fracasso tentando ocultar o sucesso alheio, seja queso do
siléncio, seja sob toneladas de insulibe de tudo o mais que
vem de cima dos poleiros.

O GALINHEIRO DO BOLINHA

Muitos fil6sofos universitarios brasileiros tém arobses-
XL UN R . 157 .
sdo: “Nao servir de degrau”. Vendo o mundo sob categorias
galinaceas, ndo entendem que alguém possa filosarfid@io por
ambicdo de um poleiro mais alto. Por isto defendenferoz-
mente ndo s6 contra 0s concorrentes atuais, Mas a@NCor-
rentes virtuais, possiveis, futuros e imaginari®. excesso de
precaucéo, o galinheiro fecha-se, torna-se o Gdliotlo Boli-

nha.

Ali ndo entra a menor mencdo a bibliografia egeaa
sobre Miguel Reale; nem aos protestos de fildsotwspeus
ante a pretericdo de Vicente Ferreira da Silvaanzurso para
catedra da USP, em beneficio de uma mediocridadendda;
nem ao verbete de pagina inteira da enciclopédisdfica
italiana que reconhece Mario Ferreira dos Santasogoensa-
dor de envergadura universal. Nao entra nem megmudaicao
intelectual de vérias geracdes publicad&esista Brasileira de
Filosofia, a mais importante do género neste pais.

Outros pensadores de alto valor, como Mario Vieiea
Mello, Almir de Andrade, Maurilio Penido, por nulgee fos-
sem suas ambigfes universitarias, foram tambéradasr as
trevas do esquecimento, por destoarem da harmdedddgica
reinante. E quando um competidor efetivo chegaetda lou-
ros colhidos no exterior, ja no desembarque eg&tcwa dis-
criminacdes e vexames profilaticos. E o que acabacdntecer
a Roberto Mangabeira Unger, um homem de esquerda que
como tal ndo deveria destoar, mas que tem opiniésmsiado
independentes: ao editar o livro do ensaista irgé¥sy Ander-
son,Zona de Compromissa Editora da Unesp resolveu cortar
os capitulos “de menor interesse para a realidea@ldira”. E

! Sentenca do prof. Gerd A. Bornheim. N&o imagimue alturas ele

acha que eu poderia chegar pisando sobre a sugacélaea tranquiliza-
lo, prometo que doravante caminharei pelas ruasacoraior cuidado.
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cortou logo o capitulo consagrado ao pensamentarakileiro
Roberto Mangabeira Unger...

Quando me pergunto por que 0S responsaveis per ess
estado de coisas ainda gozam, na imprensa, de eputacdo
imerecida, ndo me satisfaz por completo a hipdeassolidarie-
dade ideoldgica entre académicos e jornalistasnqeenos 70
se formou para combater a ditadura e hoje se e#&erobm
signo invertido, para liquidar a democracia. A efsdo € preci-
SO acrescentar um outro: a maior parte dos jotaalsimples-
mente ndo tem cultura filosoéfica para discernir, gip quem é
fildsofo e quem ndo é. Com mais freqiiéncia tenhto \GsA-
bominavel Homem das Neves engraxando sapatos raidave
Rio Branco do que um repdérter lendo Kant ou ArisestePor
isto o repdrter, em caso de duvida, tem de recasduzes da
autoridade de plantdo, e ingenuamente vai busadalamstitu-
icGes oficiais, acreditando que ali e somentexaitem fildso-
fos. Assim, mesmo o jornalista isento de mé interag@ba se
prestando, por engano, ao papel de for¢a auxiiamda corpo-
racdo de ineptos e difamadores, que em plena vitadséculo
ainda tenta conservar o poder ficticio de seu mélim@uto-
arrogado. E o dano que disso resulta para a nag@iségrave
que o do corporativismo econdmico e politico jafetamente
denunciado. Pois é a inteligéncia que move o muedbio
conseguiremos libertar nosso pais de corporativiglgom se
primeiro n&o libertarmos nossa mente do jugo p&io que a
estrangulaN&o se fara, neste pais, uma abertura da economia,
se antes nao se fizer a abertura da inteligéncia

152
RESPOSTA ALEANDRO KONDER

Embora sejéeitor devoto de Karl Marx] um escritor que,
ao polemizar, chamava o adversario de “ando massify
“lacaio”, “esbirro” e coisas pelo géneld, o Sr. Leandro Kon-
der deseja persuadir-nos de que sua sensibilideltmdia ndo
suporta ouvir, num debate de idéias, alguém sdifiqado de

“imbecil”. A julgar pelo artigo que ele publicou éGlobode

1oz Publicada en® Globoem 27 de setembro de 1996.
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domingo, sua alma nobre, diante de tamanho destermpea-
bular, esta toda dolorida.

Para enxugar suas lagrimas de crocodilo, devertriin ao
Sr. Konder duas informa¢fes analgésicas. Primgira,nem a
Justica Penal brasileira nem o senso comum adngjterhaja
ofensa a honra em observagfes criticas que, sean t@c
conduta moral da pretensa vitima, se limitem atedes ainda
que em termos candentes, seu baixo nivel inteledDeste
modo, mesmo que eu tivesse chamado qualquer esdeto
“imbecil”, estaria ainda sendo infinitamente maikieado que
os aliados do Sr. Konder, os quais, em vez denstatem a
depreciar a qualidade de meus neur6nios, prefedestarar a
imprensa que sou uwropvarde que sou untarreirista e, num
paroxismo de ddio insano, qon&o sou nem homem

Portanto, o Sr. Konder, se quer dar licbes de bampor-
tamento verbal, deve ir primeiro lavar a boca des s®rreligio-
narios, perto dos quais eu, ja que naorsga homenposso ao
menos alegar que soma moga

Em segundo lugar, o “imbecil coletivo” a que miud se
refere é assim definido:E* uma coletividade de pessoas de
inteligéncia normal ou mesmo superior que se reUmamidas
pelo desejo comum de imbecilizar-se umas as duffaata-se,
como diz o nome e como o livro explica pormenorgaente,
de um fendmencaoletivo de imbecilizacdo artificial, causada
pela repeticdo obsessiva de lugares-comuns e eaddebldgi-
cos, que, sem comprometer essencialmente o QI ake \sti-
mas, as deixa temporariamente impedidas do usateligén-
cia, a0 menos ante certos assuntos. Isto € rigoeyga 0 mes-
mo que dizer que as pessoas citaths sao imbecjsmas ape-
nas se encontram imbecilizadas acidentalmente poifator
externo de ordem social. Essa definicdo encontesetodas
as letras na péagina 24 do meu livro e é até mesproduzida
na contracapa, em letras grandes, corpo 20. Deste,ree 0 Sr.
Konder, em tom de certeza absoluta, assegura quelivne
chama as pessoas de imbecis, sou forcado a concleindo
apenas ele ndo o leu, mas que nem sequer 0 Vviu.

Por essa razao, se o Sr. Konder quer me dar basssbbre
como um polemista deve conhecer as razfes do adieeantes
de contesta-lo, peco-lhe que me explique primeroase pode
fazer isso por telepatia e sem ter sequer algurtamiisico
com o livro onde se encontrem as mencionadas razdes

Se o Sr. Konder e seus amigos me acusam falsamdente
Ihes dirigir insultos pessoais, é precisamenteyrgio insultei
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pessoas, mas algo que, para eles, vale infinitameais do que
qualquer pessoa humana: insultei a ideologia gramsoue
imbeciliza homens inteligentes. Se preferem vestgsoalmen-
te a carapuga da imbecilidade que nédo destina@saeglquanto
individuos, é apenas para preservar intacta a imadge seu
sacrossanto gurid um pensador tdo honesto e consistente que
suas idéias tém de se esconder por trds da defsogica de
seus seguidores, para ndo se expor nem mesmo lEexmne
um pobre “filésofo autonomeado”. Era preciso, ebactuta-
mente preciso esconder dos potenciais leitoretocefcandalo-
so de que até um brasileiro sem diploma é capdesieascarar
a falacia gramsciana em que tantos apostaram sdas &
reputacdes. Compreendo o drama dessas pessoasgendpr
por que preferem antes encenar uma humilhacdogleksoue
reconhecer tamanha humilhacéo intelectual.

Mas, se devo em sa consciéncia recusar as lighesqiieta
literaria do Sr. Konder, recomendo-lhe vivamente queite a
seguinte licdo de Direito, que lhe ofereco de bonagio e no
seu préprio interesse: se mesmo chamando as pessaabe-
cis eu nao teria cometido crime algum, atribuirentanto a um
individuo um ato comprometedor que ele ndo prat&@egun-
do o Cddigo Penatrime de difamag&oAo debitar em minha
conta um insulto que nédo proferi, o Sr. Konder gat@nou
portanto] perante a lei brasileira e perante a I6ditaum
caracteristico e inconfundivel difamador. A Unicéergnca
entre ele e seus cumplices é que ele difama népsca lingua-
gem sentenciosa e moralizante, que faz dele, néopibpria-
mente um lobo em pele de cordeiro, mas um laceadieltido
de Conselheiro Acécio.

CARTA DE UM FILOSOFO APAPAI NOEL
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Que desejo alcancar, querido Papai Noel, com minti#-
cas aoestablishmentiniversitario? Na esperanca de ser atendi-
do neste Natal ou num dos vindouros, faco a lista:

Desejo que Konders, Chauistwdti quanti admitam, com
franqueza, que ndo sdo nem nunca foram fildsofas, apenas
professores e divulgadores da filosofia. Que parmitue esta
distincdo, aceita em todo o mundo, seja conhedigdniente
pelo publico brasileiro. Que pratiquem honradamente hon-
rada atividade de professores e divulgadores, enpate se
meter a censores de quem, nao sendo sapateiréemacomo
eles a obrigacéo de ficar aquém das chinelas.

Desejo que as obras dos grandes filésofos brasi)eiobre-
tudo os trés maiores, Miguel Reale, Vicente FermdrSilva e
Mario Ferreira dos Santos, se tornem matéria cuaricem
todas as faculdades de filosofia, pois jamais em@s uma
tradicdo filosofica se ndo construirmos em cimaalic®rces ja
langados, e se estivermos, em vez disso, tendecdenecar a
todo instante em cima da Ultima moda francesa @riaama.

Desejo que nunca mais um diretor de Faculdaddakofa
tome sua propria ignorancia como medida da Histérgaia
dizendo, como Jodo Cruz Costa, que nao existe filosaf
Brasil e em Portugal.

Desejo que a rica tradi¢éo filosofica portugussdretudo
escolastico-latina, que Leibniz considerava umogalipatrimo-
nio universal, se torne também patriménio nacidmakileiro.
Desejo que sejam demitidos a pontapés aqueles egama
existéncia dessa tradicao por terem adquirido senisecimen-
tos de filosofia lusa em almanaques de anedotpsriagués.

Desejo que também seja incorporada ao curricfilosafia
espanhola e hispano-americana e que haja cadaaisznter-
cambio entre os filésofos de lingua portuguesaardwla.

Desejo que os professores de filosofia estudemtodian a
seriedade a filosofimodernada india, do Japéo, da China e do
mundo islamico, em vez de disfarcarem sua ignosadetla-
rando aos alunos que a filosofia nesses lugaresghou faz
tempo.

Desejo que os desenvolvimentos da escolasticth anis
século XX sejam mostrados aos alunos, em vez @nses-
condidos sob simplificacdes grotescas e mentirosas.

Desejo que a fenomenologia seja ensinada diretanmars
textos de Husserl em vez de sé-lo pelo viés dedderPonty,
de Deleuze ou de sei I4 mais quantos.
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Desejo que os preconceitos politicos interfirammosena
selecdo dos autores a estudar, e que ao contraniversidade
siga 0 exemplo de pluralismo e tolerancia dado Mayuel
Reale e Vicente Ferreira Revista Brasileira de Filosofia

Desejo que as obras de Platdo e Aristoteles teeligties
integrais em portugués com traducdo direta, sudmdi pelo
Estado, que sejam distribuidas de graca a toda&sadas e
vendidas a preco baixo em todas as livrarias.

Desejo que nossos professores de filosofia sigaamselho
de Heidegger ( de quem alias gostam mais do qieagtes de
estudar Nietzsche, quatorze anos de Aristételes.

Desejo enfim que parem de chamar o marqués de dgade
fildsofo, porque brincadeira tem hora.

Depois de atendidos esses pedidos, vou me lengjur@nido
Papai Noel, de que também desejo algo para mim mesm
desejo que meus livros sejam lidos sem preconceitogie
sejam respondidos com argumentos em vez de insultos

- 153
POBRE VITIMA

O prof. Emir Sader d4 nova demonstracéo de swgtina,
ao embelezar Oscar Wilde como vitima da represagivatista
O um esteredtipo que bem se prestaria aos finsafmganda
politica que o sociélogo uspiano tem em vista, &® tivesse 0
defeito de ser historicamente falso. Wilde usoubesau de
menores de idade na Argélia, desfrutando dos mazsxuais
do imperialismo, e hoje nédo seria condenado petdamismo
reaciondrio, mas pelos movimentos progressistagetisa dos
direitos da crian¢a. Sua pena ndo seria de dois, anas de
oito ou dez, e ele seria massacrado pela midiasdeesda,
junto com quem se metesse a defendé-lo. Wilde raraimico,
que se deleitava nos corpos de meninos arabes cowica
desfacatez, enquanto seu companheiro de aventérasge
Gide, que no fundo era homem de bem, s6 entrabamzadei-
ra & custa de dilacerantes dramas de consciéncia.

Até quando a ética intelectual mais elementargasddo os
deveres mais comezinhos de informacdo acuradasisténcia
l6gica serdo sacrificados no altar de um grossgdartunismo

198 Carta a0 Globqg 21 de setembro de 1996.
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politico, sem que ninguém perceba que nem mesrsquerla
pode ganhar com isso nada de sélido e duradouro?

CARTAS AM. F. DO NASCIMENTOBRITO

PRIMEIRA
Prezado senhor,

Na edicdo do dia 5 ddornal do Brasil fui objeto de uma
difamacgdo ostensiva e mentirosa, por haver desagpad
alguns idolos da esquerda com o sucesso de mewiimbe-
cil Coletiva

O JB, usado indevidamente como instrumento deiagial
por pessoas que s6 sabem responder a argumentosstiius,
ndo s6 publicou informacdes totalmente falsas a raspeito,
como distorceu as declara¢6es do poeta Bruno Totergue ao
ler a matéria ficou extremamente chocado com afivemacao
sofrida por suas palavras, as quais, de defesaarirataque.

Fiz publicar uma refutagdo, em andncio pago pelada-
mia Brasileira de Filosofia, mas isto ndo exime mgb de seu
dever de respeitar meu direito de resposta.

N&o posso crer que o0 JB seja tdo subserviente @dmen-
tos de esquerda até o ponto de conceder a se@sVpaHES 0
direito ilimitado de mentir, sem terem de presttisgacoes as
normas mais elementares do bom jornalismo. Se @sdes-
duos, pelo simples fato de terem empregos em mrigise
arrogam a esse ponto o direito de manipular a &pipiblica,
guem podera conter sua prepoténcia se amanha aus dap
apossarem do poder de Estado?

SO para dar um exemplo de até que ponto elesrset@m
chegar, ndo tem a menor justificativa chamar “Gfésautono-
meado”, como o fizeram, a alguém que o proprio JB edi-
¢Oes anteriores, declarou ser fildsofo de altolnévgque alias é
reconhecido como tal pela Academia Brasileira desbiia,
pelo Instituto Brasileiro de Filosofia, pela Unividesde Cat6lica
do Salvador e por mais todos os estudiosos brasilde filoso-
fia ndo comprometidos com a ideologia esquerdista.

Nem é licito dizer que o andncio acima mencion&ao
pago por mim, quando quem o pagou foi a AcademisilBia
de Filosofia, como se pode verificar na contabielalo JB.
Mas, no caso, era mesmo preciso mentir, pois ;mtegimento
desse simples fato ja traria o desmentido automakicrotulo
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infamante “fil6sofo autonomeado” e desmontaria tedardil
concebido para me difamar.

Eu ndo gostaria de ter de ir aos tribunais patabelecer a
verdade, por isto recorro a V. Sa., solicitandodbe exija de
seus subordinados um comportamento a altura de alitea
jornalistica que o JB, ao longo de sua existéneipse soube
respeitar, mas que alguns deles, hoje, créem daberdinar-se
a consideragdes de oportunismo ideologico.

SEGUNDA

Prezado senhor,

Que V. Sa. é jornalista sério, o Brasil inteiro pegrsoube.
As explicacdes detalhadas que agora me ofereceespusta a
minha carta de 10 de setembro, mostram que é tarhbémam
amavel e atencioso.

Desejo apenas insistir num ponto. Além de seadmtomo
“filésofo autonomeado” e de ver posta em duvidazasdivida-
de profissional de jornalista que exerco ha tramas, ainda tive
de suportar 0 mais torpe dos desaforogd' HOMEM.”

Nunca desci nem desceria jamais a esse nivel, istpméo
€ justo V. Sa. dizer que a aspereza polémica fail iffle parte a
parte”. Foi manifestamente desigual.

Assinalo a V. Sa. que, pelo Direito Penal brasilesimples
menc¢des a ma qualidade intelectual de um cidadacodsti-
tuem ofensa a honra. Mas pode haver mais ostenfevsa a
honra de um homem do que negar sua condi¢cdo dentdiGe
mais desigual ainda é que o jornal trate o autesaldaixeza
como intelectual de gabarito, e a mim como ar@dvjstetensio-
Ss0.

V. Sa. reconhece que eu tinha direito a uma résgesis
enviei uma e foi totalmente ignorad8omente por isto fui
obrigado a aceitar o oferecimento da Academia Riesilde
Filosofia, de publicauma outra respostamais breve e fatal-

. 54 , . .
mente mcompletla, em andncio pago. E por mais aspera que

* Um detalhe, por exemplo, que ndo coube na mavédga, foi que
André Luiz Barros ndo havia atuado no caso com@lssnreporter
profissional, mas como parte interessada ( semniraodisto o publi-
co ), de vez que ele proprio tinha sido criticadameu livro pelo baixa
qualidade de um seu trabalho anterior. Na respostgpleta ha muitos
outros fatos do mesmo teor, que o publico temeitdide conhecer.
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fosse a resposta, em qualquer de suas duas veetéesio
desceu em momento algum ao nivel das falsas infrgag a
linguagem grosseira usada por meus detratores.

Pergunto: por acaso a resposta completa e detalipael
enviei ao JB chegou as méos de V. Sa., ou, ao contaeda-
¢do deixou que V. Sa. tomasse sua decisdo baseadnte na
leitura da reportagem e da matéria paga e, portanto conhe-
cimento incompleto dos dados envolvidos?

Ao encerrar a polémica abruptamente, o JB deixsitua-
¢ao desequilibrada. Um lado teve de pagar pardereivsultos
gue o outro fez publicar de graGae com o apoio ostensivo do
jornal. Isso néo é justica de maneira alguma.

TERCEIRA( PORBRUNO TOLENTINO )

Voltando de viagem, tive a enorme surpresa e désgies
ler na edicdo de 4 de setembrmmmpletamente alteradass
declaracdes que fizera a repérter Cristiane Costa.

Lembro-me de ter dito que Olavo de Carvalho, hormism
creto e ocupado tdo-somente de seus estudos edaigidade
pedagégica, escrevera durante vinte anos para utreitgs
circulo de amigos e alunos, e que eu, vendo a grangortan-
cia do seu trabalho, o incentivara a publica-lo émo para
gue seus preciosos ensinamentos pudessem benéefittdp o
pais e ndo apenas admppy few Argumentando com vigor
contra sua mérbida indiferenga ao movimento editiogia toda
publicidade, insisti especialmente para que divelga trés
textos, que até entdo circulavam em apostilas asebltas:
Uma Filosofia Aristotélica da CultuaO Jardim das Aflicdes
pelo seu valor filoséfico extraordinario, @ Imbecil Coletivo
(' na época ainda incompleto ), por ser obra destmyasegundo
eu dizia, a “fazer barulho”, isto &, a obter o ssse que de fato
veio a obter, com uma edi¢édo esgotada em duas s=mBeito
isso, gabei-me com justo orgulho de ter tirado azatum urso
cujo rosnado hoje amedronta muitas galinhas.

O editor da matéria ( pois ndo acredito que a pi@fCris-
tiane o fizesse ) conseguiu inverter por complefoi® eu disse:
Olavo de Carvalho foi mostrado no JB, mediante unmiosa
transmutacdo de minhas palavras, como um carreinsaqui-
avélico e avido de publicidadé um homem que nunca conheci
e do qual, se o conhecesse, eu ndo me daria oltraliz falar.
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N&o posso explicar esse fenbmeno sendo pela irtafegd
difamar um inocente e de langar em mim a culpa géma-
¢do. Se o editor da matéria ousou falsear a essgopas mi-
nhas declarag8es, pode-se perguntar: qual a créddde que
sobra ao restante do seu texto?

Bruno To-
. 155
lentino

RESPOSTA AOS DIFAMADORESENTRE OS QUAIS
156
UM MODERNINHO

O titulo O Imbecil Coletiveéd uma figura de linguagem para
designar a quedgeral do nivel de consciéncia entre os intelec-
tuais brasileiros. Os exemplos citados no livrotidam-se a
ilustrar a existéncia do fendémeno histérico-so@ailfo a apon-
tar & execragdo publica pessoas que o0 autor niunde perto e
contra as quais ndo tem qualquer motivo de preweogéres-
sentimento.

O livro ndo acusa como responsavel por esse estado
coisas nenhum individuo ou grupo em particular, EEgas

0B publicou esta carta, mas suprimindo o Ultimo pafag

" publicado como matéria pagaJduarnal do Brasilem 28 de setembro
de 1996, acompanhado de reproducdes dos segubdementos: (a)
fatura do JB contra a Academia Brasileira de Fflasgb) declaracéo
dos funcionérios da Faculdade da Cidade Editore, Antonio Pessoa
Soares e Silvia Sczupak, atestando que Jodo Ribéwderno acompa-
nhara os trabalhos de formatacéo da capa do ljapds sugerir modi-
ficagBes, autorizara sua publicacéo; (c) capawdo lle Jodo Ricardo
Moderno,Estética da Contradi¢cdqd) foto de Jodo Ricardo Moderno
no langamento do livr® Imbecil Coletivono Teatro da Cidade, Rio de
Janeiro, 22 de agosto de 1996.
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doutrinas e crengas muito disseminadas no Brasil, subme-
tendo explicita ou implicitamente toda atividad&lectual aos
fins da luta ideolégica, tém por resultado inewétdvainda que
talvez ndo previsto nem desejado por seus respsdtindado-
res ) a depressao da inteligéncia humana.

Os intelectuais que o livro aponta como porta-sodas
doutrinas imbecilizantes ndo tém de ser pessoatnigeiiecis,
nem o livro afirma que o sejam. “O imbecil coletidlocomo se
define na pagina 2@ é uma coletividade de pessasinteli-
géncia normal ou mesmo superue se reinem movidas pelo
desejo comum de imbecilizar-se umas as outras.”

O livro ndo acusa nem difama individuos, mas d@esce
combate um complexo de doutrinas, de ideologiasgstiados
de espirito. Ele traz o diagnéstico de uma situagé@ional, ndo
um requisitério contra pessoas ou instituicdes.

Tudo isso é bastante 6bvio para quem saiba lern&e
entanto, alguns intelectuais, apontados no livienap como
adeptos e propagandistas de doutrinas imbeciligapteferem
sentir que foram chamadpgssoalmentee imbecis, € por um
desvio mérbido de seu foco de atencdo. Sugestisnpdia
vaidade, onde quer que ougam seus nomes mencion@dos
passagem supdem imediatamente que sdo o centiscdasdio
O e se pdem imediatamente em guarda para defendanse-
préprio, sem imaginar que aquele que os mencionde [-los
usado apenas como exemplos acidentais ( e perégitandis-
pensaveis ) para por em debate coisas infinitammate impor-
tantes do que suas queridas reputacgoes.

Quando, a simples menc¢éo da palavra “imbecil” acach
desses egocéntricos logo se apressou equivocadamertn-
cluir: “E comigo!”, o que se viu foi uma corridargeas cara-
pucas, disputadas a tapa como se gloria fossermadi® a
cumprir-se a profecia de Bernanos que o livro trazpigrafe:
La colére des imbéciles remplit le monde.

Sentindo-se ofendidos pessoalmente, com tal \dgode-
fendem, que o ouvinte desinformado acaba por daredesmo
gque essas pessoas sejam o tema dalobdande s6 pode con-
cluir que o autor deve pensar nelas dia e noitey cancor
insano, talvez tendo até colado seus retratos real@@omo um
serial killer faz com os de suas futuras vitimas. Levado pelo
automatismo, o publico pode acabar por engolirbaie fé, o
pressuposto implicito na pantomima: um livro quespondido
com insultos pessoais deve compor-se também, submtaen-
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te, de insultos pessoais. A comédia autolisonganca assim
0 seu objetivo, de enaltecer a vaidade de unsta dessujar a
reputacao de outro.

Pessoas capazes de promover esse tipo de opdestfim-
lificam-seipso factopara qualquer oficio intelectual, na medida
em que se mostram prisioneiras de seus respedtirsoras
subjetivos e incapazes de elevar-se a objetividadequestdes
em jogo num cenario que as transcende. As ideclpgsgadou-
trinas e as correntes histdricas, de que tais pesse fazem
porta-vozes e cujo prestigio suprapessoal acabaganexar
por osmose as individualidades que as representapublico,
sd0 no entanto apenas muletas psicoldgicas deeqeergem
para amparar suas personalidades frageis, deéisienénvolvi-
das numa perpétua luta para a defesa de uma aageiim
periclitante.

Ripeness is alldizia Shakespeare. Para o exercicio da vida
intelectual, a maturidade é condic&o primeira.

Faltando essa condigdo, até o0 momento nenhumugas-s
tamente incomodados pelo livro deu o0 menor singrdtender
contestar um s6 de meus argumentos. Limitam-sela éo
pessoa do autor toda sorte de rétulos pejoratd®sezes ale-
gando mesmo ndo querer descer “a discussdo de punesé
O como se fosse mais belo e mais digno insultar lesoldo
que refutar em detalhe.

O que temem, no fundo, é que o leitor resolvarériguar
pessoalmente o livro e que ali depare com aquettagie que o
critico Anténio Fernando Borges, dornal do Brasi] desco-
briu ao ler uma de minhas obras anterioré€8ato de Carvalho
é tudo aquilo que seus detratore@o desejariam que ele fosse:
sua andlise é generosa, seu texto é humorado,asgumentos
aspiram a clareza e a discussdo democratica.”

No seu empenho de fugir a discussao séria medizamtie-
chadas, meus detratores agora inventaram maistgjses:
jogar indiretas, tentando manchar meu nome serccitara
contornar o direito de resposta), e procurar mslgar em
tramoias indecentes das quais eles mesmos sddons @uito-
res.

Se eu mesmo ndo estivesse no meio desse vendaval d
acontecimentos, custaria a acreditar, se ouvigsg-¢os, que a
classe intelectual pudesse descer ao uso de erpegitio
baixos para impedir a discussdo democratica deadotde um
livro. Para que ndo digam que exagero, transcrquo acarta
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gue enviei aaJornal do Brasilem 24 de setembro de 1996,
onde se revela o mais moderno ardil difamatériacebito por
meus detratores:

Jodo Ricardo Moderno, presidente da Academia Birasile
de Filosofia, escreveu ontem ao JB para dizer gieademia
nem publicou meu livr® Imbecil Coletiveem convénio com a
Editora da Faculdade da Cidade nem encomendou ogiasl
em que me defendi de outros difamadores da sua laia

N&o € preciso outra coisa, para desmascara-lao sgor as
suas palavras os documentos. A fatura aqui repidauze
nimero 509447, emitida pelo JB contra a AcademiailBitas
de Filosofia em 4 de setembro de 1996 para paganuod
anuncios, e o testemunho anexo dos funcionarid&ditara da
Faculdade da Cidade, que receberam de Moderno aagim
da capa do livro, mostram quem fala a verdade mauente.

E manifesto que, sentindo-se amedrontado pelasndibes
tomadas por uma causa a qual dera de inicio seéa kgwano
de oportunista, Moderno achou que era hora dervattas e
retirou do armario seu velho uniforme de soldaddde Tsé-
tung, para encenar as pressas ante a corpora¢&hawnde
subserviéncia as custas da difamagdo de um inocente

E para confirmar com requintes de certeza qu@rocesso
de edicéo e difusdo do livid@ Imbecil Coletivp o difamador
moderninho tudo acompanhou e aprovou, a foto amesira-o
presenciando e aplaudindo a cerimdnia de lancanuentivro,
na qual enormes cartazes anunciavam o patrocinricademia
por ele presidida. Esse individuo teria de ser idarbente
distraido para, em circunstancias tais, nao tecepéto que a
Academia estava publicando um livro, e para séasecdnta
disto, estarrecido e indignado, um més depois, duga se
encontrava esgotada a primeira edigao.

Na ocasido da cerimbnia, ele tinha ainda mais wtivin
pessoal de contentamento: saber que, no convéricatiemia
com a Editora, o titulo seguinte programado patdigacdo era
uma obra da autoria dele mesmo, cuja pré-capa,sqgae
anexa, ja estava até pronta...
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157
SOKAL, PARODISTA DE SI MESMO

Na Folha de S. Paulale 6 de outubro, o fisico Alan Sokal
protesta contra a interpretacdo que Roberto Campoaaleeu
“experimento” de enviar aos editores de uma redstaociolo-
gia um artigo de purnonsensem jargao academés, para ver se
0 publicavam ( publicaram ). A leitura de Campos giu no
caso uma demonstracédo da inépcia intelectual deesta} seria
fruto apenas do “cego preconceito”.

“Com exce¢do daqueles mais diretamente afetadoda-
queles apanhados com as calcas na[mMaa vasta maioria da
esquerda intelectual norte-americana apoiou mimervien-
¢ao”, diz Sokal. Isto prova, segundo ele, que tuesda come-
¢a a reconhecer seus erros e a renovar-se intdiaetote”.

Mas o que isso prova é apenas que a esquerda sabda-
riza com aqueles, dentre seus membros, que sdbajEncom
as calcas na mao. Falta de inteligéncia ndo signifuséncia de
malicia. Ao ver no episddio o sinal de uma inéd@aovacéo
intelectual das esquerdas, Sokal mostra ignoraistéria do
movimento a que pertence: pois a malicia mais diaaial da
esquerda é precisamente alardear seus pecadosgumatar de
arcar com suas conseqiiéncias politicas. A esqoemlaivido
de denunciar seus proprios erros desde o dia epmgueevo-
lucéo Francesa, reconheceu a conveniéncia pafiéauilhoti-
nar o primeiro guilhotinadorl um ato que elevou as nuvens o
prestigio do movimento e Ihe deu cacife para coatirguilho-
tinando a quem bem entendesse. Desde entéo, caalaoroen-
te esquerdista nasce da orgulhosa proclamacaosdeedéo da
anterior. O préprio marxismo brota de uma criticasadora
dos erros da esquerda, e 0 mesmo se da com oshlanind
trotsquismo, o maoismo, o gramscismo etc. De Robespa
Alan Sokal, a histéria da esquerda é uma sucessadaios
decapitados no altar do renascimento da causaaésunessao
de anéis sacrificados em prol da multiplicagdodimos.

Pois o reconhecimento verbal dos erfos antigamente
chamado “autocriticaTl tem sempre por finalidade explicar
ndo s6 as inépcias e os ridiculos, mas tambémnimese atro-
cidades, como desvios acidentais que em nada comfEm a
esséncia pura da ideologia socialista, de modcegt&e quanto

o7 Publicado n&olha de S. Paula21 de outubro de 1996.
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mais sangue se derrame em seu nome, saia cadaigedigni-

ficada. O ciclo é auto-renovavel, porque o pecadm@pendido
nao recebe por seus pecados nenhum castigo, mpsesema
recompensa. De cada nova série de horrores e Soa;as es-
querda emerge revigorada e imbuida de uma nova féua
inquestionavel honestidade de propésitos: de geragéigera-
cdo, os esquerdistas se tornam cada vez menosnsasps
pelo que fizeram seus antecessores e cada vezamdiantes
de merecer novas oportunidade para tentar e erdafimida-

mente: 0 esquerdismo € uma mentira que se alimeiatati-

camente, de sua propria negagdo. Até o momentmeateira
de tentativa e erro custou 150 milhdes de mortosduivalente
a obra de duas dezenas de Hitlers ). Mas, paransciéncia
moral esquerdista, isso nédo é coisa de tirar o.9Basta dizer
umas palavrinhas contra os que foram pegos comalgascna
mao, e esta tudo limpo: a esquerda esta prontargaparecer
em publico, de cabecga erguida, e exigir da humdeidan novo
crédito de confianga.

Sokal tem razéo ao dizer que a direita nao tenomopodlio
da honestidade. E a esquerda que tem a hegemomtiujize,
ou pelo menos da falsa consciéncia.

Se querem uma amostra, basta ler a resposta a €ampo
onde Sokal revela a caracteristica propensdo ddeattal
esquerdista a tomar por verdade absoluta uma dis& mes-
mo fundada unilateralmente nas inten¢Bes subjetivagim
soberano desinteresse ( ou incapacidade? ) daawadiicance
real de seus atos.

Assim, ele afirma que a parddia aceita para patdic por
Social Textnao teve a intengdo de ridicularizar a esqueries
de fortalecé-la pela critica de seus excessos”., s para
destruir, seja para regenerar, toda parodia, piamicBo, expde
sua vitima ao ridiculo, e foi exatamente isto o Gokal fez
com a sapientissima revista, levando de cambultedda que
involuntariamente, todas as suas inUmeras congepeidica-
das pela esquerda americana. Saber se o0 objetmalparodia
saira enfraquecido ou fortalecido da exposicao idizuio é
algo que independe totalmente das intengdes swdgetio
autor: depende unicamente da reacao da vitimapoge apro-
veitar o caso como um estimulo para se regenewaentéio
como ocasiao de expor-se a um ridiculo maior aiex@amen-
te como fez o diretor d8ocial Text As alegagcBes de Sokal
mostram apenas a total inconseqiiéncia de seuaitoa paro-
dia é o ultimo género literario a ser escolhido worautor que
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deseje somente admoestar e edificar o pecador ggdrl@ ao
ridiculo. A parddia, afinal, é o ridiculo por ex@etia.

Mais ridiculo que a parédia, no entanto, é o hisnoy
involuntéario: o ar de inocéncia com que o autounta parddia
declara néo ter tido intengdo de ridicularizarafatele um au-
téntico pince-sans-rire se ndo soubéssemos que ele realmente
acredita no que diz, e que, no caso, acreditauealig € admi-
tir que ndo sabe o que faz.

Mas nao é s0 isso que Sokal ndo sabe. Ele tamaérsabe
0 que é esquerda, de vez que a define como “cerpmiftica
que condena as injusticas e as desigualdades dalisam e
que procura elimina-las ou pelo menos minimiza-lastiefini-
¢ao tdo elastica que se aplica a uma gama de pgew que
vai de Mussolini a Lord Keynes, de Salazar a FiarlRbose-
velt, passando por todos os papas desde Ledo eXtije no
Brasil, além de abranger os dois Plinios ( SalgaGoreeia de
Oliveira ), ndo teria como excluir o Presidente €listBranco
e seu ministro Roberto Campos, criadores de um HEstdtu
Terra que teve por finalidade precisamente remealgumas
das mencionadas injusticas. Alids, ndo sei ondenue Sokal
ter visto alguém que negue por completo as injastitp capita-
lismo ou a necessidade de elimina-las ou atenliZ-ldBa
minha parte, nunca vi. Se a esquerda é o quezleldisofre de
uma patética falta de adversarios.

. . . . ... 159
Para piorar ainda mais as coisas, Sokal procuramiaiar

o alcance de sua propria critica ao esquerdismdéatao,
afirmando que ali ndo se passa nada de grave, gn&o mal
dessa comunidade é que uma fracéo insignificargerdelec-
tuais passou a escrever tolices em academés, eoguaraioria
esmagadora continuou a dizer coisas interessanieétieno
inglés. Mas como explicar que a critica a uma fragaoritaria
tenha provocado tamanha celeuma, exceto pelo éatue essa
fracdo é a mais representativa do esquerdismo azmg A
prova mais patente disto é dada pelo préprio Sokendo diz
que seu artigo, em vez de mencionar apenas auterssgunda
ordem, citava um rol de bobagens ditas ppro&minentes

158 . .. . ~ ~

A Folha traduziu mal:to minimize em inglés, tem a acepg¢éo de
“atenuar”, “minorar”, que o verbminimizar em poortugués, nao tem.
“Minimizar” significa depreciar a importancia de ysnoblema, e ndo
corrigi-lo.

159 . PR
Agora sim, éninimizar.
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intelectuaisnorte-americanos e franceses”. Proeminentes, per-
gunto, na opinido de quem? Por defini¢cdo, ningugmoémi-
nente por receber somente o aplauso de uma mimeraida,
Foucault, Lyotard, Lacan, Deleuze, Aronowitz, nao sbjeto
de culto de um miudo igrejé universitario: sdo édodla intelec-
tualidade esquerdista mundial. Exp6-los ao ridiogmprome-
te necessariamente a falsa imagem de respeitatslidéelectu-
al das esquerda®mo um todoconcluir isto do artigo de Sokal
ndo é nenhum “cego preconceito”, € apenas uma aek
légica. Que Sokal revele tamanha inconsciéncia efegos
inevitaveis de seu escrito, mostra apenas que dlastante
incapaz de lancar sobre si mesmo o olhar critico qoe exa-
mina tanto seus pares quanto seus adversarios.

E que até mesmo um sonso como ele seja tdo npEE®@S
que a comunidade académica norte-americana, ao penser
capaz de exp0-la ao ridiculo num escrito par6déi®,o que
demonstra, acima de tudo quanto a parddia mesnsa jes
exibido, o mau estado intelectual dessa comunicRide.que a
parddia, é a parddia da pardédia.

07/10/96

DOANDO UM EXEMPLAR DESTE LIVRO

Rio de Janeiro, 11 de outubro de 1996
Pontificia Universidade Catélica do Rio de Janeiro
Alc Sr. Diretor da Biblioteca

Prezado Senhor,

Chegou ao meu conhecimento que um professor dessa
instituicdo, ap6s publicar em jornal umas opiniGashetas
concernentes a meu liv@ Imbecil Coletivpfoi perguntado por
um aluno se lera ou nao o referido escrito, e,tdida classe,
respondeu que nao, pois nao iria desperdicar dimleen obra
de um cafajeste.

Reconhecendo que a modesta condicdo salarial daasm
fessor universitario hoje em dia ndo permite, de, fdispéndio
com coisas dessa ordem, decidi enviar um exemplarbda a
essa biblioteca, onde o austero professor poderdgaar pes-
soalmente o teor da cafajestada, sem qualquer ipastmpati-
vel com o decoro que deve imperar no magistério.
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Atenciosamente,
Olavo de Carvalho.

QUE E, AFINAL, A INTELLIGENTZIA?

Ap6s ter fracassado rotundamente a estratégiasitid, a
nova moda entre os intelectuais ativistas é combateeu livro
O Imbecil Coletivosem cita-lo. Primeiro foi Leandro Konder
emO Globa Agora, Emir Sader no JB. Fazem isso para tentar
contornar o direito de resposta e para nao terddetia em
publico que minhas criticas a intelectualidade estjsta cala-
ram fundo e sdo motivos de séria preocupacéo. Fapepara
nédo confessar que aquele a quem com fingido despotazla-
ram “filésofo autonomeado” Ihes tirou o sono e op8ssuas
pretensdes uma barreira de argumentos que nenhigs, de
individualmente, tem condi¢Bes de responder. Antbsiaculo
maior que suas forgas, seguiram o conselho de Bescdivi-
diram o problema em pedacos. Em seguida, completBed-
cartes com Gramsci, atribuiram cada pedago a uartepento
do “intelectual coletivo”, para ver se todos juntmmiseguiam
dar conta do recado. Quanto a mim, sigo o precedimdoldgi-
co de Erasmo Carlos: podem vir quentes que eu &gtendo.

Sader, fazendo a apologia da classe cujos deswdeimun-
ciei, oferece uma definicéo retéricaideelligentziaque preten-
de substituir a definicdo I6gica que dei no meliDefinigao
retdrica, para quem nédo sabe, é aquela que, egevdiferenci-
ar seu objeto por género e espécie, como a dedirldgica,
isola e enfatiza unilateralmente um de seus trdigimtivos —
positivo ou negativo, conforme o sentido em querstenda
argumentar.

E um legitimo instrumento de retdrica, desde gqéafase
da parte ndo desfigure a natureza do todo e destla gefini-
¢ao ndo dé por pressuposto aquilo que com base welatinu-
acdo do argumento pretende provar. Neste seguisdoteaos,
em vez de definicdo, a tipica figura sofistica chdapeticdo
de principio Naquele, temos simplesmente uma defini¢éo falsa.
A perversdo da retdrica, que falseia a logica datss para
vencer o adverséario em luta desleal, denominesstica Se a
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retorica apenas simplifica e embeleza os argumerai@storna-
los atraentes, a eristica vai além: embeleza ctsosfatrativos
a faltade argumentos.

Minha definicdo dentelligentzia foi: “Esta palavra russa
nao abrange em seu significado todas as pessoankatas
em tarefas cientificas, filoséficas ou artisticams somente
aquelas que falam com freqiéncia umas com as oetiss
persuadem mutuamente de estar colaborando paraqgalkgo
juram ser o progresso social e politico da humalgida

Agora, a de Sader: “A palavra russ¢elligentzia designa
algo diferente da simples expressételectualidade Em seu
sentido original, caracterizava um grupo de pessoaas por
idéias criticas ao sistema, opostas a especiatizzc@démica e
marcadas por uma forte conotacéo ética.”

A comparacdo faz ressaltar as diferencgas. A pranfini-
¢do, malgrado seu tom um tanto irébnico e o usoma figura
de linguagem ( “falam umas com as outras” ndo temtido
literal, evidentemente ), nada pressupde quanto/aor ou
desvalor dantelligentzig quanto ao acerto ou erro de sua pre-
tensdo de servir ao progresso da humanidade. Apkstagyue
seu objeto pelo género préximo (intelectualidade pelas
diferencas especificas (senso de unidade solidara@enca
comum de servir a uma determinada nocdo de “pregtes
assinaladamente aquela que caracteriza a chamsgleetda” ).

Ja a de Sader procura singularizantalligentziapor trés
caracteristicas: a critica ao sistema, a oposiga@zademismo e
a inspiracao ética de seus esforcos.

Desses tracos, os dois primeiros sdo falsos eeire ndo é
especifico. Essa é uma tipica definicdo retérica g@m vez de
delimitar logicamente seu objeto, o envolve apengsa névoa
embelezadora. Mas, como as belas qualidades ategsdn
falsas, ndo se trata nem mesmo de definicdo ratamas de
eristicapura e simples.

Vejamos. Aintelligentziando é contra o sistenesn geral
mas sO contra determinados sistemas. Durante irtentos
anos aintelligentziando fez outra coisa sendo lisonjear servil-
mente o sistema soviético, jogando lama e pedraguem quer
gue ousasse contesta-lo ( Gide e Koestler, por grem A
intelligentziapode as vezes ser um punhado de bravos em luta
contra oestablishmentMas pode, no instante seguinte, sem
perder um sé de seus membros e sem mudar umaasdgpde
seu discurso progressista, tomar o poder e fornrmatdha de
cdes de guarda que protegem o sistema contrarsecssc
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Em segundo lugar, iatelligentziasé se opde a autoridade
académica quando é a autoridade dos outros. Taadoga de
assalto as universidades, ela se torna advogagaetasgativas
académicas e defende ferozmente seu territGrioraay de
fora. Seus porta-vozes chegam, nisso, ao absurdeiiedicar
implicitamente o monopdlio académico do pensametgsqua-
lificando como franco-atirador e “autonomeado” quseriance
ao debate de idéias sem possuir o salvo-condut@nsitéario
que eles mesmos assinam e que, por definicdo, oderip
valer mais que seus signatarios. Quatalligentziase procla-
me, com descarada autolisonja, formada de pensalidmes de
preconceitos académicos, isso é la com ela e cangserida
auto-imagem. Mas que faga isso menos de um méssdipter
usado e abusado da autoridade académica como déguaa
benta para exorcizar um intruso, francamente, gacde uma
hipocrisia sem par.

Finalmente, a ética. Esta ndo pode ser um tragimiivo da
intelligentzia pela simples razao de que muitos intelectuais se
opdem dntelligentziapor motivos pelo menos tao éticos quanto
os dela. Seria um absurdo patente negar que peasatio
abertamente conservadores quanto Bossuet, Josddhistee,
Thomas Carlyle, René Guénon, Edmund Burke, G. K. Gheste
ton ou T. S. Eliot fossem movidos por inten¢desastidas mais
elevadas (independentemente de concordarmos oucaréo
suas opinides ). A prova mais flagrante de que rdirsento
ético ndo é de esquerda nem de direita é dadacpsio de
Georges Bernanos, talvez o mais elogliente poleduss&culo,
que, sempre movido pelo mesmo impulso ético, eltase nos
mesmissimos principios morais catélicos, ora ataceawmtelli-
gentziaora fazia coro com ela, conforme Ihe parecessegse
coletividade agia mal ou bem ante as situa¢gfesretmscdo
momento. Se a definicdo de Sader é verdadeira, Besnaéo
existiu.

Para fins de propaganda, é conveniente dar adcpual
ilusdo de que ética e esquerdismo sdo uma sO eantessa, de
que fora da esquerda ndo ha nada sendo intereabgsas, de
gue Papai Noel ndo traz presentes aos meninosdaadliseita.
Mas isto é eristica da espécie mais tola.

Para piorar as coisas, se a ética ndo estaistefimentzia
também ha uma boa parcelaidtelligentziaque prega aberta-
mente a amoralidade e o cinismo, sem ser expulsdute por
isto. Seria cdmico procurar elevadas intencGessgen Derri-
da ou Foucault, isto para ndo falar de Jean GereRichard
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Mapplethorpe ou do marqués de Sade, idolos de tegéof
nada desprezivel da intelectualidade esquerdistaixando de
relembrar em detalhe, por caridade, o que faleiants atras
neste mesmo jornal sobre a cumplicidade enirdedligentzia
brasileira e o banditismo carioca.

Ora, o traco que ndo estd s6 num objeto, e quezas esta
ausente do objeto sem que este deixe de ser elmonesio
pode de maneira alguma fazer parte da sua definfkadica
ndo € beleza intrinseca a naturezairdelligentzia é adorno
postico que ela pde ou tira conforme as exigérddanomento
estratégico. E nunca se deve esquecer que a paddical, em
Antonio Gramsci, nada tem a ver com elevados sentios
morais, mas designa apenas o equilibrio, pragneatistamo-
ral, entre economia e ideologia.

De uma defini¢do falsa, ndo se poderiam dedudémais,
sendo falsas consequiéncias. O prof. Sader fingentamse de
gue as pressdes do mercado “diminuam a importéac@pini-
ao diferenciada’. Mamtelligentziae mercado nem sempre sao
inimigos. Ela pode, em certos momentos ( e viveatoalmen-
te um deles ), monopolizar o mercado e jogar parxanto a
opinido diferenciada de quem lhe desagrade. A tégtea
gramsciana de conquistar a hegemonia consistespreente
nisso, e as vezes da certo. Richard Grenier, néregigb livro
Capturing the Culturg Washington, Ethics and Public Policy
Center, 1991), documenta abundantemente a hegerdania
esquerda nas letras e no cinema norte-americanosnaui
citando a férmula biblica de Hilton Kramer, editde New
Criterion: “Em verdade vos digo, € mais facil um camelo gass
pelo buraco de uma agulha do que um sério escotwervador
ganhar um prémio literario maior neste pais.” B@mnteceu até
em Nova York e Hollywood, por que ndo poderia agosrt
aqui? Sader, por exemplo, ocupa vastos espacomeios de
comunicacéo, diz o que bem entende, e quem preontesta-
lo tem de enfrentar uma dura luta para fazer pabliomas
poucas linhas. E que dizer dos idolosstiow businesgjue do
alto de seus lindos condominios fechados transnatemundo
sua revolta — profundamente ética, segundo dizegortra o
mercado que dominam? Ao queixar-se do mercadogrmeafibi-
arios do sistema derramam lagrimas de crocodilo.

Mais falsa ainda é a afetada nostalgia das seguatiavras
com que Sader conclui seu artigo: “Bons tempos e sgu
desmascaravam as verdades estabelecidas, em quesaa
contrapor ao senso comum os grandes desafios tia cedi-
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cal.” Bons tempos digo eu. Naqueles tempos, mea beria
debatido a sério e abertamente, sem insultos grosseem
insinuacdes veladas, e sobretudo sem que viesk@mesocio-
loguinho cobrar, do critico radical, a exibicdosgainihil obstat
académico.

SUPLEMENTO
DO SUPLEMENTO

DIREITO RACIAL E RACISMO

Se um sujeito acredita que a principal diferengmeeum
pangaré de carroga e um puro-sangue é a cor, taddarper-
cebe que ele ndo esta bom da vista ou da cabegaei@mdora
Benedita da Silva diz a mesma coisa da diferenge etéd e
Marilyn Monroe, e ninguém tem a coragem de lherinfr que
dificilmente ela se sairia melhor numa comparagémo dVhit-
ney Huston ou lIsabel Filardis. Chamada implicitamede
bagulho pelo novo presidente da Sebrae, a senagpliaou a
indelicadeza como delito de racismo — um subteoflrgcon-
fortante negado as mocréias brancas. Maria da G@cg&ava-
res, se fosse vitima de grossura semelhante esgaisemar em
torno do caso um aué juridico, ndo poderia sen@cepsar
Marilyn Monroe por concorréncia desleal.

Acuado pelo discurso histérico dos racistas preste pais
esta levando a hipocrisia além do limite de sequaam que
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ela se transforma em auto-engano, e 0 auto-engardemén-
cia.

Alegando os sofrimentos histéricos de seus argapas, 0s
negros conquistaram o direito de fazer a apologigmbpria
raca sem poderem ser acusados de racismo, e denérapar-
tida, acusar de racismo quem critique um preto qu@iquer
razdo que seja.

Mas todos os racismos comegcam como compensagfes de
sofrimentos historicos. Os alemaes s6 inventaraa esisa de
nazismo depois de serem discriminados pela Eundpaerica,
durante trezentos anos, cOmo povo grosseiro eadtrague
falava um idioma de estrebaria. Fazer pouco davéas era
moda até entre eles mesmos — uma espécie de auloitis-
¢do: Nietzsche morria de vergonha de nédo ser fsarfe@am
séculos de complexo de inferioridade. E quandoétole XX
os alemaes ergueram a cabecga, o0 desejo neurdtoammEnsa-
¢Bes deu no que deu.

O desejo de compensacdes é psicologicamente &xgllic
mas resulta em fazer da raga, como tal, um titldadireitos, e
isto €, nem mais, nem menos, direito racial pusirgles. Ao
mesmo tempo, a lei que consagra os direitos dan@gampde
sobre ela nenhuma obrigacdo decorrente do exerd&sses
direitos, o que faz dela um ser juridicamente f@igyado que
pode cobrar mas ndo pode ser cobrado. Absolutoomdicio-
nado, o direito racial se sobrepde, assim, ao#talireonstitu-
cionais do cidaddo individual, que implicam obriies. Para
piorar as coisas, o direito racial viola flagranéee um princi-
pio constitucional: se ninguém pode ser discriminpdr moti-
vo de raga, é absurdo que, por igual motivo, desfie direitos
especiais.

Quem introduz no corpo das leis o contra-sensalesardi-
dade €, em esséncia, um inimigo da ordem jurigioa,mais
edificantes que sejam os pretextos que alega.
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160
AS METADES DO MUNDO DA LUA

No Brasil a esfera dos estudos filoséficos tem,acanhua,
duas metades diversamente iluminadas. Uma delagitcdise
da Faculdade de Filosofia da USP, com filiais e@sona Fu-
narte e em alguns departamentos universitariosutfa @barca
todos os demais que estudam, lecionam e praticfitpsafia
neste pais.

O segundo hemisfério realiza enormes congressétiosie-
fia, onde se apresentam centenas de trabalhosnpce gue ja
trouxeram figuras do porte de um Georges Gusd@fumh
Julian Marias, de um Enzo Paci, de um Luigi BagoRuiblica
pelo menos trés revistas notaveifkevista Brasileira de Filo-
sofia, de S&o Paulo ( mais de duzentos nimeroPyegsenca
Filosdéfica do Rio, e &intesede Belo Horizonte.

Esse hemisfério tem habitantes de renome murdiglel
Reale, um autor traduzido em varias linguas, teto farestigio
no Exterior que agora mesmo, em outubro, se reenr&ian-
na do Castelo, Portugal, um congresso internacamélosofia
com a finalidade de estudar sua obra. E a prinveizague um
filosofo brasileiro obtem t&o alto reconhecimento.

Mas, seguindo a légica do mundo da lua, ndo éaasata-
de visivel da esfera. A parte que brilha é a olfa.abrange
apenas produtores de livrinhos de divulgacdo (ez®s/ nem
isso, mas meros beletristas e empresarios da ffdeso
espetaculo ). Entre seus militantes mais notériopdio menos
um que confessa jamais ter lido uma obra filosdficariginal.
Mas essa metade da esfera brilha por quatro caBgaseiro,
tem notavel unidade de crencas e gostos, o queéndada
filos6fico mas Ihe da a indiscutivel vantagem meodégica de
um perfil facilmente reconhecivel e a prioridadeaégica da
atuacdo organizada. Segundo, possui uma vastadede-
transmissores instalados em postos estratégicaspransa e
nos canais oficiais de TV ditos educativos. Teocapnta com
figuras doshow businespara embelezar a imagem do seu
produto. Quarto, tem bons amigos nas grandes adit&nfim,

160 Publicado en® Dia, 10 de outubro de 1996.
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tem tudo o que no Brasil um sujeito precisa ter paraonside-
rado filésofo.

Por isto, o segundo hemisfério so é visivel da,fenquanto
0 primeiro, inexistente para 0 mundo, ocupa toderario local
e posa aqui dentro como se fosse a encarnacao rdasfit@so-
fia. Um espirro, um nhem-nhem-nhem, uma tolice qued, se
emitidos pelos autonomeados nomeadores de filgs@psrcu-
tem em todo o territério tupiniquim, enquanto a koagem
internacional a Miguel Reale sera ignorada macicénpela
imprensa, como tem ocorrido com tudo o que honeteea a
filosofia neste pais. Um pais estranho, onde @adgs de uma
colecdozinha de traducgdes filosoficas de segundz hdrri-
velmente planejada e pior executada, adquirem naaitmrida-
de intelectual que um Carlos Alberto Nunes, autoridia
traducdo em vernaculo das obras completas de Platdon
trabalho que, na Europa ou nos EUA, |he trarialésag con-
cedidas a Sir David Ross, a Joseph Tricot, a Jom&@hames ou
a Léon Robin.

Até quando a militancia organizada dos mediocfescara
o brilho auténtico dos verdadeiros pensadoreslbiras? Até
guando os melhores permaneceréo passivos podfaltaenca
comum, enquanto os piores, com intensidade apaieon&io
comendo tudo?

MIDIA E REALIDADE

Os meios de comunicacdo criam o perfil de seurwop
objeto. Sdo como uma camera fotografica progranpata
captar apenas certas cores ou formas, ignoranddemsis.
Selecéo e simplificacdo existem em todo conheciopenas no
caso da midia a grade seletiva ndo € concebidargalGar as
caracteristicas essenciais do objeto e sim paraotidar o
“perfil do veiculo” ou “perfil do produto”, a “peomalidade”,
por assim dizer, do jornal, da revista ou do cdeal'Vv que, em
raz&o disso, acaba por ndo poder enfocar seu clgafom a sua
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propria imagem e semelhanga. Cada veiculo da midi@dna

como um individuo neuroticamente egocéntrico e sgtz@o

de reafirmar continuamente sua identidade: nassuytessoas,
ele n&o repara sendo nos tragos e gestos que giv@ncon-

firmar, por semelhanga ou contraste, sua auto-image

Mais ainda, os fatos passam e o veiculo fica. jetob o
acontecimento, o entrevistado, 0 munrdpreduzido a pretexto
ocasional para a reafirmagédo continua da persaadaidaquele
que o exibe, vai perdendo toda substancialidadiel&que se
fala, mas, subrepticiamente, o foco de atencdo do qmildi
desviado na direcdo dguemfala. De inicio, um noticiario de
TV atrai o publico por falar de coisas importantesiis tarde,
as coisas se tornam importantes porque aparecamtitiario
da TV. Marshal McLuhann exagerou ao dizer que congea
mensagem: 0 meio apenas usurpa, progressivamelnigaroda
mensagem. Todo veiculo, enquanto produto que biugoer
sua prépria imagem no mercado, tem por objetivingndial
levar essa usurpagéo as Ultimas consequénciasicqaista da
total credibilidade coincide com a total absorc@oothjeto no
“perfil do veiculo”, na completa submissdo do muadamolde
do seu espelho: quando o0 meio se torna a mensagérAMos
no reino da universal redundancia.

Em cada veiculo, a grade seletiva é incorporad@oasas
de trabalho diario dos profissionais, e estes ana@amoldan-
do a ela como a uma segunda natureza; com o tqrepdem
perdem toda capacidade de tomar consciéncia cdbicgue
estdo fazendo. Muitas vezes acreditam estar apairaplifi-
cando jornalisticamente os fatos, para torna-l@sseeis ao
“consumidor médio”, quando estdo, na verdade, defodo e
caricaturando brutalmente a realidade do mundo.dsbntece
porque o “consumidor médio”, o “leitor médio”, osfeectador
médio” sao delineados como meros tipos ideais f@roje
dos segundo o “perfil do veiculo” e ndo segund® sasacteris-
ticas reais de seres humanos concretos; e quapdudato faz
sucesso, passando a ser consumido exatamente ipelalet
pessoa- ou “faixa de mercado™ a que idealmente se destina-
va, entdo as sondagens de opinido confirmam queercgimi-
dores reais pensam exatamente COmo se esperaveapuesu-
midor ideal pensasse. Ai a midia se persuade derefietindo
a realidade, quando esta olhando apenas os aspectealida-
de que confirmam sua imagem de si mesma e ignortaidoo
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resto, por mais importante que seja historicameoigialmente,
moralmente etc.

Essa seletividade deformante tem um potencial ditipe-
dor que, quando se projeta sobre a cultura superi@astando
nos seus habitos os escritores, 0os dramaturgostedsctuais
em geral, pode produzir um resultado desastrose,éqiornar
todo um povo incapaz de perceber as coisas maiadiporque
a midia é que fornece os simbolos com que o codsuroon-
cebe e elabora a realidade, e o que quer que t€a Ba midia
se torna, aos poucos, intransmissivel, depois isdpah depois
inimaginavel e por fim inexistente. Assim, a libadé de mani-
festagdo, que é @nditio sine qua nowe desenvolvimento da
midia, acaba se tornando, a longo prazo, um blogueomuni-
cacdo de muitos fatos e idéias importantes. Osstamkociais
as vezes percebem que isso esta acontecendojmbasios de
concepgOes morais e politicas um pouco atrasada®legéo
ao estado de coisas, tomam-no ingenuamente corito dée
manipulag@es ideoldgicas premeditadas, sem peragkerse
trata essencialmente de um automatismo, isto éndprocesso
que, uma vez instalado, se torna independente descyer
designios humanos e tende a se multiplicar indkfimente
como um virus de computador. Dai que as propriasirdgas
quanto aos maleficios da midia sejam seletivas potentes
para dar uma explicacédo efetiva do que acontecandguessas
denincias se incorporam a linguagem corrente ddsgionais
do jornalismo e da TV, elas lhes fornecem um ptetéegiti-
mador para que examinem com tanto mais senso ocidic
distorcdes cometidas pelos outrespelas grandes empresas,
sobretudo— quanto menos prestam atencdo naquelas que eles
mesmos praticam diariamente. O senso critico pierserassim
em falsa consciéncia, e 0 senso de justica, tagaddecomo
motivo legitimador das denudncias, se prostitui edaindigesta
mistura de autocomplacéncia e espirito acusatoui®, @os
Gltimos anos, tomou posse da imprensa brasileirenaeeira
guase generalizada.

Curiosamente, a midia, como empresa capitalista,gim si
o remédio de seu proprio mal. Nos paises mais, ricoarieda-
de dos meios de comunicacéo e a riqueza de pearsEedo
debate publico, sedimentados por uma pujante edacageri-
or — que a midia mesma ajuda a fortaleeemeutralizam em
grande parte o potencial destrutivo da seletividdefermante.
Onde centenas de jornais, revistas e canais deohV perfis
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diferentes e orienta¢cdes antagOnicas se enfrentanfemz
concorréncia, é muito dificil que os aspectos déidade siste-
maticamente ignorados por um veiculo ndo sejamiateden-
te aproveitados por um outfd o que, a longo prazo ao menos,
obriga o primeiro a reconhecer que existiam aquates que o
perfil do seu produto o induzira a ignorar.

O crescimento da classe dos profissionais da rtadiaém
cria, a longo prazo, a variedade, a diferenca @antesgonismos,
que, no conjunto, sdo a garantia verdadeira e alsidderdade
de todos.

Mas, num pais como o Brasil, onde o mercado é n@inop
zado por um nUmero relativamente baixo de empgsaxies,

e sobretudo onde a classe dos profissionais desimsgré pe-
guena o bastante para que haja nela um senso ddanuma
certa identidade de ideais morais e politicos euatg comuni-
dade de linguagem, de gostos e de habitos, a gelddva
segundo a qual os meios de comunicacdo recortaalidade
tende também a ser uniforme. Isto é tremendamesttgoso.
Em primeiro e mais evidente lugar, é perigoso du@de vista
politico: € muito facil, no Brasil, jogar toda a irepsa de uma
vez contra certos alvos, sem que os acusados esooma
defesa nem de longe proporcional & acusacédo. @aligias
hoje reconhecem, pelo menos de boca, os casosatiaistes e
aberrantes de massacres de reputacdes, mas estea@men-
to ndo é acompanhado pelo devido interesse em isaadzau-
sas profundas que tornam esses episodios perigotafaeeis
de desencadear e quase impossiveis de controlar.cipitulo
de O Imbecil Coletivp publicado previamente na revidia-
prensa salientei o fenbmeno espantoso do unanimismo da
imprensa brasileira na época da CPl da Comisséo geren-
to: todos os jornais, revistas e canais de TV dasidenuncia-
vam uma gigantesca conspiracdo de interesses que $a
apossado do Estado, e ninguém se lembrava de pergaomo
era possivel que interesses tdo poderosos, cagazesmprar
meio Congresso, ndo tivessem a seu soldo, na ingrens
Unico defensor. Quando mais tarde se viu que @seisges
envolvidos ndo eram tao vastos nem poderosos, jaelpados
na verdade eram uns estelionatarios vulgares imeapaté de
formular uma defesa eficiente, ndo houve um jogoal confes-
sasse ter feito tempestade em copo d’agua. A ms&stado
paralelo” esvaziou-se por si mesma, mas nao foaigexpres-
samente abjurada.
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Mas, em segundo lugar, a coisa € muito mais psaigo
embora de maneira menos evidente, no dominio elltr
psicolégico: na medida em que o unanimismo da nifdlizen-
cia os escritores e intelectuais, criando-se ingusma espécie
de comunidade de habitos e gostos dos profissiazainidia
com a classe académica e o pessoal das artes, eprapria
classe incumbida de raciocinar criticamente a resp® fen6-
meno fica incapacitada de fazé-lo. Nessas condigiesn quer
que se aventure a mostrar a opinido publica cddims ou
idéias ignorados geralmente pela midia tera casitr@do so-
mente a midia mesma, mas o consenso dominantaetetectu-
ais e artistas. O bloqueio, nessas condi¢des,-smneerdadei-
ramente totalitario, sem que nenhum dos envolvigosriagao
desse estado de coisas tenha conscientemente euialtguncao
totalitaria. E uma ditadura implicita, fortalecidela falsa cons-
ciéncia de ser sinceramente democratica.

Se acrescentarmos a esse panorama a velha tenbémsit
leira ao discurso duplo, que tantos analistas lj@rdaram na
nossa cultura ( destacando-se particularmentedaelahtrodu-
¢do de Roberto Schwarz a seu livro sobre Machadésdis ),
veremos que o bloqueio assim estabelecido ser® wifiitil de
furar, porque ninguém, exceto aquele que luta foaéalo, esta
seriamente a disposto a admitir que o bloqueidexis

Para piorar ainda mais as coisas, a resisténcimaoimis-
mo a aceitacdo das propostas divergentes nado tenfiarda de
uma contestacao explicita ou de um debate fidedigias sim
de uma divulgacéo seletivadeformada e caricaturante, portan-
to — da proposta mesma, que assim nido chegard ao @ublic
sendo vacinada previamente contra sua prépriacifiqssi-
vel. Novamente, aqui, ndo sera preciso que nenlasmpibfis-
sionais envolvidos na divulgacdo tendenciosa temhmenor
consciéncia de estar sendo tendenciese a uniformidade
mesma do tratamento dado a matéria pelos demdissiwaais
e veiculos dara a cada um a boa-consciéncia detregtando do
assunto segundo os padrfes aceitos de honestid#sipnal
suficiente.

Aos poucos, iSso se torna uma resisténcia de @etvda
verdadeira novidade, ja que a definicdo mesma delade foi
previamente estreitada para s6 comportar as classksniza-
das de novidades admitidas. A contradicdo é inerantocao
mesma do veiculo de comunicacdo, de um lado coeterso
retrato da realidade, de outro lado como produtirqgrazado,
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delineado, aprisionado de uma vez para sempre anprépria

grade de interesses e prioridades, na qual naogimtiear sem
arriscar-se a perder a faixa de publico ja congdist sem a
garantia de poder conquistar novos publicos. Dal quando
pela milionésima vez acontece de um espetaculeadmtexibir

atores nus ou agredir psicologicamente a platé&ajsa € noti-
ciada como novidade espetacular, e quando, petsejpa vez
na histéria do Brasil, talvez pela primeira vez mstdnia do

mundo, crescimento anormal do nimero de iméveidassa

venda comecga a assinalar quase uma evasdo geadaatins
moradores de antigos bairros de classe média nuaradey
capital, como vem ocorrendo em S&o Paulo, a imprievs dez
anos para perceber que esta diante de um fendméditoi e

estranhissimo.

E esse fendmeno que esta no fundo da baixa diddits
da midia brasileira, repetidamente assinalada pelsguisas. O
consumidor, o leitor, o espectador, nunca podédsemanipu-
lado ao ponto de ndo perceber as mais 6bvias dif@rentre o
mundo que lhe mostram e o mundo que ele vé. Bdstbém
que permite que propostas, idéias e pessoas dagitpela
midia, ou solenemente ignoradas por ela, contimemntanto
alcancando o publico por meio da agéo direta, cacmmtece,
no mundo das artes e espetaculos, com figuras dan@Cha-
ves e Eliana Pittman, sucessos que por muito tesnpudia
ignorou e que por seu lado podiam ignorar solengr@emidia.
Afinal, a midia recusa falar dessas pessoas, nmasejgita seus
anuncios pagos, que as vezes atingem o publicaictarcredi-
bilidade até maior que a das noticias.

Mas, voltando a seletividade deformante, o escigtgorna-
lista, o empresario, o politico que se aventureatlbar por
uma proposta que seja muito divergente em relaggi@adrdes
de gosto dos profissionais da midia tera de erdreetm primei-
rissimo lugar, a distorcdo sutil, mas nem por ggtve, que sua
imagem sofrera ao passar pelo filtro da adaptag@mljstica.
Esta selecionara, no personagem € na sua propusiaps
aspectos que lhes sejam essenciais e de maiornalatencao
e no significado que Ihes da o personagem mesnwaméeles
que parecam “jornalisticamente interessantes”, éstaqueles
que sirvam a sublinhar o “perfil do produto” do ctdd em
questdo. Isto é, ndo importando qual a naturezenseca do
assunto de que estejam falando, o jornal, a rewista canal de
TV sempre inventard um modo de estar sempre falandma-
mente de si mesmo. E, ndo havendo no perfil doyopdomo
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em nenhuma chave classificatéria previamente dsfibe,
nenhum lugar para o singular e o inédito, o pergemaenfoca-
do que se arranje para caber num dos papéis piéadbs
admitidos na formula do produto, e ele tera muitdesse esse
papel guardar alguma semelhanca parcial com aquioele é
para si mesmo e na realidade do mundo externo.

Muitas vezes, a maior semelhanca possivel é ltlastmo-
ta. Todos nos, que alguma vez ja fomos entrevistpdo um
jornal, por uma revista, por um programa de TVngé senti-
mos recortados segundo os padrdes de uma alfaiajae
procurava em nés ndao a nossa medida propria, nrEEssa
semelhanca com alguém ou com alguma coisa conhecida
padronizada, semelhanca que em muitos casos reélénmdo
reino das meras coincidéncias. Quanto mais rigigerél do
produto, e, pior ainda, quanto mais unanime o ispla classe
dos profissionais da midia, tanto mais remota sgaté possi-
velmente essa semelhanca e tanto menos o entdevistper-
sonagem, o fato, se parecera consigo mesmo.

Tenho conversado com muitas pessoas que passaram p
essa experiéncia, e eu préprio ja fui personageim dias
vezes. A mais recente foi a onda de entrevistasneetarios
suscitada por meu livi@ Imbecil Coletivo

Durante vinte anos escrevi, lecionei e dei confge& para
grupos bem definidos uma platéia universitaria, em esséncia
sem procurar dar uma difusdo maior a meu trabakaninhas
idéias. Fiz isso de propdsito, por estar convenddoque a
filosofia ndo € um campo onde se possa alcancaramaavel
dominio das préprias idéias antes da idade madwrap o
prova alias o fato de que, ao contrario do quetacema poesia
e nas artes em geral, nos fildsofos a precocidamtesa rara e
as obras-primas sdo quase sempre escritos de daakeirie
velhice. Sabendo disso, julguei que poderia esgelarmenos
0 tempo que Aristoteles havia esperado: o mestneoiu o
Liceu e comegou seu ensinamento publico aos quaesnbve
anos.

Ora, depois de tanto tempo de experiéncia, um hotam
o direito de crer que conhece razoavelmente olpaufiseu
trabalho e o sentido do seu projeto de vida. Miaidaa se dei-
Xxou ao longo do caminho um numero suficiente decaozada
sua passagemo registro de seus atos e palavraa direcdo de
sua trajetoria ja saiu do reino das intencdesterseu um fato
objetivo. Esse homem tem o direito de esperar quaqger
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imagem de conjunto de sua pessoa, que aparecaliza ouin-
cida ao menos em linhas gerais com o que ele sabealcom
0s registros que deixou.

Em muitos casos, porém, essa expectativa naoatieare
nosso personagem estereotipado que aparece na difieha
totalmente daquele que conhecemos e que 0 redistrmssos
atos comprova.

Quando, aos cinglienta anos de idade, selecioneinge
massa de milhares de paginas escritas umas poen&nas
dedicadas a critica da atualidade cultural brasileias publi-
quei sob o tituld Imbecil Coletivome vi subitamente retrata-
do na imprensa como “uma vocagao para a polémmgs
principal ocupacao na vida era comprar brigas cuatactuais.

Ora, uma vocacao, que eu saiba, é o sentido dimalma
tarefa a que o individuo se sente chamado e adgdlida suas
for¢as; ndo aquele traco em particular que, isotimoonjunto
de uma vida, aconteca de num determinado momeaioarha
atencao da imprensa.

As distor¢Oes e falsidades menores, que em niimeoo-
tavel apareceram no noticiario a meu respeitovderitodas
desse desvio inicial do foco de atenc¢éo; desviceguerrega do
centro de seu objeto para a periferia, pela simpie&o de esta
periferia coincidir, no caso, com o centro da estlr interesses
da midia local.

E claro que, nesse episodio, boa parte da distdajzali-
mentada por preconceitos ideolégicos; mas 0s pcedos
ideoldgicos nao teriam tanta facilidade para ingsar molde ao
noticiario se o propricnodus operandhabitual da midia em
si mesmo ideologicamente neutrmdo a predispusesse a tanto.

04/09/96

DA ComissAo ACOMECAO

O grande debate intelectual do més, que teve q@ootago-
nistas os profs. José Arthur Gianotti e Octavimiamersou um
tema de insondavel profundidade: como repartireabas uni-
versitarias. E assunto que ha décadas monopolizdeastes
dos nossos melhores cérebros, quando nédo estdadosupom
outras questdes de igual complexidade filoséfiaana por
exemplo aquela que agita os meios teatrais caridezg-se ou
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ndo permitir que um critico assista a uma peca dpaxiste
comprovadamente um risco de que fale mal do esgefac

Ambas as facgbes concordam que deve ser preseavada
todo custo a autonomia universitaria, isto €, eittirda classe
académica fazer o que bem entenda com o dinheg@alutri-
buintes. A divergéncia diz respeito apenas a idadeque o
pretendente a verbas deve entrar no gozo da sts pasfe-
rindo o prof. lanni que o faga quando Ihe dé niaate o prof.
Gianotti o quanto antes.

Quanto ao destino que cada beneficiario deve despec-
tiva quota, ndo ha entre esses dois luminaresétaiaia menor
hesitacdo: pesquisa, ora essa! Pesquisa consistevamar
alguma questéo ja resolvida e criar dificuldadesames que a
tornem extremamente dolorosa — um resultado quargente
se alcanga pelo menos no campo estilistico. Istswnado, o
pesquisador demonstra sua gratiddo fazendo a apothy
ensino publico, uma instituicdo benemérita que rcat@a para
nao ensinar coisa alguma.

Mas as vezes a propria pesquisa pode se torneroodhg
pesquisa. Quando isto acontece, ha choro e raegderdes. Ja
em 1988, um levantamento comparativo de temas,aseeb
resultados levou o prof. EdOmundo Campos Coelho,ro A
Sinecura Académicaa uma conclusdo assim resumida por
Wanderley Guilherme dos Santos: “O dispéndio gawmental
com 0 ensino superior constitui vastissimo despierda uni-
versidade brasileira € em grande medida um emlguétenor-
me a variedade de parasitas que a habitam.”

No mesmo ano, o prof. Leandro Konder publicAv2erro-
ta da Dialética uma reportagem de duzentas paginas sobre
quem leu Marx no Brasil até 1935 ( ndo foi muitatgeadivi-
nha-se ). Narrativa e jornalistica, sem mais ektin tedrica
que quinze paginas de convencional autocritica o@staino
comeco e mais doze no fim, e baseada somente sg, lsem
investigacdo de documentos originais, a pesquisa,acauxilio
de umas vinte pessoas, havia consumido seis ano®is-ou
menos o tempo que Otto Maria Carpeaux levara paenpher
sozinho as 3.500 paginas Héstéria da Literatura Ocidental
Desses seis, dois foram custeados pelo CNPq, quiscepda
rateou com a mae do pesquisador as despesas deéag®m a
Argentina. O feito rendeu ao autor, com nota defifubo de
“dotd”, o que demonstra a imprescindibilidade dwilsir docu-
mento para o superior exercicio da inteligénciaa®#o pelo
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aval do prof. Gerd Bornheim, entre outros, o titném foi a
protesto.

Mas a denuncia do prof. Campos Coelho esta desatdali
Depois de 1988 a classe académica, mediante apexfas
pesquisas, descobriu que a melhor defesa é o attendo
desempenhado relevante papel na campanha pelaeétiala-
do a castigar os corruptos da Comisséo do Orcamglatpode
hoje dedicar-se a discutir a melhor estratégia pavaseguir,
por vias admitidamente legais, a Comecao do Orcament

CARTA IMAGINARIA AO DIRETOR DA REVISTA RACA

Fiquei perplexo ao ver nas bancas ( quase edwr@vcas)
a revistaRacae ler que ela se destina a desenvolver no leitor o
orgulho de ser negro, embora tendo no quadro detoess
varios brancos que nem poderiam compartilhar dessi®o de
orgulho nem poderiam fazer uma equivalente apoldgiaaca
branca sem criar o maior melé na linha editorigbalalicacéo.

Como sou branco, casei com negra e tenho um fildatm
estou com um dilema para cuja solugéo tenho de peaixilio
de V. Sas. Devo ensinar meu filho a ter orgulhsetenegro ou
de ser branco? Ele deve assumir a raga da maeaga do pai?
Ou deve mandar as urtigas todo orgulho racial arpde ler
uma revista que s6 lhe pde minhocas na cabeca?

Como seres antiqguados que éramos, educados na Santa
Madre Igreja que tem um pantedo multicor de mérérelouto-
res, nunca tinhamos pensado que raca devesse Beo @
orgulho ou de vergonha. Ufanar-se ou humilhar-segpalquer
caracteristica fisica, fosse a cor, a gordura danganho do
nariz (isto para ndo falar de qualquer 6rgédo nmaiisno ),
sempre nos pareceu uma babaquice que nenhuma pessi@a
deveria cultivar, pois nos reduziria a condigdoadénais de
exposicdo. Julgavamos que os tragos anatbmicas, @guais
os de ordem racial, eram secundarios e desprezivee a
unidade espiritual da espécie humana e jamais idaveser
elevados a condigéo de valores a serem defendidosiebate
publico mais ou menos sério. Mas, como nos torngyeesoas
modernas e passamos a acreditar em tudo quants,lamevis-
ta de V. Sas. nos pds na maior confuséo, e conmegurgir
em nossas cabecas as perguntas mais constrangedoras
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Se ser negro € motivo de orgulho, ser branco sevenoti-
vo de vergonha ou também de orgulho? Algumas ragas
meritérias e outras sdo vergonhosas, ou todasgsedniente
meritdrias? No primeiro caso, informem-nos por fayaais sdo
as vergonhosas, para que evitemos todo contat@®sses seres
inferiores. No segundo, expliguem-nos como é qua cemacte-
ristica racial qualquer pode ser motivo de orgudbm que a
falta dela constitua motivo de vergonha. Como tguitio de
alguma coisa se ndo vemos nela superioridade nentaicomo
imaginar que a nossa raga € superior sem dar pssygosto
que as outras lhe séo inferiores?

Pior ainda: aquilo que é motivo de orgulho é, gefinicéo,
um bem valioso que deve ser conservado. Se a ega &
motivo de orgulho, o negro deve conservar sua puracial,
evitando toda miscigenacéo, ou deve jogar fora esg&o de
orgulho permitindo que se dissolva na geléia gbrasileira
onde todas as racas se casam com todas? Como pededma
suma, orgulho racial sem defesa da pureza racial?

Desejariamos saber, também, se vocés aceitariaanim
cio com uma foto de halterofilistas germanicos té&wo: “Te-
mos orgulho da raca branca.”

Também temos alguns amigos judeus e ndo mostramaos
revista a eles para néo deixa-los confusos semesaltse de-
vem ter orgulho de ser brancos como os alemédeseosed
semitas como os arabes. Imaginamos que poderigez tatgu-
Ihar-se de ser judeus no sentido religioso, searée€ias raci-
ais, mas isto ndo seria justo, pois, afinal, seeggos tém direi-
to ao orgulho racial, por que n&o o teriam tambérjudeus?

Pior ainda, temos um amigo negro que casou com uma
nissei, vencendo uma resisténcia braba da coln@adesejava
preservar a raca que era seu motivo de orgulhdh®do casal
ndo parece japonés nem negro, mas um indio queirdado
praia. Ele deve se orgulhar das caracteristicaaisague ndo
tem ou de ser um individusui generi® Mas ndo sera uma
odiosa discriminagéo obriga-lo a admitir que é uROLEtNOIG-
gico privado de todo direito ao orgulho racial?

Enfim, ndo entendemos como é possivel o cultorgolioo
racial sem o da pureza racial, muito menos o dazauracial
sem racismo, e estamos na maior confusdo porqupatimos
admitir que sua revista seja racista, de vez cqae elplaudida,
na secdo d€artas por celebridades de todas as cores.

Uma hipétese que nos aliviou um pouco é que talez
revista se destine precisamente a ganhar dinhgircima da
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confusdo alheia. Mas, se é este o caso, por quemaolar
tudo de vez chamando a publicacad d@#&ica e dizendo que se
destina a defender a pureza racial dos mesticoguewcombate
0 nazismo judaico dos adeptos mugulmanos do bismEeib?

MEMORIAS DE UMESQUISITAQ, oU: O ESTADO DE
161
Coisas

“Muitos animais nao
receberam os beneficios
da educacédo humaria

Erik
Satie

A educagdo ndo serve sO para arrumar emprega@rtom
sujeito famoso e levantar seu saldo bancario. Asesseela
melhora também a personalidade humana, ainda quecigen-
te e sem que se possa atribuir a ninguém a culpseptelhante
inconveniéncia.

Da minha parte, confesso ter buscado nela, depeasado,
esse e somente esse proposito, desde que, instalafizio de
jornalista que me dava tempo livre, admiti que rainfaptidao
para subir na carreira podia ser amplamente coragangor
algum tipo de ganho interior a ser obtido mediaamtauto-
educacdo, fosse ele o reino dos céus ou um moal@gto para
0 sentimento de completa ignorancia, que me opridesde a
ocasido em que um abnegado professor de geometridem
monstrara, matematicamente, a impossibilidade derfae
compreender o teorema de Tales.

Estudei, pois, e estudei muito, tdo-somente erta e
compreender alguma coisa deste mundo, e eventuainden
outro, sem a menor pretensdo de usar meus contmosneara
me tornar aquilo que se convencionou denornaigarém

"' publicado enADB, Boletim da Associagéo dos Diplomatas Brasilei-
ros, Ano |, n® 30, 11 de dezembro de 1996.
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Urso na toca, mantive-me por trinta anos entm@dive uns
poucos amigos, ensinando em cursos privados, saetit se
menor falta daquela tagarelice colorida que seneet@orvida
cultural.

Mas tudo tem um preco. Desprovido daquele guiament
infalivel que sé se obtém nas universidades braslemeu
cérebro enveredou por caminhos esdruxulos, queilbstram
0s perigos da autarquia intelectual — a atividaolestudioso
solitario, empreendida a margem do discurso cultominan-
te. A solidao, que os antigos consideravam um sggupara a
conquista da sabedoria, é hoje tida como um olstdoma
doencga, um vicio redibitério. Que pode, afinalnteligéncia
humana, quando amputada do tronco pujante do éuttedl
coletivo”, por onde corre a seiva que da vida aaka, bana-
nas, jacas e abobrinhas culturais? Assim, enquanéunos da
USP formavam seu cabedal de letras aprofundando-sstudo
do Socialismo Intergalaticade J. Posadas e exercitavam sua
musculatura intelectual arcando com o peso dasleirtg
paginas da&evolucédo na Revolucéte Régis Débray, eu dissi-
pava o melhor de minhas energias lendo Aristotel€3atao.
Cinico, futil, leviano como todo franco-atirador, ngoarava
traducdes varias e ainda, quando surgia dividatguwansenti-
do de alguma frase, tinha o desplante de ir vérificno origi-
nal grego, com o auxilio do dicionario de M. A. BailCoisa
mesmo de ignorante.

Mais tarde, quando os meios universitarios deaistide
sua frustrada paixao guerrilheira para se ocupasgentos que
entdo lhes pareceram muito espirituais, como o wuoaosde
maconha, a pratica do sexo grupal e a leitura sntandos
sermdes dos inefaveis gurus Rajneesh e Maharajiéaneu,
por coincidéncia, estava me voltando na direcaOriente. Isto
poderia ter-me tornado mais aceitavel nesses atebjese,
conforme verifiquei, eles ndo insistissem em julgae o Orien-
te ficava na Califérnia, enquanto eu preferia pradarnos
textos védicos e coranicos — uma divergéncia que\ggou
absolutamente insanavel, pois onde eles viam as alt@s
manifestacdes da sabedoria eu via apenas imitagéessa, e
onde eu via um sinal de sabedoria eles nédo viaolbmente
nada.

*
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Com o tempo, fui me tornando cada vez mais um sisgoli
cultural, um tipo estranho aos usos e costumesodeonmeio
letrado, especialmente nas suas vertentes unamasieditorial
e jornalistica. A Unica coisa em comum que nosvéigara o
desprezo reciproco com que nos ignoravamos mesauiente.
Entre o urso no siléncio da sua toca e 0 macacenouidoso
picadeiro, havia, para dizer o minimo, aquilo gadinguagem
circense veio a chamar-se gorte epistemolégico

Desde 1991, no entanto, voltamos a nos comurifcari-
meira noticia que recebi dele veio pdtonal do Brasil Trata-
va-se de um artigo, na pagina editorial, onde umfepsor, tao
carregado de PhDs quanto de medalhas um geneddh rfode
setembro, dava ciéncia ao mundo de uma formidésdaber-
ta: o Santo Daime, um cha que proporcionava a givesse a
felicidade de ingeri-lo “o conhecimento das caysasundas de
todas as coisassig). Linhas adiante, o autor dizia que a doutri-
na ( notem bem: a doutrina, e ndo o cha) do Saatme era
“uma riqueza natural da Amazébnia”. Ele prosseguirdio
gue os incas pré-colombianos produziam e consurhaitu-
almente esse cha, o que ndo o impedia de ser fganante
brasileiro”. Entre as causas mais profundas destadacoisas,
incluiam-se, portanto, a origem vegetal das doasrim a brasi-
lidade dos incas.

Como nos dias seguintes ndo aparecesse no jomtalime
carta manifestando estranheza, tomei nota do asocpmen-
ta-lo com meus alunos.

Porém, nas semanas e meses que se seguiram,i@pisod
semelhantes continuaram a chamar minha aten¢aasamen-
temente despertar a de mais ninguém. Um professfilodofia
gaucho afirmava que Michel de Montaigne exercemndg
influéncia no século XV, antecipan@Exterminador do Futu-
ro. Outro, paulista, assegurava que na sociedadern@d@o
existia massificagdo alguma, de vez que as lojavas cheias
de produtos diferentes. Um escritor dizia que ajégrpara ser
coerente com sua doutrina milenar, devia apoidvesdcéo do
aborto e as unides homossexuais. Um fil6sofo asseguue o
adestramento de cavalos e cées era um insulterdéitle moral
dessas criaturas. Um teélogo jurava que a caugeafico de
entorpecentes era a escraviddo colonial. Tudoessalito com
ar de seriedade e ouvido em respeitoso siléncio.

Sendo morbidamente propenso a duvidas episterca®gi
quanto a minha percep¢cdo do mundo exterior, corgpls
estava vendo coisas. A repeticdo obsessiva, p@éshou por
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me persuadir de que o mundo era mesmo assim. Figadb a
admitir algo de muito esquisito estava se passaadacabecas
dos nossos intelectuais. Acontecimentos similaresemtola-
vam-se também em outros paises, com a diferencpelela,
sempre havia quem notasse a anormalidade da situem&o
se via por exemplo nos livros de Allan Bloorfile Closing of
the American Mind, de Robert HughesThe Culture of Com-
plaint), de Richard GrenierGapturing the Culturg, de Etien-
ne Souriau ['Avenir de la Philosophi¢, de Julian Marias
(Razon de la Filosofia e muitos outros. Em suma, o mundo
caia, mas aqui ele caia de maneira muito maisaapiitaz e
discreta.

O que de duvida ainda pudesse restar em mim quento
sentido dos acontecimentos foi removido por umdsfiis que
me envolveu pessoalmente.

Em fins de 1993, o resumo de umas aulas sobres&fsmn-
to e Atualidade de Aristoteles” que eu vinha prioféo na Casa
de Cultura Laura Alvim foi encaminhado a SBPC pardiava
¢ao e eventual publicagdo na revistéancia Hoje por iniciativa
do Dr. lvan da Costa Marques, membro dessa societioli-
fica, o qual muito me honrava com sua presencairsnc

Passado quase um ano, como ndo viesse respagtanse
liberado para publicar o texto em livro. No comegooutubro
de 1994 recebi da gréafica os primeiros exemplangsecavel-
mente impressos. No mesmo dia — mera coincidéncisiroe
cronismo junguiano, sei l& —, encontrei na portaita meu
prédio um envelope da SBPC com a devolucéo dos aisgia
aviso de que o artigo fora rejeitado pelo Comit&diores e a
sugestao de que, sendo um trabalblore educacao em Odonto-
logia (sim, isto mesmo: Odontologia), encontraria mekwo-
Ihida numa revista especializada.

Escrevi entdo a revista, informando que nem eu pem
proprio Aristoteles tinhamos a menor idéia do egse dentéario
das nossas especulagdes; que a devolugéo eradatemeces-
séria, de vez que o trabalho ja estava publicadbiveo) e que,
diante da esquisitice do motivo alegado para asegcparecia
gue o trabalho néo tinha sequer sido examinado.

Passados uns dias, recebi da editora da revistacanta
enfezada, que jogava numa datilégrafa a culpa peklize
odontologico e assegurava que o artigo fora exatoir@m
muitissima atencdo por abalizado especialista -en@grova
anexava um “Parecer” eruditissimo em duas pagimasia de
letras miudas.
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Ao examinar os argumentos do abalizado, verifigus o
distinto escreviarerossimel come), confundia Sdo Gregorio
Magno com Sto. Alberto Magnapoféanticocom apodicticq
poténcia com ato, dialética com retérica e assim chante,
alcancando a respeitavel média de dez erros pargag

Foi entdo que o urso comecgou a sair da toca, onaisenos
por acidente. Redigi umas observag¢es sobre o ‘Eareas
encartei em alguns exemplares do livro. Um delepdoar nas
maos de Elizabeth Orsini, do jorr@lGlobqg que fez entdo uma
reportagem de pagina inteira, com chamada na cajme o
vexame da SBPC, enquanto o poeta Bruno Tolentino,bmxm
ao canto da pagina, exigia a revelagdo da idergidadparece-
rista, em termos bastante delicados: “Quem ¢é essagadu-
ra?”. Foi um escandalo. A entidade ndo teve oea&o sendo
fazer caretas de dignidade ofendida, denegrir oraid livro
por suas opinides politicas que ndo tinham nadaraaem o
caso ejast not least procurar abafar os protestos e esconder,
por todos os meios, 0 nome do eruditissimo, o qaatinua
andnimo e passa bem, embora ao preco de jogacitapiente
a responsabilidade do seu feito sobre as costamidistro
Francisco Weffort, nominalmente o consultor filasof da
revista.

Como observei no prefacio a segunda edigdo dqg amaa
em preparo:

Na polémica eclodida em torno de Uma Filosofia
Aristotélica da Cultura, o mais curioso foi que meus
oponentes, prodigos em opinides sobre a pessoa de
um autor que nunca tinham visto mais gordo nem vi-
ram depois da dieta, ndo fossem capazes de dizer um
sO palavra sobre o conteldo da tese ai defendida, a
gual certamente escapava ndo somente a sua compre-
ensdo como também ao seu circulo de interesses, sen
do, como é, inteiramente alheia a conversas fdeis
velhas corocas. Desafiados publicamente a disguti-1
preferiram refugiar-se no terreno dos insultos @ess
ais, onde suas alminhas trémulas e rancorosasise se
tiam mais protegidas por ser talvez dwmbitat na-
tural.

N&o é inutil lembrar que meu livro propunha umates-

pretacéo global da obra de Aristételes, fazenda dela espé-
cie de teoria geral da interdisciplinaridade, camsébna idéia,
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sugerida por Avicena e Sto. Tomas, porém desprepatia
exegese posterior, de que uma unidade profundealig®rga-
non ( conjunto dos escritos légicos R&toricae aPoética

Por significativa coincidéncia, um estudo da dmidana-
dense Deborah L. Black, que continha um apelo sstigagdes
nesse sentido, fora escolhido pouco antes paraafiguuma
coletanea da Unesco quando varios estudiosos démtuam
reconhecido a enorme importéncia do tema. Oranasiiga-
¢des sugeridas pela profa. Black ja estavam prentealizadas
nesta parte obscura do mundo desde pelo menos 488do
algumas delas reproduzidas no pequeno volume dSBPL
recebera com afetacdes de desdém e risinhos dalificiade
caipira. Deste modo, enquanto a canadense eragut@mpor ter
feito o comego do servico, o brasileiro era cadtigaor ter feito
antecipadamente o servico inteiro.

Mas o castigo ndo era inteiramente injusto. Eueniar
realmente umas chineladas, por ndo ter acreditadpe meus
olhos me mostravam desde 1991: que estava rodeasge\t-
gens togados e que, para falar de assuntos fitosdfiom essa
gente, era preciso tomar todas as precaucdes geagadorin
partibus infidelium para néo ser assado vivo.

*

Continuei tomando notas — seletivamente, é clanis p
producédo cultural de esquisitices ultrapassaveodgel minha
capacidade de registro — e acabei compondo um [imbe-
cil Coletivo: Atualidades Inculturais Brasileirapublicado em
edicdo conjunta pela Faculdade da Cidade Editorelae Aca-
demia Brasileira de Filosofia.

Ao mesmo tempo, busquei sondar as origens docesi&ad
coisas. A investigacdo, que remontava a Grécia maério
Romano para desenterrar as raizes intelectuais isnde
certas correntes de idéias que s6 pareciam novpEm® as
desconhecesse, foi publicada €@nJardim das Aflicbes: De
Epicuro a Ressurreicdo de César — Ensaio sobre cefidat
lismo e a Religido Civi{ Rio, Diadorim, 1995 ), um livro que,
apesar dos elogios de Antonio Fernando BorgesdBe de
Vamireh Chacon ndornal de Brasilia ndo despertou a menor
atencao da intelectualidade, pela simples raz&gudeo Ultimo
interessado em diagnosticar sua deméncia é o dement
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Mas O Imbecil Coletivoteve destino diverso. Como néo
investigava causas, mas apenas descrevia episéditss,
podia ser lido aos pedacos e tornar-se mais facibrebjeto de
fofocas. Num discurso que pronunciei em respogtaraena-
gem que me prestou a Academia Brasileira de Fil@safi dia
do lancamento, tomei a precaucdo de advertir:

O Imbecil Coletivoencerra a trilogia iniciada
com A Nova Era e a Revolucdo Culturéll994 ) e
prosseguida cor® Jardim das Aflicde61995 ). Cada
um dos trés livros pode ser compreendido sem 0s ou-
tros dois. O que nédo se pode &, por um s6 delggrca
o fundo do pensamento que orienta a trilogia iateir

A fungdo deO Imbecil Coletivana colecéo é bas-
tante explicita e foi declarada no Prefacio: dessre
mediante exemplos, a extensdo e a gravidade de um
estado de coisas — atual e brasileiro — do 4udbva
Era dera o alarma e cuja precisa localizacdo no con-
junto da evolucao das idéias no mundo fora diagnost
cada enO Jardim das Aflicbes

O sentido da série é o de situar a cultura bresile
de hoje no quadro maior da histéria das idéias cie O
dente, num periodo que vai de Epicuro até a “Nova
Retérica” de Chaim Perelman.

Referindo-me ao destino d& Nova Era e a Revolugéo
Cultural, prosseguia:

Se alguns leitores ndo viram no livro mais que sua
superficie politica — como outros ndo verao@nm-
becil Coletivosendo a critica de ocasido a certos figu-
rées do dia e er® Jardim das Afligdeam ataque ao
establishmenuspiano —, ndo posso dizer que perde-
ram nada, pois o restante e o melhor do que séront
nesses livros nao foi feito realmente para esgesds
e é bom mesmo que permaneca invisivel aos seus o-
Ihos.

Dito e feito. Lido aos pedacgos e sem qualqueréefga as
obras anteriores) Imbecil Coletivo malgrado os elogios de
Paulo Francis © Globo), Roberto CamposKolha de S. Pau-
lo) e J. O. de Meira Pennddrnal da Tarde— ou talvez um
pouco por causa deles —, despertou no ambienteltetiea-
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¢Oes irracionais, hidrofobas, onde a vaidade oflendi presun-
¢do balofa e os preconceitos politicos mais imE®ee alia-
vam a uma firme decisdo de ndo entender nada, dovalida-

de de, contornando toda discusséo quanto ao cant&idbra,
concentrar as baterias na pessoa do autor, paea themolir

sua honra e sua dignidade.

*

O mais notavel foi, desde logo, a uniformidadeul®#&o-
berto Pires, er® Globq Celina Cortes, ensto E e André Luiz
Barros, noJornal do Brasi] como se obedecendo a batuta de
um mesmo e discretissimo maestro, vibraram em amiss
nota que daria a ténica do discurso reativo: oralddivro, ndo
possuindo diploma, era apenas “fildsofo autononieado

A curiosa objec¢éo revelava, quando menos, falteuttara.
A condi¢8do de autodidata nada poderia ter de pgajoraem
muito menos de singularidade inaudita, num paigsciiiés
maiores fil6sofos, reconhecidos internacionalmefhdiguel
Reale, Méario Ferreira dos Santos e Vicente Ferdar&ilva ),
foram todos autodidatas em filosofia, e onde aygad filos6-
fica universitaria é admitida como irrelevante peus préprios
porta-vozes, como Jodo Cruz Costa e Paulo Arantes.

Além disso, minha experiéncia anterior com 0sgusds
filosofos universitarios ndo era de molde a me anianbuscar
seus ensinamentos ou a levar em conta suas opididagn,
na verdade, pouco se me dava que me julgasserofdil@s
surfista, pois um diploma vale quanto vale quenssina, e um
titulo assinado por essa gente vale um titulo ntepto.

Mas os ataques prosseguiram. Reunidos numa pdgidB
de 4 de setembro como babuinos em fuga apinhadws nu
arvore, André Luiz Barros, Gerd A. Bornheim, Munizd&
Emir Sader e Leandro Konder, nada dizendo do ligrenhiam
estes pareceres a respeito da pessoa do autor:

O N&o é nem homem. E um bestalhdo. N&o vou servir
de degrau para uma pessoa dessas. E covarde.i&eapo
poder econdmico. Nao tem nem diploma.

Como diria a Biblia, rasgaram suas vestes, exibirasput
doradamente toda a extensdo da sua deméncia.
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Mas nao se pense que tudo, nessas criaturasaéauina
animalesca. Na semana seguinte, Leandro Konderawaso
suave humanismo de sua alma pudica, escrevendd @iobo
uma peca edificante para recomendar a moderagapotési-
cas intelectuais e condenar como uma brutalidaméemvel o
emprego do termo “imbecil”.

Em carta cuja publicagdo o editor da pagina, IGascia,
adiou por mais de uma semana sob pretextos variadgee
acabou saindo pela metade, observei ao prof. Kangercom-
parado a seus aliados, eu, ja que namena homempodia me
considerar, no campo do vocabulatimja moga

Convém esclarecer que nao foi a toa, mas sim gons&sa
criticas que eu fizera a suas opinides sobre ditedm pro-
blema de religido comparada, que o prof. Muniz 8adagiu
colocando em questdo a minha virilidade, a quahauminha
funda ignorancia da metodologia cientifica ( vejarfalta que
faz a formagdo universitarial ), ndo tinha até emércebido
que tivesse a menor relevancia para a solugaota@iblema.

Autodidata inculto, incapaz de apreender as nusaiga
linguajar académico, fiquei atbnito ante a assgrtsem atinar
com o seu sentido. Imaginei, de inicio, tratars@postaay
enrustida sob a forma de provocacdo — um tipo aeada
muito comum, como se sabe, entre pessoas que gmama
sedutoras. Logo, porém, tive de abandonar essaebimdvisto
que, segundo informacdes fidedignas, o prof. Mem& reco-
nhecido pelo corpo docente da Escola de Comunicagaes
UFRJ como seu membro; membro viril, de cuja cabssrapre
erguida acima da média humana, jorravam as idé&iasnais
que iam fecundar aquela digna instituicdo de engnbomem
era, em suma, mais macho que este debilitado pztalélhos.

Numa resposta publicada como matéria paga peldefita
Brasileira de Filosofia no JB, que se recusava cdidéimente a
conceder-me espaco na segdo de cartas, atribahfma des-
tempero do professor a mera fanfarronada de um istach
papudo, desses que a torto e a direito vao metenddidade
aonde ela ndo é chamada, até o dia em que, nuentital,
a metem entre as garras de um urso. Tendo recebitbita do
meirinho com a notificagdo do processo que lhe mavesta
altura 0 machao ja se prepara para falar fino @pniez.

Nos dias seguintes, a confraria, cansada de dashow
inGtil de que so6 resultava sua propria desmordizagalou-se.
A primeira edicdo deO Imbecil Coletivoesgotara-se em trés
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semanas, a segunda estava indo para a gréafiadfimo tiro da
batalha foi meu:

Em tudo o que essas criaturas falaram néo sewiu e
fim a menor referéncia a um s6 de meus argumentos,
muito menos qualquer tentativa de refuta-los, empre
endimento que estaria realmente acima da sua eapaci
dade. S6 rotulacdo grosseira adornada de insuttos e
linguagem de ledo-de-chacara. S6 urros de gonilas q
batem no peito se fazendo de herdéis quando, resinido
em bando armado de paus e pedras, cercam 0 inimigo
solitario e ainda o chamam de covarde. Mas, se ima-
ginam que essas coisas podem me intimidar no mais
minimo que seja, é porque me medem pela sua propria
estatura. Se imaginam que, rebaixando meu livro ao
nivel de suas cabecas, podem dissuadir o leiteerde
tar averiguar por si mesmo o teor de meus argumen-
tos, é porque olham o povo brasileiro no espelho de
seu préprio auto-engano. E se créem poder sepultar
reputacao alheia sob toneladas de lama, € pordue so
mesma lama enterram suas cabecas de avestruzes, pa-
ra ndo tomar consciéncia de que sua hora chegai. Ma
todo esse subterfligio € inutil: desde a publicalgio
Imbecil Coletivg essa gent@ esta em julgament@l
e o julgamento prosseguirda implacavelmente, ante os
olhos do povo, até a condenacao final dos usurpador
e corporativistas que, em beneficio proprio, blagme
0 progresso cultural deste pais.

Foi entdo que, desistindo da frustrada estratégiasulto, a
comunidade incumbida de representar os mais atdps da
inteligéncia nacional recorreu a tentativa de facads costas:
para aplacar a ira de seus confrades, o presidenéeademia
Brasileira de Filosofia, Jodo Ricardo Moderno, felizar pelo
JB uma carta em que jurava que a Academia nem editara
livro, nem me prestara homenagem publica alguma, meaito
menos pagara os editais em que eu me defenderawtedetra-
tores. Eramos, portanto, eu e a Faculdade da Cigdiera,
autores de uma fraude, de um estelionato, em quasa@
indevidamente o nome da Academia para denegrir recanu
assaz louvada comunidade universitaria.
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Nao tive remédio sendo publicar, em respostatassk que
comprovavam o pagamento dos editais pela Acadendapo-
imento dos funcionarios a quem Jodo Ricardo Modpesso-
almente dera autorizacdo para publicar o livias, not leasta
fotografia que mostrava o caluniador moderno, eme;a0sso,
terno e gravata, batendo palminhas na cerimoénigueno Prof.
Paulo Mercadante, em nome da Academia, enaltecioo de
minha obra filoséfica. Prova material, prova testehal, prova
documental: Jodo Ricardo Moderno, diante disso,llieaese
ao siléncio da meditacdo, de onde emergira, n&ats=quando,
transfigurado em abébora.

Encerrada a segunda batalha, as hostilidadesaessaé o
momento. A mim muito me apraz o siléncio de meussd-
rios, pois, como disse Léon Blofpe quoi s'agit-il, en effet,
sinon d’arracher la langue aux imbéciles, aux re@ddles et
définitifs idiots de ce siécle, comme saint Jéroguduisit au
silence les Pélagiens ou Lucifériens de son temps?

Malgrado melscoreaparentemente vantajoso no momento,
nao me considero vencedor, nem poderia fazé-lsectratando
de combate com um ser protéico e de recursosaliog, cujo
nome é legido. O imbecil coletivo ( 0 personagefia o livro )
continua falando por mil linguas, e nem eu nem xéncio de
escribas teriamos folego para registrar uma fraggaer de sua
producgédo, diariamente estampada nos jornais comamumie
respeitabilidade que raia a beatitude. S6 paraiseexemplo,
ele acaba de, incorporado na pessoa de um presimdisscri-
tor gay, defender como justa e saudavel a pratica da fiadof
de vez que as criancinhas, aos trés anos, ja tétrearandasex
appeale jogos de seduc¢éo de fazer inveja a Sharon Stbne.
guém saltou a goela do declarante, nem o expulgmn@pés,
nem muito menos se lembrou de processa-lo por gipotin
crime. S&o todos pessoas educadas, cultas, dedelinada e
sentimentos estéticos incompativeis com os ingitolentos.
Somente a mim parece ter ocorrido a idéia de qria diicil
resistir ao impulso de abater a tiros, como a uchaao louco,
guem se aproximasse de meus filhos imbuido de bantel
doutrina.

Em conjunto, e especialmente nos seus Ultimosutap, a
histéria rocambolesca de minhas relacdes cdntedligentzia
leva a uma concluséo que pode ser enunciada mosgersados
anos atras por Wanderley Guilherme dos Santosrefaqio ao
livro do prof. Edmundo Campos Coeltfo Sinecura Académica
( Rio, luperj, 1988 ): A universidade brasileira € em grande
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medida um embuste e é enorme a variedade de pEsagie a

. 162 g ~x
habitam” " Sem dificuldade, pode-se estender essa concluséo
ao jornalismo cultural e a boa parte do movimeditogal.

*

Por certo, ha na classe universitaria, bem conintakectu-
alidade em geral, muitas pessoas de valor. Sddaimsilen-
ciosa, e eu seria injusto se as pintasse com@sstoe Konders,
Munizes, Bornheims titti quanti Mas a imagem publica dessa
comunidade ainda é representada sobretudo poraaguteno-
meadissima vanguarda que ndo para de falar emosee, @
qual, com a ajuda de uma imprensa cumplice, vensfoe
mando a vida cultural brasileira numa coisa feisem rosto,
gue, na escala das maldades, se situa em algumihagato
entre a mentira e o crime.

03/11/96

EM DEFESA DOS FORTES E DOS
63
OPRESSORE?:1

"> No mesmo ano desse livro, o prof. Leandro Kondeslipava A
Derrota da Dialética uma reportagem de duzentas paginas sobre quem
leu Marx no Brasil até 1935 ( ndo foi muita gemigivinha-se ). Narra-
tiva e jornalistica, sem mais elaboracao tedrica guinze péaginas de
convencional autocritica comunista no comeco e make no fim, e
baseada somente em livros, sem investigagdo dendmtas originais,
a pesquisa, com o auxilio de umas vinte pessog® bansumido seis
anos de trabalho — mais ou menos o tempo que CariaNCarpeaux
levara para preencher sozinho as 3.500 paginadidifia da Literatu-
ra Ocidental” e Fernando Moraes para terraplenamastanhas de
depoimentos sobre as quais construiu seu monum@htiafh Desses
seis, dois foram custeados pelo CNPq, que depoiaaateou com a
mae do pesquisador as despesas de uma viagem rtikdage feito
rendeu ao autor, com nota dez, o titulo de “dobdtjue demonstra a
imprescindibilidade de similar documento para oesigp exercicio da
inteligéncia.

" publicado en® Dia, 30 de dezembro de 1996.
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Ao aprovar a mudancga no paragrafo quarto do Arligb
do Cédigo Penal proposta pela senadora petista dg Marina
Silva, a Comissédo de Constituicdo e Justica do Sedada
impresséo de estar composta de pessoas que oo ter
ou nao ligam para as consequéncias do que escrevem.

A nova redacdo diz: “N&o pratica crime quem, sésfén-
cia a pessoa ou grave ameaga, invade imovel ridingioa
(improdutivo ).” Qualquer cérebro desperto e renplgozo de
suas faculdades acrescentaria a ressalva: “...aceEs@sao seja
determinadgor necessidade de terras para o sustento pessoal
e familiar do invasor.

Porque das duas uma: ou o direito a invaséo édaeldisti-
nada a proteger o agricultor pobre, ou é artifiegal para dar a
qualquer um, rico ou pobre, sem terra ou com Egalemais,
o direito de meter a m&o na propriedade rural alt&d logo
seja considerada “improdutiva”.

Neste Ultimo caso, a lei protegera de preferéncidco
safado, que tem meios de contratar e transportaliadpara a
noite um exército de invasores pagos e ampliaffimdamente
a extensao de sua propriedade, com a Unica condé;fazé-lo
com requintes de delicadeza e investir dinheirctene para
torna-la produtiva. Aprovada a redacgdo atual ddepwp em
poucas semanas a invasdo de terras se tornar& @mdigioso
negocio de todos os tempos, o ramo mais florescEngzono-
mia nacional. Particularmente beneficiado serdandg propri-
etario de terraprodutivasque, cheio de capital para investir e
ansioso por expandir seus dominios, mas espremidle kti-
fundios improdutivos, terd a maior facilidade pdeslocar uns
guantos pedes e meter a pata, como um ledo, mas tkr seus
vizinhos menos afortunados.

O direitodo pobreao uso da terra improdutiva esta inscrito
na consciéncia moral da humanidade como um mandarden
Direito Natural, que 0 mundo moderno desrespeitouMovi-
mento dos Sem Terra professa restaurar. O dgeital eindis-
criminado & invasdo de terras improdutivas € uma invencéo
aberrante que s6 servira para legitimar a lei @dongéagricultu-
ra brasileira, para instaurar o banditismo legdliza para dar
aos conflitos rurais a dimensdo de uma guerra. Geifa este o
objetivo de Marina Silva, Bernardo Cabraiugti quantl? Serdo
eles agentes secretos do caos, infiltrados no pededlativo
com a finalidade de fomentar o banditismo e a dieso? Nao
podendo crer nesta suspeita maligna, acho maisareken
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hipétese da desatencédo, da falta de consciéncidadnépcia
pura e simples.

Mas nem tudo é irracionalidade, talvez, nessaeapar
deméncia. H4 uma terceira explicagio possivel.EaqMovi-
mento dos Sem-Terra, formado inicialmente de aljoims
desamparados, é hoje, segundo noticlaroal do Brasilde 13
de dezembro, “uma grande empresa voltada para cadere
tem um ousado plano de penetrar no mercado exteQuotier-
cializando produtos de terras invadidas, o MSTodiarnal, “ja
exporta erva-mate para a Alemanha e a ltdlia e cdanama
rede de producgdo e comercializacdo espalhada gomotpais”.

Caso a nova redagdo da lei incluisse a clausulatives
atribuindo exclusivamente aos pobres e necessitadosito de
invasdo, acabaria sendo excluida do exercicio ddissio,
mais cedo ou mais tarde, a grande empresa em dquanséor-
mou o MST.

Mais ainda. Adotada a restricdo que o bom sermmren-
da e a moral exige, cada agricultor pobre seriacemlo ante
uma opc¢édo categoérica: ou abandonar o MST para,idtobde
sua condigao de pobre, exercer o direito de inyvasf@abdicar
deste direito para poder continuar prosperando cacranista
do MST. Isto terminaria por esvaziar completament&ovi-
mento: cumprida sua missao histérica de assegosgp@bres o
direito a terra, ele se desfaria ou se convertevima firma
exportadora como qualquer outra, conservando agedasito
de ostentar, na parede, os emblemas de seus afgigeshu-
manitarios.

Diante dessa contradicao, o legislador, por saatigha de
escolher: ou protegia os pobres e esvaziava o M8T,ao
contrario, favorecia o MST, ainda que as custassiender as
asas protetoras da lei sobre todos os ricacos msbéc que
pretendam ingressar no novo e promissor negociongdasdes
de terras. Aprovada a nova redacdo, o MST, em gedigsol-
ver-se em nome do mesmo ideal que o constituithaganos
meios de, traindo seus objetivos iniciais, etemsza como
milionéria empresa invasora, sob a protecdo de lemque,
para cumulo de ironia, continuara recebendo dessenmideal
abandonado a sua Unica legitimacao moral possivel.

Caso a omissédo da clausula restritiva tenha sitirdima-
da por alguma premeditacdo desse tipo, a Comissdadtiea
do Senado ja nao respondera por um simples peadwes-
ponsabilidade histérica ante as consequénciastiédieas que
possam decorrer de uma lei mal redigida, mas péhoecde

391



392 O ImBECIL COLETIVO

legislar conscientemente em favor do pior. Poissaddversa-
rios do MST, ja ndo podendo combaté-lo no campretfaica
politica, ndo terdo remédio sendo tentar derrotd&ala@oncor-
réncia capitalista, numa competi¢édo louca parajuem invade
mais terras, enquanto nds, os pequenos brasiléitas)os sob
o fogo cruzado de um duelo de gigantes. Se acreditado
nesta hipétese hedionda, é coisa que eu mesmalségensar.

ANTI-RACISMO POSTIGO

A coluna de Ricardo Boechat énGlobode 14 de janeiro
noticia, com chamada na primeira pagina, que umraaga do
Hotel Inter-Continental barrou a entrada de umarjosenhora
negra por achar que se tratava de garota de praggumando
ela chegava acompanhada do marido, Fritz Miellegtad do
Swiss Credit Bank. No entender do colunista e dooedia
capa, o fato tipifica o crime de racismo. A acusag¢aepetida
no dia 15, em matéria assinada por Hilka Tellggpgavelmen-
te sera endossada pelo consenso das classesdettadgoliti-
cos, dos lideres religiosos, dos artistas e, enfientodas as
pessoas maravilhosas.

Modismos a parte, no entanto, o seguranga ndo pede
acusado sendo de um erro de raciocinio indutigogeaqualquer
um de nos estaria sujeito em iguais circunstandiado habi-
tante do Rio de Janeiro sabe que, quando vé nageaiopa-
cabana um europeu bem vestido e de meia-idadeadge dado
com uma negra, em geral ndo esta diante de umapadadi-
siaco de harmonia conjugal por cima das diferedgasaca,
mas sim de um caso vulgar de turismo sexual. E rfatorio
qgue a eventual atracdo do europeu por mulhereanegrase
nunca da em casamento, mas, reprimida pelo racisem,
buscar expressdo clandestina em hotéis cariocas|dmge do
olhar fiscalizador dos vizinhos e parentes. Namada de a-
normal nem de criminoso em que um porteiro ou SETA,
vendo o par afro-germanico, interprete a cena ntidse mais
6bvio e costumeiro, seguindo uma presunc¢éo de sEmMSom e
nao lhe ocorrendo a hipétese, rebuscada e invuitgaestar
diante de um casal regularmente casado. Se esite$gp no
caso, coincidiu com a verdade, foi com uma probdie de
um em mil, para dizer o minimo. O seguranca, lahgser ele
proprio um racista, deve antes ser acusado delgaejoomo

392



O ImBECIL COLETIVO 393

racista em incursdo sexual furtiva o inocente andgoraca
negra, que santamente se dirigia ao leito comegitirha espo-
sa. E é certo que sua suposi¢do nédo se fundouadseavacao
corriqueira do que se passa nas praias cariocas tamdém
num preconceito forjado pelos meios de comunicagie,
disseminando uma suscetibilidade racial exagegmdam por
induzir as pessoas a encarar como coisa rara eogsimil o
casamento de branco e negra, ou branca e negnerdade
uma norma e padrédo neste pais de mesticos.

Qualquer pessoa no pleno uso de suas faculdadgaisi&
guem nao cegue uparti pris rancoroso e demagégico, vé que
0 episédio ndo foi causado por um preconceito t@cipas,
bem ao contrario, por uma atmosfera generalizagaalencéo
exagerada e neuroética, que procura suspeitos en@embai-
X0 da cama e quando ndo os encontra os inventa.

Desejariam 0s nossos jornalistas que o segurarazanbi-
do de suspeitar, em principio, de todas as mulherens,
abrisse excecgdo sistematica para as negras, fumdaidi¢ia de
gue muitas delas sdo casadas com banqueiros siiagaf
uma estatistica, pelo amor de Deus: quantos, destseiicos e
alemées que entraram em hotéis do Rio de Janeinéagas-
sado com mulheres negras, eram maridos delas? d3uaram
turistas que, na sua terra de origem, ndo degejaréa vistos
com mulher negra?

Fui casado por mais de uma década com mulher regjen
s6 foi barrada uma vez, no cinema, porque pareeiomde
idade aos 22 anos. Uma jovem de hoje ndo achamsodio
lisonjeiro e divertido, como ela, mas faria trgjsigrotescos de
dignidade ofendida e chamaria a imprensa para anaem
showanti-racista.

E assustador constatar até que ponto a exploraghiciosa
do rancor irracional se tornou norma corrente Esas classes
letradas, chegando a infundir nos cidad&os o telmdazer uso
do bom senso. Quando a razdo se torna suspeitamatisino
fala mais alto — e um fanatismo néo se torna mi@tabkpor se
adornar de um falso prestigio intelectual, por seobkrir de
pretextos “éticos” ou por ser cultivado como sidalelegancia
nos meios chiques. Sera que ninguém na imprenseljEegue
o temor exagerado de passar por racista colocaigidno
numa posicéo psicologicamente insustentavel e tizante e
acaba por fazé-lo cometer algumaffe que a malicia de uns
qguantos e a tolice de muitos interpretara retraatg@nte como
prova de racismo? Sera que ninguém percebe quaratiaa-
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¢do das relacdes entre pretos e brancos criaciiltifiente
conflitos raciais a pretexto de evita-los?

Mas na denudncia contra o seguran¢ga ha um aspecta a
mais pérfido. Pois quem espalhou pelo mundo a imade
nosso pais como fornecedor de negras e mulatasoparésta
sexual europeu, sendo 0s meios de comunicacaa@qtee Gaem
de paus e pedras sobre o incauto funcionario der-Int
Continental? A exibi¢cdo de peitos e traseiros nosje e pro-
gramas de TV nas épocas de Carnaval ndo é deceritocam
tivo a que os europeus respeitem nossas mulhegeasne se
casem decentemente com elas, mas um convite difeanco a
gue venham usar e abusar delas em hotéis de ctredas na
praia de Copacabana. A confissdo descarada de quehar
brasileira — ou, o que da na mesma, a mulher naesticé
artigo para consumo estrangeiro torna-se, por agigien, ofici-
alizada no momento em que uma revista pornd teetudgmcia
de se denominaBrazil Export E ndo se venha dizer que os
pobres jornalistas fazem isso obrigados por pamni@sados:
pois o capitalismo da sacanagem nao aproveitasGamtalis-
tas, mas também a seus supostos adversarios aegagsgmbu-
idos da crencga de que o deboche e a pornografiars@s de
uso legitimo contra a “moral conservadora”, taniargo, com-
plementarmente, é recurso legitimo do combate ddgmd
aticar ressentimentos e levar o povo a crer queejd rancoro-
sa 0 mais elevado padrédo ético de conduta. Ningeétre os
responsaveis por tais discursos, pergunta se duéaofa de
tantas estimulacdes contraditérias sobre a catbegzidadéo
pode ter outro resultado sendo o de destruir nedeiocinio, o
senso critico e 0 senso de autonomia pessoal @é-limram
pateta vulneravel a qualquer propaganda demagogica.

Fatos e idéias, valores e discursos, costumestexprs,
tudo, mas tudo mesmo, no ambiente mental brasilEiduz e
pressiona o homem comum das nossas ruas a enasrgaisas
como as enxergou o seguranca do hotel: suico cararne
turista com garota de programa. Sé que, apoés eeetisinado
gue as coisas sao assim e que assim deve ser,pelaeopor
acreditar na licgdo. O episddio ndo denuncia o mazise um
individuo, mas a irresponsabilidade e a confusautahee toda
uma cultura. E compreensivel que uma neurose —oglees
coletiva — busque exorcizar-se a si mesma por meiposes
de indignacdo e discursos posticos contra bodemtérps.
Incompreensivel, vergonhoso, inadmissivel, € queelag
incumbidos de cura-la — os intelectuais, os josta$i, os
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homens de cultura — prefiram criar racionalizagies legiti-
mar o fingimento histérico, fortalecendo a carapdgalefesas
contra toda invasé&o da verdade e da evidéncia.

Para camulo de ironia, o segurancga envolvido god é
ele proprio mestico, como alias o era seu célebtecassor no
papel de bode expiatério, o palhago Tiririca. Nentalidade da
militancia histérica, a reporter Hilka Telles devgrortanto ser
implacavelmente acusada de racista por chama-lond&to”
em vez de “negro”, como exige o vocabulario pdithente

164
correto .

" De uns anos para ca, tornou-se moda, obrigagaalele civilidade,
nas classes falantes, apelar aos pardos, mulatds guanti para que
deixem de se considerar mesticos e “assumam suiuded. E coisa
téo sensata quanto apelartaditerrier para que deixe de se considerar
meioterrier e se declare logo um puballdog

O argumento, o Unico argumento que se alega eon &/propos-
ta, € que nos Estados Unidos se faz assim: quadgieito que tenha
um antepassado negro é negro, ainda que em saasceogia 80, 90 ou
99 por cento de sangue branco. Subentende-sedpie tue se faz nos
Estados Unidos € superior e digno de imitacdousmod separar as
ragas por bairros, espancar 0os negros nos bairapeds, os brancos
nos bairros negros e os indios em ambos essess$ugar

Os mesticos norte-americanos sO se assumiram Legnos porque
assim os carimbava, com tinta indelével, a idealogédonha da pureza
racial. Depois fizeram disto, reativamente, umfiaiti retérico para
exprimir sua repugnancia pela sociedade branceo duglie, nos Esta-
dos Unidos, os adeptos da negritude mulata podegaraém sua defesa
é que, se mentem, foram a isto obrigados pelosbsatt psicologica-
mente explicavel e politicamente eficiente, mas pemisto a mentira
deixa de ser mentira, quer do ponto de vista bicthgquer sob o
aspecto cultural.

Biologicamente, € mentira porque o mulato queizs@iéto € meio
branco, trés quartos branco ou quatro quintos branc

Culturalmente, é mentira porque o supostamentenads preto
fala lingua de branco, veste roupa de branco, tendade econdmica
de branco, usa tecnologia de branco e um discualftip inteiramente
copiado dos brancos Rousseau, Montesquieu, ManinL& ndo sei
mais guantos.

No entanto, € verdade que, se somarmos os pretopados,
mulatos, etc., teremos 60 por cento da populacigua quota do
eleitorado. O partido que logre arregimentar sbhredeira da negritude
o contingente de mesticos dominaré o pais com arrfaiilidade: pela
primeira vez no mundo, um partido racial terd tomagoder em nome
do combate ao racismo.
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GALO DE BIGODES

Fernando Jorge,Vida e Obra do Plagiario
Paulo Francis. O Mergulho da Ignorancia
no Poco da EstupidezSdo Paulo, Gera-
¢éo Editorial, 1996.

Ja fiz algumas censuras graves a obra de Pauhzi§ra
ele, que nem sequer me conhecia pessoalmentendespoom
elogios a um livro meu. Conto isto para atestar uncis é
homem de invulgar grandeza de alma. Capaz de baiwesio-
nal, como todos nds, mas capaz, como poucos, dessdnla
humildemente, em publico, em livros cuja franquegsmse
candida faz deles perigosas armas oferecidas, cayraga
generosa de um cavaleiro medieval, ao uso que b&ndam
fazer delas os desafetos maliciosos que néo ltzerfal

Voluntariamente desguarnecido, exposto a malediaé
pelo jeito descuidado com que vai falando de si -Rae raro
dos outros — sem a menor reserva e num estilo terais
pessoal quanto mais espontaneo (ao ponto deamiaezes a
escrita automatica ), Francis teve a coragem aqupauidéncia
de assumir, de uns anos para ca, o encargo deveardiscor-
dante no coro unanimitario da nossa imprensa, onsienples
fato de ndo ser de esquerda é sério defeito moral.

Condensando ainda mais o édio de seus antigos ohwipa
ros de ideologia, ele ainda teve o desplante dendetver,
personalizar e tornar definitivamente seu o esfile ajudou a
criar emO Pasquim jornal que por um tempo simbolizou o
espirito mesmo de uma geragao inteira de intelisctaaiocas.
S6 Francis ousa ainda escrever nessa linguagemnguka foi
de todos, e creio que é isto 0 que mais lhes @diswa lingua
comum arrancada e posta a servi¢co do outro lado.

Para completar, Francis tem sempre a canduracdeves o
que lhe vai pela cabeca. Pronto a desdizer-se quasdapon-
tam 0 erro — quantas vezes ja ndo se penitencisiwcaiaas
ruins que disse de Tdnia Carrero e de Roberto Carspgmra
citar dois casos —, abstém-se da mais elementaayg@o de
um jornalista visado pelos inimigos maliciosos, guntar se
ler com os olhos deles um minuto antes de enfraagéria no
fax.

Nessas condi¢8es, ndo espanta que, apos umadtaiga
racdo subterranea de rancores e anseios de vingngabito a
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ira macica dos desafetos desabasse sobre ele ids igdos
simultaneamente, como se obedecendo a um plano ekigam-

ta que, nesse instante, os adversarios buscasseas mefutar
suas palavras — tarde demais — do que destruia @sss0a,
atacando-o nos dois pontos onde um homem é maisnavel:
nos sentimentos intimos e nos meios de subsist@i&@ que-
rem, com efeito, desmenti-lo. Querem arrasa-lo
psicologicamente, remexendo velhas chagas comtoribda
malicia, e reduzi-lo a penuria e ao desempregdspoddo
contra ele seus empregadores.

Por uma esclarecedora coincidéncia, no instangenmem
que a Petrobras encena contra Paulo Francis ufitiast
processo na justica norte-americana, vem a luz rgugoemer-
ge das trevas — o livro de Fernando JoiMgela e Obra do
Plagiario Paulo Francis sob os auspicios do editor Luis Fer-
nando Emediato, um jornalista com relevante folbaervicos
prestados aestablishmente esquerda.

No que diz respeito ao processo, foi rejeitadtymabmente,
pela justica norte-americana, resultando apenasdesperdicio
de dinheiro publico com uma bravata inutil que wmizonsul-
tor juridico teria recomendado evitar. Mas exiga Erancis
uma reparacao milionaria, que em muitas vidas &bepoderia
juntar.

Quanto ao livro, seu proposito de deixar Franeis &m-
prego é declarado com todas as letras, em apelqéegites e
diretos aos proprietarios @& Estado de S. Paul® deO Globo
para que nao publiguem mais uma linha de sua autéa giria
das redacdes, isto chama-se “pedir a cabec¢a” deolega, e
sempre foi tido como um dos mais sordidos expeeeiio
profissional invejoso.

O livro é um primor de maledicéncia. Em quinherntagi-
nas ricamente ilustradas, cuja impressdo nédo dagveustado
menos de vinte mil reais e que ndo cometerei didadieza de
perguntar quem financiou, o autor pretende demansitega-
damente por meio de rigorosa pesquisa e critidaakxque o
colunista, além de plagiario e analfabetoplisesso sexual,
complexado, rancoroso, vingativo, farsante, covardacista,
nojento, fedido, cagéo, vampiro, cornudo, pernésticafado,
ladréo, abutre, desavergonhado, escroto, pulleaademais
peidorreiro —termo que o autor, decerto momentaneamente
entorpecido pelos vapores intestinais de seu f@@isonagem,
grafapeidorentoe com unr sé. Tudo issic, e dito, segundo
autor e editor, sem um pingo de &édio ou ma-fé, pwm a
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maior isencéo e por motivos estritamente ciensfic@uintilia-
no, o padroeiro dos filélogos, deve estar exultatseu nicho
no Erebo, porque ninguém jamais apostou t&o alapacida-
de probatéria da ciéncia filologica.

O editor, nas orelhas, garante que o resultadoedquisa,
“rigorosamente documentada”, é liquido e certondlise de
Fernando Jorge deixa Paulo Francis “inteiramenteismte dos
leitores”. E esta nudez €&, assegura Emediato,dbsshorrivel”
— uma expressdo estranha que, se algo significqsseeria
dizer algo assim como “mais ou menos péssimo”.

Mas a arte do fil6logo ndo consiste apenas enticolar
palavras, e sim também em compreendé-las. O agundibi-
dade semantica do autor e de seu editor somadopgécepti-
vel no subtitulo© Mergulho da Ignorancia no Pogo da Estupi-
dez onde, estando manifesto que o poco da estupldagple se
trata, € a mente de Paulo Francis, ndo se entamgla mqais
poderia ser o mergulhador sendo o pesquisador meésmao
ser que se refira também a nos, ignorantes comsdadssistir
a sua audaciosa sondagem nas profundezas abssmtididez
franciana, como turistas levados ao fundo da basteieanica
pela méo de um mentecapto Virgilio submarino.

Ostentando ja na capa esse ato falho, ndo érdalest que
o livro constitua, no mais e em esséncia, um piosligesforgo
de pesquisa realizado por uma mente solidamenspézcde
captar o sentido do que Ié.

A comecar pela palavra-chave. Quem quer que leséria
a promessa do autor, de nos mostrar nas obrasutte Francis
uma das mais assustadoras cole¢fes de plagiostdaahiini-
versal, terd uma tremenda decepc¢éo. “Plagio”, shgernan-
do Jorge, é qualquer repeticdo de uma frase dendmpiblico
sem a indicagdo do autor. Para ele, quem pronasgialavras
“Ser ou ndo ser”, sem acrescentar “como dizia Sipmare”, ja
é plagiario. Com base nesse critério, ele acusaiBrea plagiar
Lénin (pelo uso das expressdes “a doenca infantdamunis-
mo” e “a lixeira da histéria”), Machado de Assisngitamos o
tempo; o tempo nos enterra”), Dante (“no meio dwoinho da
nossa vida”), John Donne (“por quem os sinos dohranins-
ton Churchill (“sangue, suor e lagrimas”), Luigi d&idello
(“assim é, se lhe parece”), o cineasta George Ssef{fassim
caminha a humanidade”), Ibrahim Suesofty, periferia”) e até
mesmo Jesus Cristo (“Meu Reino ndo é deste mund@3skn
por diante.
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Para o gosto literario de Fernando Jorge, incamgoecado
de plagio quem dizEppur si muovesem acrescentar: “dizia
Galileu”, ou “Ave Maria!” sem esclarecer em nota rdeapé:
“segundo o arcanjo Gabriel”. A luz dessa regra, etenplagio
Camdes, ao abrir seu épico com as palavras “As aemzs
bardes”, em vez de “As armas e os bardes, seguirddi®/.
Machado de Assis, entdo nem se fala: “Musa, camtaspeito
de Mariana...”, em vez de: “Musa, canta — diria l¢omn— o
despeito de Mariana...” E Shakespeare, outro plagifarato,
escreve “Ser ou ndo ser”, em vez de “Ser ou napdigse
Parménides”, como seria decente. Mas, como ladréaauba
ladrdo tem cem anos de perdao ( em tempo: segunidoAdi-
Baba ), William Faulkner é apenas meio plagiarioiraiular
seu livroO Som e a Fariaem vez d€O Som e a FUria, apud
ShakespeareEm vista dessas consideragdes, sugiro que o titul
do romance de Ernesto Sabato, em prol da moralidsgja
corrigido deAbbadoén, o ExterminadpparaAbbadén, o Exter-
minador, cf. Apocalipse 9:1(Resumindo tudo mas ndo dese-
jando incorrer por minha vez em delito de plagexldro alto e
bom som: E soda, dizia Focrates.

Ja ouvi muita gente criticar Francis pelo excessalusfes
e subentendidos com que exibe vaidosamente umbdiadaside
um tanto atrevida com autores e livros. O que nuncaque é
novidade absoluta, € um critico ser suficientempntil para
supor que o colunista dbiario da Corte ao escrever essas
frases, quisesse passar por autor delas, contami@ ¢ncapa-
cidade universal de perceber as alus6es mais 6R@ém o
mais fantastico ndo é que alguém tenha feito egsasigdo: é
gue tenha acreditado piamente nela e empenhadaarteaba-
lho arduo para colecionar exemplos e mais exemgies a
ilustrassem, sem por um instante sequer chegacaelye, nela,
alguma coisa de incongruente, de anormal, de disfode
maluco. Desde &listéria Secreta do Brasile Gustavo Barro-
so, nenhum escritor brasileiro fez um esforgo tigemnte para
demonstrar, pelo método indutivo, que 2 + 2 = 5.

Exemplos de “plagio” segundo o modelo descritopacu
metade do livro de Fernando Jorge, um desses azeome-
cionadores de miudezas, cuja meticulosidade bénadit se
iguala a sua perfeita auséncia de discernimenaval@acio dos
exemplares.

Mas alguns exemplos fogem ao modelo, ampliandmifor
davelmente a definigdo ja tdo elastica. Constimbiam plagio,
segundo Jorge, usar o0 mesmo predicado e 0 mesino gar-
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pregados por um outro autor, ainda goen tempo diverso e a
propdsito de diverso sujeitoSe Francis, escrevendo sobre
politica, diz: ‘As massagsdo sabem o que querem, mas sabem o
que nado querem”, é plagio, porque Ruy Castro, a pitipde
historia literaria, escrevera®s modernistas nédo sabiam o que
gueriam, embora soubessem perfeitamente 0 queus@m”.
Por esse mesmo critério, se escrevo “Fernando &pjagia-
rio”, estou plagiando Fernando Jorge, que antemigieusou os
mesmos verbo e predicado a propésito de Paulo iSranc

Constitui ainda plagio, no entender de FernandgeJay
emprego, ja nao de frases inteiras ou de meiassfisam sujei-
to, mas de simples figuras de linguagem de use@ctarcomo
“bipede implume”, sem citacdo de autor. Tem de ‘f8pede
implume, como dizia Platdo”, “canico pensante, codimia
Pascal”, e, acrescento eegazzg como dizia Dirty Harry”.

Finalmente, é plagio, no conceito de Jorge, odesbogans
publicitarios sem citagcdo de fonte. Neste livracheditavel, em
todos os sentidos do termo, Francis é acusadoagdgapb por
ter dito de passagem a frase “Ame-o0 ou deixe-0" estiarecer
que se tratava de “usiogando tempo do presidente Médici”.
Mas, se isto é plagio, que diremos entdo daquedecgmete o
préprio Jorge, ao mencionar o messimgansem dar a referén-
cia do autor (0 entdo coronel Otavio Costa ) e ssoharecer
sequer que ndo se tratava de invencao original deaglapta-
¢do deAmerica: love it or leave litNem vejo, nas presentes
circunstancias, como escaparei eu mesmo da acudacpli-
gio, ao citar por minha vez estas palavras semiref@autor do
original, que desconhego e continuarei desconhecgatbs
séculos dos séculos, ndo sendo suficientementeconglara
dedicar a essas coisas a atencdo obsessiva queolsmsgra
Fernando Jorge.

Mas Jorge ndo denuncia somente os plagios, easinéim
os erros. “S&o centenas”, segundo ele, “gravesermogveis,
de diversas espécies”. Dou um exemplo do rigortifiem com
gue ele procede na sua apuracgéo. Francis, esceeemd 993,
cita a sentenca a sentenga “O Brasil ndo é um p&&s ,satri-
buindo-a a Charles de Gaulle, que a teria dito derariguerra
da lagosta” de 1962. Mentira grosseira, coisa dedeyta,
besteira intoleravel, proclama Jorge, informande, gum 1979,
o diplomata Carlos Alves de Souza, desmentindo dveqo
generalizado na imprensa, atribuiu a si mesmo ariautia
frase. Jorge nem de longe percebe que: 1°, Framas junto
com a torcida do Flamengo e ndo ha porque culpetiveenen-
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te um s6 individuo por um erro que todos ja vinttametendo
desde trinta anos antes; 2°, ndo se sabe segéarse mesmo,
sendo pura beatice tomar a declaracdo de Alvemdealomo
verdade de evangelho, sem levar em conta a hipalieseente
plausivel da mentira piedosa e diplomaticamenteamiente.

Outro exemplo: “N&o ha pais rico quente”, escienancis.
“Leviano como sempre- apostrofa Jorge —, Paulo Francis
expeliuuma grande mentiteE a Republica da Africa do Sul? E
a Arabia Saudita? E o Catar? e o Oma, na entradaoifo
Pérsico?”

Bem, para saber se uma sentenga é verdadeirasay éal
preciso antes conhecer o sentido dos termos queegapPais
rico”, no artigo de Francis, significava pais colio #NB e
grandes fortunas vicejando ao lado da miséria,adsl gom um
bom nivel de vida para toda a populagdo, pais deeRo
Mundo? Se a expressao foi usada no primeiro serfidmcis
de fato mentiu. Se foi usada no segundo, quem néeR&gnan-
do Jorge. Ora, quem quer que leia habitualmentelum& do
Francis sabe o que ele quer dizer com “pais rigaieste caso
Jorge mente duas vezes: ao fingir que ndo sabe elias ocul-
tar do publico que o rico Oméa tem uma populacdmdis de
50 por cento de analfabetos, a prospera Arébiaitdayaase 40
por cento, e o opulento Catar tem pouco mais de amecgnto
de sua populacdo nas escolas superiores — indesdoais
que suficientes para colocar esses paises a |éguBsimeiro
Mundo. Quanto a mim, ndo sei se ha ou ndo paigjtieate, e,
sem ter pensado muito no assunto, a idéia de quéaja ne-
nhum me parece até mesmo estranha; mas sei quaises p
guentes citados por Jorge nao ricos no sentidoateis.

O mais notavel é que Fernando Jorge declara qe pa
escrever essas coisas empregou o melhor de siteiGada
esta minha cultura, toda esta minha erudigamorrendo o risco
de ser chamado de perndstico...” Prudentissimamemtgtor se
deteve um segundo antes de acrescentar, ao ineetddrdons
gastos na confecgéo do livro, a inteligéncia era benso.

Finalmente, Jorge empenha-se na tarefa de regmiajus-
ticas cometidas por Francis. O método é simplessiste em
beatificar as vitimas. De Abraham Lincoln a Taredd&stro, de
Jarbas Passarinho a José Genoino, todos os argicafDiario
da Corteou nos livros de Francis surgem transfigurados por
uma luminosa coroa de adjetivdalentoso, honesto, compe-
tente, proeminente, brilhante, belo, adoravel, meithoso,
indulgente, compreensivo, bondoso, generoso, adwatavias
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ndo é so o rol de adjetivos que é extenso. Jorgésfas exaus-
tivas dos nomes de pessoas que ama, admira e veoleratudo
nas redacdes de jornais, deixando a impressdoealaigguém
nesse meio é ruim, s6 o Francis, e insinuandoassagem, que
cada uma dessas belas criaturas tem o direitcegey de ambi-
cionar para si o espaco duario da Corte P6e em leildo o
emprego do Francis e adula os concorrentes, invegrtd-os a
que facam seus lances. Mas tudo isto é, segun@guaaso
editor, feito sem o minimo de ma-fé ou sentimemtiss. No
que diz respeito ao primeiro item, acredito: Jdege a coriacea
boa-fé de um doido varrido, ndo duvida de uma $dvpado
que diz e nem de longe imagina que possa havedalgorado
com a sua cabeca. Nem ninguém correrd o risco idé-ky
suponho. Muito menos o editor, a quem a deménciaudor
estd rendendo os lucros — financeiros e politicosde—um
pequencsucces de scandale

Quanto aos sentimentos, Jorge ndo os ocultadsdeldva-
dos, alias, que ndo poderia escondé-los a somlsaaddiminu-
ta estatura. Eis um exemplo:

“A minha metralhadora giratoria, porém,
ndo para, continua a tratalar, a matracole-
jar, a engolir seus serpenteantes pentes de
balas: rérérororororo-
ré... taratatatatatatatatatatatatatatatatatatat
atatata...” ( ndo contei 0 nimero de ‘“tas”,
porque ndo tenho o empenho investigativo de
Fernando Jorge ).

Pelo menos o uso desse instrumento — a metrakhadar
biégrafo admite possuir em comum com o biografamais,
dois escritores ndo poderiam ser mais diferentesicis, gordo,
enorme, despreocupado, sempre rindo de si, dedteix®
escrever e no citar, confiante na sua cultura,éue segundo
disse alguém que nao lembro, mas que o Fernande Aarde
descobrir nas suas fichinhas — aquilo que sobréundo de
nés quando esquecemos tudo o que aprendemos. doige,
raquitico, nervoso, constipado talvez, como emlgerdiblio-
tecarios de oficio, meticuloso, jamais confiando memoria
(talvez por suspeitar, ndo sem motivos, que naja $obrado
no fundo ), sempre remexendo os arquivos em busgéagllas
para cravar suas minusculas laminas recurvas eadpel desa-
fetos incautos.
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No capitulo das comparagdes animais, ndo sei g b
seria Francis, fisicamente, pois 0 rinoceronte rdadéado taci-
turno, o hipop6tamo demasiado preguicoso, o urseadiado
astuto, o elefante demasiado grande. Profissioma¢mé decer-
to um tigre — o bicho temivel que néo se enturnto eual
todos querem distancia, exceto os marajas quanjgmtsen em
bandos para caca-lo, prudentemente montados emnief
estatais. Quanto a Jorge, ndo ha, nesse pontoyldéde. Ele
mesmo se qualifica de “um altivo galo de briga”julgar por
sua aparéncia fisica, estampada em trés retrajuégiza 306, e
levando-se em conta especialmente o gogé e a,cridi@z
tenha alguma razado, caso se admita a hipétese dgalonde
bigodes. Mas isso ndo importa: galo ou galinhaa jpatigre é
tudo frango.

23/12/96

< 165
INTIMOS DEDEUS

EmO Globode domingo, o Prof. Leandro Konder informa-
nos que o Dr. Leonardo Boff conhece Deus por expedé
direta, enquanto a Igreja de Roma, que sé O corgmceuvir
falar, ndo pode compreender as profundidades dacanboffi-
ana, comparaveis, segundo o articulista, as der&lEskart.

A novidade, no artigo (“A audacia do Boff"), estémos no
que diz sobre o Dr. Boff do que na revelacdo quenetetraz
sobre o préprio Konder: ninguém, até a semana gassabia
que esse discipulo devoto de Marx e Gramsci aenediem
Deus.

De repente ele aparece ndo apenas falando dedomes
realidade objetiva, conhecivel por experiéncia, raggém nos
ensinando a discernir, entre os que falam de Dpuss sédo e
quais ndo sao Seus intimos. Nao é preciso dizes@uente 0s
intimos podem fazer essa distingdo com conhecintnttausa,
donde se deduz que o Prof. Konder se inclui ergranisticos
auténticos, junto com Leonardo Boff, Mestre Eckartde sei

' Carta 20 Globq 21 de janeiro de 1996.
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mais quantos, tendo subido a tais alturas no hpeviedo que
vai da sua conversao até a publicac¢éo do artigo.

Para acreditar nessa hipotese, é necessario éndis que
para acreditar em Deus mesmo.

O Prof. Konder ndo afirma esse milagre, mas ocldppes-
suposto, levando os leitores a engolir meio asatoat conse-
gliencia légica de uma premissa oculta um tantoaéd. Se
ele tem um pingo de senso de responsabilidademestmen-
te obrigado a explicitd-la e a declarar as razdes Ipe déao
credibilidade. Caso contréario, ele me forcara ainaat acredi-
tando que ele também s6 conhece Deus por ouvir éatpue na
realidade nem deve ter ouvido falar muito, poissna obra
publicada ndo se vé o mais minimo sinal de leitasa#ituais e
muito menos de qualquer interesse por assuntagossis. E,
neste caso, ndo terei como escapar a uma condhiédica: o
Prof. Konder fala de Deus levianamente, sem veidadesejo
de conhecé-Lo, e O utiliza apenas como ocasidogualtecer a
pessoa do Dr. Boff. Ele deve portanto confiar piasem que
o testemunho do ilustre tedlogo Ihe serd de alguatia no
Juizo Final. Isto sim é que é audacia.

PrREMIO IMBECIL COLETIVO MIRIM

O Prémio Imbecil Coletivdoi instituido para homenagear
figuras expressivas da intelectualidade nacional sgi desta-
guem por sua contribuicdo ao progresso da estupidemna.
Nestes dias de igualitarismo feroz, no entantogqear-me
politicamente incorreto vetam limine a admissao de candidatos
de menor prestigio, de principiantes e novigcos Tpjemeiros
passos no caminho da notoriedade assinalem umagamca
promissora no sacerddcio imbecilizante.

Para atender a essa faixa de concorrentes, mstgui e
agora oPrémio Imbecil Coletivo Mirime, num assomo de
genosidade subita, concedo-0 no ato, e sem hesstagd psi-
canalista José Nazar, que eu e 0 mundo ignoravantes de
ler o seu nome e Globode 26 de janeiro de 1997.

Entrando no mérito da decisao, informo que o chatdi em
entrevista a um suplemento dessa publicagédo, quengiivos
insondaveis se denomidarnal da Familia emitiu a seguinte
declaracgéo:
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— A grande descoberta da psicanalise foi a de quéumen
ser falante, no inconsciente, traz a inscricdo de § homem ou
mulher. A diferenciacéo sexual se faz na rela¢ém os simbo-
los do ambiente da familia, do estudo, do trabafknscricdo
social depende das escolhas nesse universo sirabolic

Trocando em middos: o inconsciente € um retardaeiual
qgue ndo sabe sequer se tem peru ou xoxota, e oskexual é
um otario que continua acreditando nele depoigidelhado no
espelho.

Essa definicdo coincide plenamente com a opin@dd
Freud, segundo a qual a mente humana é normal guand
vez de seguir as sugestdes enganosas do incoss@préndeu
a fazer suas “escolhas no universo simbdlico” delanque
coincidam com a realidade fisica do mundo, recosrde,
mesmo a contragosto, que pau é pau, etc. etc.

O motivo da premiagao reside em que o entrevidemsua
declarac&o no intuito sincero de estar emitindcamgnmenta
favor do homossexualismo.

166
Esse rapaz tem futuro.

166 15 ~ ~ .
O Jornal da Familialeva mengao honrosa por néo ter percebido
nada.
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SUPLEMENTO SUPLEMENTAR

167
CONVERSA FRANCA SOBRE O ABORTO

A resposta a questdo do aborto depende inteirandmt
duas perguntas:

A primeira pergunta é0 feto no ventre da mée é um ser
humano ou n&o?

Se ndo é, entdo ele tem ske tornarum ser humano em
algum momento da gestacdo. Ha duas classes deisnthex
apostam nesta hipotese absurda.

Os imbecis espiritualistas acreditam que isso tacenno
instante em que a alma “entra” no corpo. Mas a alitaé uma
“coisa” alheia ao corpo: ela@propria vida do corpoPara que
ela entrasse num corpo ja existente seria preaisooqcorpo,
até esse instante, ndo tivesse vida. Neste cggeciso admitir
gue o feto, nas primeiras semanas depois de gezstfomorti-
nho da silva. Ja viu coisa mais doida?

Os imbecis materialistas alegam que um feto denréses
ndo se distingue, na aparéncia, de um feto de macaam
argumento que é pura macaquice. Pablo Picassogkxemina-
do, é mais parecido com o Homem de Neanderthalidacgm
Tom Cruise.

Toda tentativa de provar que o feto ndo é humabarea
em contra-sensos intransponiveis. Mas negar qu&tro seja
humano é a mais velha desculpa de quem desejalonaia-
ciéncia nazista provava, com argumentos pareciqos, 0s
judeus ndo eram gente.

Afastada a hipétese maluca de que o feto ndo éimm
surge entdo a segunda pergunta decigixste alguma diferen-
¢a substancial entre matar um ser humano no veldrende e
maté-lo depois que saiu?

" Lido no programa de Heitor Bastos-Tigre, Radioriemga, Rio de
Janeiro, 4 dez. 1996.
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Os aborteiros procuram enganar as mulheres comjdss,
assegurando que tudo o que esta dentro do corge élelelas, e
que elas podem fazer o que bem entendem com o dala®
Este raciocinio subentende que o feto éangéo do corpo da
mulher, e ndo um ser humano independente. Mas, ongseno
feto fosse um 6rgéo, que é um drgéo? E, por définiglgo que
ndo pode ser retirado sem dano para o corpo. Estéo ale-
gar, em apoio do direito de retirar o feto, o argnta de que
ele é um 6rgdo? Se ele é um 6rgao, retira-lo dlanuaticorpo.
E, uma vez aceito o direito a automutilagdo, senm odiosa
discriminagdo concedé-lo a quem desejasse cortidao do
préprio pé e nega-lo a quem pretendesse algo maisntado,
como cortar a propria cabega, ou cortar o restdoteorpo e
sair por ai s6 com a cabeca flutuando no ar.

Excluida, por absurda, a hipdtese de que o fgw @
6rgao, resta saber se, mesmo sendo alguma ousa, @lée
pertencea mulher que o carrega no ventre. A respostaa
porque ele nao é feito s6 de 6vulo, mas tambénsplerma. O
esperma néo é produzido pelo corpo de mae, masdpepai,
gque apenas o deposita no corpo da mae. A mée pédahto
dona do feto inteiro, mas apenas de uma parteutta parte,
que veio do pai, ela é aperdepositaria — e tem tanto direito
de jogar o feto no lixo quanto um banco tem o tlirde jogar
no lixo o dinheiro dos nossos depdsitos.

A rejeigdo categorica do direito ao aborto decdeeevi-
déncias cristalinas, que s6 uma mentalidade tooge megar.
Mas o mal ndo esta nas mulheres que abortam, etagmpalo
desespero. Estd no defensor do aborto, que comnfaisa
pretende induzi-las a tornar-se homicidas. Casoasegem a
proposta, das duas uma: ou estardo criando ainds una
motivo de culpa, sofrimento e desespero, ou ergé&otde
sufocar no seu coracédo todo sentimento de culpaarido-se
frias e desumanas como seu pérfido conselheiro.

Faco um apelo & mulher pobre e desesperada, mueddo
de por um filho no mundo: N&o creia nesses falsogas.
Quando ouvir um deputado, um senador, um intelbdtem
situado na vida dizer que defende o aborto porgepena das
mulheres pobres, pergunte a ele:

— Mas, doutor, se o senhor é tdo bom e generoscsgu
oferece para ajudar a matar o meu filhinho, por nfie pode
me dar algum dinheiro para ajuda-lo a viver?
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Vocé vera o safado usar de mil rodeios para fdgiper-
gunta. Claro. Cristo dizia que as nossas palavrasnueer
“Sim, sim, ndo, ndo — o resto é conversa do demdnio

Pode-se la acreditar em quem né&o tem nada melfa@en
pela mulher pobre do que aconselha-la a matailke@ Quan-
do vierem lhe dar esse conselho, pergunte-lhefiséeenia sido
bom que suas proprias mées o seguissem enquantengre.
Pergunte-lhes se, com a mesma cara de pau comegaenra
condicdo humana ao feto, a gente ndo tem o dideitpor em
davida, as vezes, que eles mesmos sejam humamae. &a
sorriso amarelo e mudaréo de conversa. E uma omigirosa
e mal intencionada. Por baixo de sua conversad@mgénte
bondosa, s&o uns malditos nazistas.

. 168
CIRQUINHO MISERAVEL

— Como o filésofo Olavo de Carvalho vé o quadro latiaa
filosofia no Brasil?

Em primeiro lugar, como imitagdo caipira e pedscdedo
que existe de mais vulgar na filosofia académicemia e
norte-americana, engolido sem nenhuma selecaaacrit
escraviddo mental brasileira reflete-se na lingomagen que
escrevem 0s nossos filosofantes universitarios: pomugués
germanizado, afrancesado ou anglicizado, todo aeimues e
trejeitos, no qual ndo se reconhece nem o idiomilaehado
de Assis nem o do seu Zé da esquina, que para dwimssduas
autoridades maximas em questfes de estilo. Quemodé
filosofar na lingua do vizinho, é que pensa conmalbeca do
vizinho. E como transplante de cabeca néo exisgeelidente
gue o sujeito que fala assim ndo esta realmentgapdn, mas
apenas mimetizando, macaqueando o que no fundeméade.
Em segundo lugar, é uma filosofia na qual as censgbes
burocraticas, funcionais, carreiristicas e corpeisiicas —
para néo falar do facciosismo politico disfarcadoostensivo
— predominam amplamente sobre a vida interior, ditagio

' Entrevista a Angelo Monteirdiario de PernambucoRecife, 2 de
margo de 1997.
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profunda ou mesmo o estudo puro e simples. Destastas
honrosas e infaliveis exceg8es, é um cirquinhordisé

— Como dono de um estilo de grande eficacia litargue
relacdo vocé estabelece entre a problematica ffloade a
problematica poética?

Tudo o que conhecemos pelos sentidos é reorganizau
primeiro lugar, pela imaginagdo. Sem sintese inziyia, ndo
se chega a nenhuma sintese conceptual. Logo, tosgjee
chega a captar alguma nog¢éo importante atravématginacéo
tem duas opc¢des: ou lhe da logo uma expressabcartipoé-
tica, pictdrica, etc- e a integra imediatamente na cultura ambi-
ente, na linguagem comum, ou espera mais um pdacaote-
gra-la mais profundamente no corpo total de su@prias
concepcdes gerais. No primeiro caso, ele € um pNetaegun-
do, um filésofo. A Unica diferencga é essa: o fifosé um poeta
que decidiu esperar mais um pouco, o poeta é sofid que
ficou com pressa. Por isto o génio precoce é n@isum em
poesia do que em filosofia. Tudo comega com a inzegio
poética. Quem nao tem isto ndo tem nada. Quem tmie p
escolher seu caminho, como o jovem Platdo quendavioé-
crates, desistiu de ser poeta e entdo teve deaesyéros cin-
glienta, os sessenta anos para se realizar litegria, agora na
condicéo de fildsofo. Ou como o jovem Dante quegdeAris-
toteles, achou que era melhor coloca-lo em versagsanto
antes. E ha outros que ficam no meio do caminhmpdsietzs-
che, que meditou demasiado para um poeta e derogsiado
para um filésofo.

— Devemos celebrar a morte das ideologias em rieme
filosofia? Ou essa morte implicara uma ausénciapdsi¢cfes
definidas no campo da pragmatica poética e social?

N&o creio que as duas grandes ideologias tenhamidio
elas se casaram e estdo gerando um filho monsEstaolo que
é liberal-capitalista em economia e socialista edoto mais.
Os neoliberais estdo muito enganados em achar lijperdade
econdmica traz consigo as outras liberdades. Ndader a
antigaintelligentziaesquerdista conquistou posi¢des importan-
tes na Nova Ordem e pressiona em favor de novigadedes
que produzem fatalmente uma intervencéo cada véar e
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Estado na vida privada dos cidadaos, diminuindbeadade de
agir e até a liberdade de pensar. Tendo desisédmplantar a
economia socialista, estdo criando o socialism@sique, o

qual, lisonjeando as massas com a promessa de doedss

sociais, na verdade cria mais delegacias, maianails, mais
fiscalizacdo, mais burocracia, mais opressdo. Qdtatiatas

ficam satisfeitos, porque o Estado ndo se metedaadeles. Os
intelectuais de esquerda também ficam contentesjupoo

Estado atende a todas as suas reivindicacdes@as (pao-de-
16. O homem do povo é que fica espremido, porquada vez
maior a carga de leis que o oprimem e complicanvilza Se a
esquerda intelectual continua reclamando, suasriagrsao de
crocodilo: nem nos regimes comunistas ela teve depe o

prestigio que tem hoje nos Estados Unidos, natemgéou na
Alemanha. E quanto mais o Brasil se integrar na eldanNova
Ordem, mais a intelectualidade brasileira vai adigpbder, e
mais vai choramingar para fingir que ndo tem nenhum

— A filosofia pode possibilitar ainda caminhos @arm
reencontro do homem consigo mesmo?

Pode, mas héa dois problemas: de um lado, o esfiwg6-
fico é pesado demais para o homem das ruas, dhaaloa, o
cidaddo comum. S6 um génio assombreson génio da forga
de vontade- seria capaz de passar oito horas por dia trabalhan
do num banco e depois ir examinar a fundbletafisicade
Aristoteles. Tragicamente, o tempo livre, na samitedtecnolo-
gica, diminui em vez de aumentar. Isto cria toda emtura da
pressa, que é a cultura da dispersao e da neusasters pesso-
as acabam ficando sem a minima condigdo de filos@fa
outro lado, a filosofia como profissdo universaarende cada
vez mais a se adaptar a essa cultura, em vez deféhecer
alternativas criadoras. Por essas razoes, a filosohserva, no
fundo, seu potencial libertador, mas as condic&egedliza-lo
se elitizam a cada dia, por obra e graga, em pdagueles
mesmos intelectuais que vociferam contra o elitigrama que
ninguém perceba que a elite séo eles.

— Vocé acredita nuni@dosofia pereneperpassando, atra-

vés das épocas, as mais diversas e até as maiscbesedas
filosofias?
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Acredito, decerto, mas tudo o que é perene nae ped
manifestar plenamente nas formas do tempo. As alwdsm-
po, da historia, indicam ou simbolizam a eternidanas certa-
mente ndo podem realiza-la. Por isto, a filosofaepe, tal
como a entendo, ndo pode ser bem expressa na fmma
doutrina acabada. Como tudo o que € vivo, ela as$ommas
diversas e aparentemente opostas (encontro-axpoméo, em
Schelling e Sto. Tomas). A verdadeira filosofiagmer é a pro-
funda vocacéo do homem para a busca da unidadar, teista-
lizar esta vocacdo numa doutrina que tornasse rdigpel a
busca seria autocontraditério. O importante €, ceediz, ndo
deixar a bola cair, é partir de novo em busca ddade cada
vez que ela desaparega dos nossos olhos, velalagédlséo
do mundo e pelas controvérsias dos doutores.

— No seu modo de ver, qual a perspectiva para asdgs
religides tradicionais no préximo milénio?

Ou elas aprendem a se amar umas as outras, empecen-
der e a maravilhar-se na unidade da sua diversidgadentao o
Estado vai reduzi-las a reliquias sem servent@ Fiuito feliz
guando vejo o Papa Jodo Paule b homem mais assombroso
deste sécule- dirigir-se aos mucgulmanos e budistas como a
irmdos. Um sujeito que, no Brasil, tem feito o melpossivel
para a fraternidade inter-religiosa é o rabino $obm Sé&o
Paulo. Uma cena que me comoveu muito foi quandones:
quita de Sdo Paulo, sheikh um egipcio, vendo entrar uma
mog¢a com um crucifixo no pescoco, a elogiou muibo ger
cristd num mundo materialista. Mais ou menos coiseedo
filésofo italiano Enzo Paci, ou nos entendemos fpas de
nossas diferencas, ou a burocracia que domina retplavai
usa-las como uma grelha para nos assar vivos.

169
AOS ESTUDANTES DE FILOSOFIA

— Qual a forca de um filésofo dentro de uma saaied
profundamente massificada?

169 Entrevista a Isaura Pessoa de Moura. Publicaddiaearva. Informe
Filos6fico. Orgédo do Centro Académico da FaculdaeeFilosofia da
Universidade Federal de Pernambuyd¢® 5, maio de 1997.
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E a forca de um pequeno comprimido de tranquileza
corpo de um neurasténico: ndo vai cura-lo, masheadar um
breve momento de calma e lucidez no qual ele poaenar
decisGes que mudem sua vida. Se a sociedade squrbgeitar
a presenca do filésofo, melhor para ela. Se nditgsmfo, sem
recriminar ninguém, ird calmamente para o seu censinar a
si mesmo o0 que 0s outros ndo quiseram aprender.

— Qual a importancia de Aristételes para o conhecitoen
humano?

E dupla: a importancia do que ele ja nos deu,pitancia
do que pode ainda nos dar. A primeira consisteddasnas de
ciéncias que ele fundou - a anatomia comparadmbai@ogia
comparada, a logica, a histéria da filosofia, aitebteraria, a
psicologia, etc. — e das concep¢des metafisicasngpearam
a ldade Média Cristd. A segunda consiste, sobretlaejséo
gue ele tem de uma unidade organica do conhecimenton
ideal que o século XX perseguiu em vao, mas pgearealiza-
¢ao a filosofia de Aristoteles pode dar ainda ujndeasubstan-
tiva.

— Seu livroO Imbecil Coletivoesta indo para a terceira
edicdo. Qual o alcance filoséfico de sua criticintelligentzia
dominante?

Toda manifestagdo cultural tem por fundo alguma tes
filos6fica que pode permanecer implicita e incomsiE. A
técnica que emprego et Iimbecil Coletivad explicitar as teses
subentendidas na produg&o cultural brasileira, eseguida
examina-las criticamente. Em muitos casos, torngase que a
Unica forca delas residia no fato de permanecesaonélidas:
uma vez trazidas a luz, sua absurdidade salta hos.cAs
vezes, basta revelar a origem histérica de umgardominante
para que ela fique instantaneamente desmoralitédaexem-
plo é a crenca de que tudo na vida é politico,ugeagpolitica é
uma dimensdo onipresente, de que todo ato humacerran
uma significacdo politica e de que portanto tudeedser julga-
do politicamente. Essa crenca, que tanta gentesgaesda
brasileira professa de maneira ostensiva ou vetadaorigem
nas doutrinas de Carl Schmitt, te6rico do EstadestsaBasta
revelar isto, e a pessoa que subscrevia a tesamkinamingénua
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vai se sentir tentada, se for honesta, a queslipodticamente.
Meu livro ndo tem s6 o propésito de denunciar utades de
fato, mas de desentranhar as raizes intelectuaierties crencas
e habitos que deprimem e enfraquecem a inteligénoi@ana.

— A seu ver, qual a ajuda que a religido pode damaau
compreenséao global do mundo?

Que é uma religidio? E a encenacéo ritual de ufucande
mensagens simbdlicas de importancia medular pacamserva-
¢do do estatuto humano do homem. As regras maaaesmf
parte desse grande teatro, do qual devemos participm
sinceridade e devocao, porque ele é a Unica fomtgidh e
salde para o espirito humano. Mesmo quando as saima
uma religido parecem estranhas ou absurdas quaistis v
desde uma outra cultura ou desde a ingenuidadé@dindp
cético, elas devem ser aceitas de coragdo, potgsis@ entre-
gam seu sentido profundo a quem as ama. Ama-lagjuéio
dizer obedecé-las de maneira mecanica e burra,simgges-
mente ndo ter contra elas uma atitude de suspeitmalicia. A
sabedoria que reside no nucleo das religides na@mtsega ao
olhar malicioso. E isto o que Cristo quer dizer gltapede que
nos tornemos como as criangas. A malicia, no emtahto
mandamento numero um da intelectualidade moderoa, q
nasce com Voltaire. O intelectual moderno, cheiswulpicacia
e medo, teme ser enganado pelas mensagens de Miisés
Cristo, de Maomé, do Buda, e acaba por se deixarriadipor
mentirosos baratos como Voltaire e Marx, que ostama a
aventuras politicas sangrentas e sem sentido.JWdef a Revo-
lucdo Francesa matou, em um ano, dez vezes mde dgjue
a Inquisicdo tinha matado em seis séculos. Apeisao,dna
imaginacdo moderna, é a Inquisicdo que continuaretar
como a imagem mesma da violéncia. EspecialmenBramil, e
particularmente na USP, tem havido uma epidemiastiedos
sobre Inquisicdo, com farta cobertura jornalistidando a
impresséo de que o fendmeno inquisitorial estaaiass mes-
mas da violéncia brasileira, o que é uma bestaszamunal.
Em trés séculos, a Inquisicdo, em toda a Amérindceso no
Brasil, ndo executou mais de trezentas pessoascemena por
século, uma vitima por ano. E uma cifra ridiculategrequena,
se comparada ao nimero de pessoas que 0s indegamata
mesma época ou a taxa de homicidios de qualquédcipianda
Baixada Fluminense hoje em dia.
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— Num momento como este, como fazer com que o filésofo
chegue até uma juventude que ndo tem sequer pavgzede
sobrevivéncia econémica?

A mensagem do filésofo aos jovens estudantes, eodiu
respeito a dificuldade financeira, € simples: qogoior ficar a
sua condi¢do econdmica, mais se apeguem a Suad@oCHE-
lectual. Ndo cedam a pressdo de um mundo que catar Bm
vocés o espirito a forca de atormenta-los com proas finan-
ceiros. O mundo, no sentido biblico do termo (&ta socieda-
de mundana), s6 respeita quem o despreza. Na Rxi@eerra
Mundial, o fisico Werner Heisenberg, entdo um astmate,
numa cidade reduzida a miséria pelo cerco e peisbardeios,
se escondia no pordo de uma igreja para ler Platdiscutir
com seus amigos a metafisica de Malebranche. Fosaamos
decisivos de sua formacdo: ele poderia té-los gerdiguar-
dando melhores dias para estudar. Mas nada, nasionpode
vencer a determinagdo do homem que é fiel a vocegdiaitu-
al. Nao se intimidem, ndo desistam. Quanto maisgsobocés
ficarem, mais se dediquem aos estudos. A poroginamte nao
prevalecera sobre a sinceridade dos seus esfdpggs. isto
com a experiéncia de quem, ao longo de mais de dkelas
de pobreza, com mulher e filhos para sustentaraifadeixou
de estudar um Unico dia, aproveitando cada momémto e
abdicando de toda sorte de viagens e divertimeiosica
esperei que minha situagdo melhorasse para degiidae, e
garanto: seja teimoso, e um dia 0 mundo desisterdar domi-
nar vocé pela fome.

— Qual a ligacédo entre a arte e a filosofia?

A arte é, na ordem do tempo, a primeira e maichaRas
formas de conhecimento. E a sintese imaginativa, mjacede
toda elaborac@o conceptual. Logo, a formacgédo iadtist a
primeira que se deve dar a uma crianca ou a unmjol&so
inclui o desenho geométrico, como forma de pregaraara as
matematicas (um ponto que aqui em Recife o prdfadaviaci-
el tem ressaltado com muita pertinéncia), o deselehabserva-
¢do das formas vivas, como preparagdo para asiasénatu-
rais, a misica, o teatro e as artes narrativasp qmeparacao
para a ciéncia historica, as artes oratorias campapacio para
a filosofia, etc. Sem cultura artistica, nada feKamaginacgao

414



O ImBECIL COLETIVO 415

faz a ponte entre o sensivel e o inteligivel, @AadAristoteles.
Sem uma imaginacgéo treinada e apta, 0 pensamemntetoal
fica boiando no vazio como mero formalismo e oitujeunca
adquire o senso da verdade no pensamento.

As relacgdes entre arte e filosofia podem ser autasl tam-
bém de um ponto de vista mais profundo, metafisiomo faz
Schelling. Mas, no momento, basta falar do aspeetagdgico.

— O que o senhor diz da proposta de José Arthur Gtano
ocupar o lugar de Darcy Ribeiro na Academia Brasilede
Letras?

E coerente: pde o oco no lugar do vazio. Mas @yDtmha
pelo menos talento verbal, era engracado e singpdfi@ um
brilho facil e superficial, mas era um brilho. Gaén é a encar-
nacdo mesma da opacidade. Se eu fosse votar, esadihuno
Tolentino, Franklin de Oliveira ou Anténio Olinto.

— Vocé disse que as pessoas ja ndo procuram na fidoso
uma sabedoria, uma orientagdo para viver. Entdaie grocu-
ram nela?

Procuram aquilo que o ensino em geral oferece: profés-
sdo e um poder de agdo politica — tudo aquilo tpreado
como esséncia em vez de mero acidente, pode lekamem
para longe da concentracéo interior necesséariseéatia sabe-
doria. A filosofia torna-se assim unmaisosofia— o horror a
sabedoria.

170
As ARMAS E ANOVA ORDEM

Tentando justificar a lei que pune como criminosafian-
cavel o cidaddo que guarde um revolver em casalsercién-
cia disto ao mundo, o ministro Nelson Jobim declajoe nds,
brasileiros, ndo estamos preparados para o0 usanags ade
fogo. Entenderam bem? N&o estamos preparados: eetdi®

170Jornal da TardeSéo Paulo, 17 abr. 1997.
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governo e, com o zelo de um pai, nos tira da m@er@oso
brinquedo. Mas se estamos despreparados para fewleie
estara o governo preparado para fazé-lo por nég?t&aos
visto governo apds governo vacilar, tremer, fraamass omitir-
se ante a maré montante do banditismo e mostiacapaz até
mesmo de controlar a corrupgdo e a violéncia de peaprios
funcionarios? Que autoridade tem um pai que, sega fpara
garantir a seguranga dos filhos, ainda por cima lira os
meios de se defenderem a si mesmos?

Para dar respaldo a leizinha insolente, o minigoorre a
um argumento pretensamente estatistico: a maiasavilimas
gue tentam se defender de armas em punho se dablasatjue
significacdo pode ter essa estatistica, se elassiedbem regis-
tros de ocorréncias e se, por definicdo, o cidaglé®m obtém
sucesso na tentativa de expulsar assaltantes an@aleegistra
ocorréncia, justamente para nao ter de entregaliéigpa arma
que o salvou?

A estatistica reflete os casos em que o cidadfEsd@rmado
e baleado pelos assaltantes. Mas quando quem moge fere
€ o bandido, ai sim é que o cidadado se da mal. €)l Bvdo viu,
pela TV, a admiravel velhinha de Ibitinga, SP, quéentou a
tiros dois assaltantes, mandando um para o hasfifablicia,
que jamais teria podido chegar em tempo de ajudseldmitou
a fazer o que o Nelson Jobim gosta: tomou o revalaevelhi-
nha. Os bandidos de Ibitinga ja estdo avisadosemoebltar
tranquilos, que o perigo passou — a macrébia tdnésta
desarmada. Entrem, roubem, matem e, se tivereno gast
isto, estuprem. Nelson Jobim vai dormir com a ciémsia
tranquila de ter protegido a vovozinha contra ssnme

Um outro argumento do ministro € mais miseravetiai a
maioria dos assaltos é feita com armas roubadeguie eu: E
dai? O registro das armas impedira que alguém wsePoSe
registro fosse garantia contra roubo, ndo havetiag de auto-
maoveis.

O insensato registro s6 servirA mesmo para umsa:.coi
melhorar o padréo técnico dos assaltos. Doravasteandidos,
antes de invadirem uma casa, tomardo a precaugatotete dos
olheiros que nunca lhes faltam na policia, a inf@o atuali-
zada que é a base do planejamento preciso e daefcdn o
proprietario tem armas? Quantas? De qual calibre absur-
da viola o segredo doméstico e expde o cidaddom&eaos
olhares dos criminosos.
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Mas, no fundo, a argumentacdo do ministro temckgi
reflete a astlcia de um governo que, eleito panafzar a
economia, s6 pretende fazé-lo a custa de estafidaro mais: a
moral, os costumes, a intimidade humana. Nenhunergov
brasileiro, eleito ou imposto, jamais ousou ir fid@iodo no con-
trole que este vai tentando exercer sobre a mersteidaddos.
De leve, de mansinho, ele vai entrando, vai tomasuida de
tudo, vai remoldando nossa vida e nossas almasppeldo de
seus valores, que, permanecendo implicitos e tiscramais
sédo discutidos, muito menos contestados.

Ninguém parece sentir a invasdo. Acostumadodatono
campo macroscoépico dos confrontos ideoldgicos,rasilbiros
nao se dao conta da subversdo minimalista — deesago
molecular”, diria Antonio Gramsci — que, sorrateiente, vai
implantando entre nés a ditadura da engenharialpgica. A
estratégia é simples: ceder e agradar no visieelguistar e
dominar no invisivel. O cidaddo sabe o valor datekiade
financeira, o governo lhe da estabilidade finarcesabe o que
sdo direitos humanos, o governo lhe da direitosadmas; em
troca, pede-lhe coisas que, no momento, parecervalbe
irrisério: pequenas concessdes morais, insensiveiancas de
habito. S6 que essas mudancas, imateriais e in@cgasnto
possam parecer, afetam a base da personalidaden&mas
pilares da cultura; afetam os valores, que detenmias acfes e
as condutas.

Comparado ao despotismo ostensivo, que despeistéres
cias e tem portanto uma forca muito relativa, desma de
poder sutil estd muito mais proxima do poder atlisolu poder
gue ndo se contesta, porque ndo se vé. SO no®siltirases o
amavel Leviatd tucano deu dois passos de gigaptesau-se
de nossos cadaveres, decretando-se dono presufelesl até
prova em contrdrio, arrogando-se o direito de pidos e distri-
bui-los em retalhos a quem bem entenda; depoiscezipessa
promessa de nos livrar do perigo temivel a quesrpsmos ao
segurar uma arma pelo lado do cabo — missao ¢aaitam
nome da qual, a uma simples denuncia andnima, egegda
lei poderdo vasculhar nossas casas, enquanto ®®, loons
meninos, olhamos com gratiddo e reveréncia esses de
ternura que nos vém nos proteger de nds mesmosidadéo,
ao aceitar essas mudancas em troca de supostoficiosne
constitucionais, cai no mais velho engano das affnmasas:
propter vitam vivendi perdere causasem troca da vida, perde
aquilo que torna a vida digna de ser vivida.
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Raciocinando com os estereétipos ideoldgicos dg tté
quatro décadas atras (estatizac&oeialismo privatizacéo =
capitalismg, ndo entendemos a composi¢do sinistra do novo
tipo de Estado que vai se formando no quadro daNrdem
Mundial, onde a crescente liberdade capitalistagsfara eco-
némica, se alia o dirigismo socialista mais durameentrali-
zador, na esfera social, moral, educacional e ldgjma —
férmula que satisfaz, a um tempo, aos empreséaribsrocracia
estatal e dntelligentzia ativista. Como diz um Idcido amigo
meu, o escritor Anténio Fernando Borgdseita e esquerda,
unidas, jamais serdo vencidas

Visto em escala mundial, esse crescimento inaudito
poder do Estado sobre a vida dos cidad&os conttastaneira
mais assustadora com a sua progressiva impotéacé go
inimigo declarado. Nenhum governo do mundo tem heje
autoridade para se arrogar o monopdlio dos meicegeranca
fisica: o banditismo é mais préspero do que qualgagdo da
terra, cresce 7 por cento ao ano, duplica-se a @éckda, e o
Banco Mundial, ao incluir oficialmente em suas @i a
variavel denominad®roduto Criminoso Brutpja reconhece a
impossibilidade de distinguir, no sistema finanzelo planeta,
a parte limpa e a suja. A expressao “quinto pogierhao &
apenas um giro linglistico. Ela assinala que boe gk popu-
lagdo do planeta se abriga hoje sob a protecacliefes do
trafico internacional, sem ligar a minima para tsntados
poderes constituidos. Estamos diante de um fendimstiico
singular, a formacgédo de umava classe dominanteem patria
nem rosto, que dita leis e rege 0 mundo a margetodis as
teorias, cada dia mais ficticias, que legitimamdb#& séculos
todas as formas de governo conhecidas.

Para tornar as coisas ainda mais complexas, atisama,
organizagdo multinacional, ndo pode ser combata@estala
das fronteiras nacionais: ao lado da globalizagieabnomia,
surge portanto o fendmeno giabaliza¢do da seguranga publi-
ca Junto com o banditismo, cresce a forca das argedeés
internacionais — ONU, Unesco, Banco Mundial, Orgacéo
Mundial da Saude —, a cada dia mais prepotentesasivas
no ditar normas aos Estados nacionais. Estes, quoraslo,
vendo diminuir seu poder ante o nascente e proguamrno do
mundo, procuram se garantir dentro de seus respsdgrrito-
rios, ampliando os tentaculos da burocracia fispaljcial,
judiciaria, educacional e assistencial. E assimaguEstados se
tornam tanto mais poderosos dentro de seus reapetarritd-
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rios quanto mais se curvam a dependéncia intemaciSeja
nacional, seja mundial, seja o do Estado, sejasogdags o
poder cresce — e a margem de acdo dos cidadadosudiéni
medida que se alarga a faixa cor-de-rosa de sdusitég”
nominais. O antagonismo aparente entre 0s podam@snais e
a globalizagdo oculta o recrudescimento do velhdlitm que
Alain resumia na expressde citoyen contre les pouvojr®
cidaddo contra os poderes — um cidaddo que, ndenpod
sequer abarcar com a vista a extensdo das forgas gubju-
gam, esta cada vez mais, em relacéo a elas, nduworsidito
ante o rei, mas como um mortal ante os deuses.

E o mais irbnico é que, para legitimar-se, todssee pode-
res fazem uso de um mesmo discurso ideolégicocemémmen-
te uniforme, em escala mundial, a medida que jwoim o
banditismo e a economia a midia também se globdtizae
discurso é invariavelmente o da liberdade, da demm@ce dos
direitos humanos. Seja em nome das nacdes, dotqlaie
ordem ou da desordem, ele exalta o cidaddo e ro@spertar
nele o impulso de reivindicar, a ambicéo de faeeowvir, “a
consciéncia de seus direitos” — sem jamais incorlod@dm a
lembranca de um dever, para ndo desperti-lo desmelno
magnifico de escravo transfigurado em rei e paanéb tome
consciéncia de que, ao gritar contra poderes meneesnpre
concorre para o fortalecimento de algum poder md&ds ai
uma novidade inaudita na historia das idéias. Tadogoderes
antigos procuravam ostensivamente exaltar ou daind do-
minador, despertar nos dominados o desejo coneciEnsub-
missdo. SO os poderes modernos, inconcebivelmeaitefontes
e indestrutiveis que seus antecessores, se legitpala modés-
tia com que se fazem de invisiveis, ao mesmo teynjgoexal-
tam, pela lisonja, a vaidosa ilusdo de cidaddos vad mais
impotentes.

. 171
ASSEMBLEIA DE INCONSCIENTES

171Jornal da TardeSéo Paulo, 1° de maio de 1997.
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Se a dose de atencdo e salamaleques que se c@uede
intelectuais fosse indicio de alta cultura, o Brasthria entre os
paises mais cultos do mundo. Aqui ainda é possinelar o
curso da historia a forca dowsde protesto e manifestos de
escritores, coisas que no restante do universopnéduzem
sendo bocejos. Ndo é curioso que a opinido de cuseneve
seja tdo poderosa justamente num pais onde poué® &sta
pergunta me veio a cabeca ante o destaque dadampeknsa
aos trinta intelectuais que se reuniram na cassddtor Alcio-
ne Araujo para discutir os rumos da vida patria.

Em toda parte, com efeito, o culto dogitres-a-penseé
coisa do passado. Jovens matavam e morriam por eSharl
Maurras e Jean-Paul Sartre. Hoje a opinido de um3téauss
remexe apenas os circulos letrados. Ndo tem auaipopular
que se compare & de um pregador evangélico. E dermae
surgiram osintelectuais mediaticos— como os chama Pierre
Bourdieu — para preencher o hiato entre a alta icukuopop.
S&o os semiletrados que dominam as secdes cultizrargdia.
Mas, se fazem a moda, ndo sado objetos de devogdm seus
macroscopicos antecessores.

Por que no Brasil as coisas se passam de modacsaver
Uma palavra que ocorre automaticamente é: “atraSstaria-
mos numa fase historica prévia, cultuando uma exteligido
do homem de letras, herdéi carlyleano e sucessorsqoturno,
dos santos da Igreja. Mas a explicacao é falsgupgogntre nés
a devogdo aos letrados veio crescendo em popuderigesta-
mente a partir da década de 60, quando comecaranea 0s
intelectuais notaveis, hoje espécie em extincasd®entdo, a
lingua se deteriorou, o ensino decaiu, o publico atendendo
cada vez menos o que |é.

O paradoxo, portanto, vai mais fundo: o presttfyie escri-
tores crescaa proporcdo inversala capacidade de os ler. A
concluséo é fatal: ele nada tem a ver com uma devpgpular
pelas criacBes geniais. Extinta a geragdo douradantrou na
cena literaria na década de 30, o culto dos grahdezens
morreu ao nascer: sobraram apenas os intelectedigticos, a
alimentar-se do cadaver do natimorto, ja tdo sugagondo lhe
resta outra substancia sendo a imagem evaneseenta gres-
tigio cujos fundamentos ja ninguém mais lembra.Dparado-
x0 aparente de ndo ser necessario criar grandas phra tor-
nar-se objeto de devogdo: o que se cultua é a imdgs inte-
lectuais, ndo as suas obras; o que eles dizenp o@ie escre-
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vem. Sua fama celebra a vitéria do oral e do visadire o
escrito e o pensado. O debate intelectual tormaesa encena-
¢do destinada a sustentar reputagbes que douina fegriam
inexplicaveis.

As causas vém de longe: desde a década de 3QtidoPar
Comunista organizou em células, sindicatos e aggémesade
fachada os “trabalhadores intelectuais” — concsitorealista
que reunia sambistas a fisicos nucleares, profesgoimarios a
banqueiros em transe poético, sem outro vinculo rfie a
uniformidade do discurso ideolégico, travestidarepresenta-
tividade cultural. As defeccdes apos o relatériaus€hev, a
preferéncia crescente da esquerda pelas modalidadadesao
informais e discretas, ndo mudaram em nada a seliidale de
fundo, que sustenta ainda hoje o espirito do uriamm

Essa unidade postica manteve-se a forca de erslusd
concebiveis. Em 1964, pelo menos quatro das mafgess
da nossa inteligéncia, Manuel Bandeira, Gilbert@eyfe,
Augusto Frederico Schmidt e Miguel Reale, tomarartiqgzado
novo regime. Sua opinido foi imediatamente exclaidaol das
idéias significativas, para criar a impresséo de @inteligéncia
nacional estava a esquerda, de que no outro ladmga a
forca bruta de sargentdes iletrados. Mentira grdsaesa com-
paravel, s6 gathosdemocratico nos discursos de servidores,
ndo raro profissionais, da ditadura cubana.

Com esses antecedentes, ndo é de espantar queoBsg
amentos coletivos de intelectuais constituam, nig des vezes,
grotescas simulacdes de pensamento. Uma delas, daicku-
nido na casa de Alcione Araljo, é aquela que atabuneolibe-
ralismo a culpa pelos males nacionais, quando fbeealismo,
por enquanto, sé existe entre nd6s como proposéguwas de
qualquer realizagdo, barrada por obstaculos tesivei Con-
gresso e fora dele, sé podendo ter feito dano aseilBralos
métodos dD Exterminador do FuturoMas ndo contentes de
situar no futuro a causa dos eventos passadosints @inda
denunciaram a “perda da identidade do povo bresileao
mesmo tempo que, batendo no peito, se autodencammav
coletivamente “construtores do imaginario nacionsém se dar
conta de que, tendo a identidade sua morada nanéarag a
culpa de sua perda s6 se pode imputar legitimanssrgeons-
trutores.

421



422 O IMBECIL COLETIVO

A IDENTIDADE SECRETA DOIMBECIL COLETIVO

Quem éo Imbecil Coletivo? — pergunta-me a reviRepu-
blica. Lamento decepciona-la, mas esse ente protéicaneer
ravel ndo é propriamente ninguém, pelo fato meseoset
legido. Ademais, ele se compde essencialmente aeds,
caréncias, privagfes, vacuidades e deficiénciais otamenos
como aquilo que os escolasticos chamaeate de razéo priva-
tivo. Ao contrario, porém, desta temivel criatura dadé medi-
eval, ele existe materialmente e age neste murwhog @lias o
pode sentir na prépria carne qualquer observadtaddode
bolsa escrotal ou 6rgéo equivalente. O dificil é&enti-lo, pois
ele estd em toda parte. O dificil é dar-lhe umatidade, quan-
do um dos fundamentos de sua existéncia € preaisenze
negacdo do principio de identidade, como se degeceios
caracteristicos procedimentos légicos de seus septantes,
gue ndo enumero aqui porque ja sdo de conhecirderdgstin-
to publico.

Mas, ndo podendo identifica-lo com RG, CPF e demais
propriedades juridico-administrativas que singaéar o cida-
d&o de nossos dias, posso no entanto apontarroasuemoto
antepassado conhecido: Péncio Pilatos, governadoao da
Judéia.

Recordemos os fatos. Tendo a verdade bem diantatios
da cara, e julgando que nega-la na lata seria detaagulgar e
bandeiroso para um homem de sttus preferiu aquela solu-
¢do que hoje diriamos tucana e, de cima do munogdgyou
com ar de sabedoriQuid est veritas?

Em seguida, convidou a multiddo a que, em votat&ota
e plebiscitaria, resolvesse aos gritos a espinfoestao filoso-
fica. A multidao resolveu-a pelo método que maidedseorges
Sorel viria a denominaacdo direta suprimiu a verdade fisica-
mente.

Pdncio, feliz de alcancgar o efeito esperado serdetaneter
ostensivamente as méos na meleca, lavou-as, damakerzder,
a quem tivesse olhos para ver, que de fato la asraneéMas
ninguém tinha olhos e ninguém viu nada. Até hawal as
maos significa, por incrivel que pareca, que estdirmpas.

Nesse episodio temos, reunidos, todos os tracesdgfi-
nem o Imbecil Coletivo:

1 — Ele é duplo: nasce do improvavel matriméniarde-
lectual pernéstico com a ralé enfurecida.
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2 — Ele é um fanatico hidré6fobo com um toque altgae
ceticismo relativista. E o corpo de Bakunin com bega de
Anatole France. Nao é de espantar, portanto, que as cabe-
¢as que rolam a cada uma de suas passagens pelo awabe
por se incluir a sua prépria.

3 — Entre a verdade e a falsidade, ele tem a riglalade
da indiferenca. Mas, como um verdadeiro sabio shinée age
ndo agindo, ele faz de sua omissao o motor darfaistedendo
0 passo a iniciativa das massas e deixando qudagrmida
praxis transmute as contradi¢cdes teoréticas em viol&fsia,
que é, no fim das contas, a Unica resposta de@swalhos do
cético.

21/04/97
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PrEMIO IMBECIL COLETIVO
Regulamento

|. DAS FINALIDADES

Art 1. O Prémio é instituido com a finalidade ppe@ de
incentivar a autolobotomia voluntaria, a regresaéarina, g
mergulho nas trevas, o total esquecimento e depraiscad
culturais consagradas pela Constituicdo de 1988as peadi-
¢des nacionais.

Art. 2. O Prémio expressara ainda o reconhecimeliajo
comunidade intelectual brasileira a quem quer duge dé @
minimo pretexto, motivo, ocasido ou justificativecdnte parp
ndo entender alguma coisa.

Il. DOS CANDIDATOS

Art. 1. Para concorrer ao prémio € necessaricdates tré$
condi¢Bes, que no fundo sdo quatro ou cinco:

§ 1 - Ser uma pessoa maravilhosa.

§ 2 - Dizer ou fazer alguma coisa que, decididaeyexjude
0 publico a saber hoje menos que ontem, e amanhé@snugiq
hoje.

§ 3 - Negar ao menos implicitamente o principiddisti-
dade, a navegabilidade da agua, a anterioridadetefiopos
passados e a existéncia do que quer que seja.

§ 4 - Ser contra o0 estado de coisas e a favocalaas dq
Estado.

§ 5 - N&o ter nenhuma intengéo, sobretudo quapdophe
do com as calgas na mao.

§ 6 - Reagir a premiagdo com um siléncio superigrse|
ndo der para segurar, com palavras que fagam jusaanovg
premiacao.

[1l. DA PREMIAGAO

Art. 1. O premiado sera escolhido por uma comisi&o
15% do custo total da obra. A votagdo serd sechativa e
sorrateira.

Art. 2. O nome do vencedor sera anunciado emelfiaal
incertos, por meios inusitados e surpreendentes.
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Art. 3. O nome do premiado, junto com uma expasihds
motivos da premiagdo, constara da primeira edigativdo O
Imbecil Coletivoque venha a ser impressa apés o fato cong

do. Depois disso, nada mais se podera fazer plelizin
Art. 4. Aquele que receber duas premiagoes arsugisssi

vas ndo podera inscrever-se N0s CONCUrsosS SeguisiEssera

preciso, pois a comissao julgadora lhe concedemacarate
vitalicio, a medalha denbecil Coletivo Individualizado

O Imbecil Coletivaeem Noticias

Luta renhida pelo prémio de 1997!

N&o chores, meu filho: ®rémio Imbecil Coletivo 199
promete ao publico todas as emocdes de uma digiugate.

Da meia-luz de 1995, da obscuridade crescente9686,
passamos agora a etapatdsva macica onde as inteligéncia
extintas brigam de foice para ver quem enxerga seno

Dentre os candidatos favoritos, desponta, com®o|ods|
meia-noite, o nome do diretor teatral Gerald Thoriasmei,

adversérios! O que ele traz em matéria de reakzac@o ¢

pouca porcaria. Deixando a léguas os demais canter at
agora inscritos, a criatura das sombras declarnoumatéria
publicada en© Globode 20 de fevereiro, quemorte de Paul
Francis, Anténio Callado e Darcy Ribeiro encerra wiclo
historico iniciado com... René Descartes!

ApOs dar-nos esta noticia, da qual, francamerniguam
teria suspeitado, ele informa-nos ainda que, eadeara époc
cartesiana tdo bem representada por esses tré®rescrun
outro ciclo emerge, personificado, quem diria?0petéprio
Gerald Thomas.
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